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VI. Fabrik- und Handelsmarken.
Marques de fabrique.

97. Urteil vom 9. Upril 4897 in Saden
Cidenberger & Cie. gegen Liewen,

A, it Neteil vom 48, Jamar 1897 hat vad Handel3gericht
ve3 Kantond argan erfannt: Die Kliger werden mit ihrer
Klage abgewiefen,

B. ®egent diefed Urteil erfldrten ble RKlager rechizeitiy die Be-
rifung an dad Bunvesgericht, indem jie beantragten:

e3 fei it Abinberung bded boanbdel3gerichtlichen Urteild den @.IQ—-
gern der Klagefdhluf ugujprechen,

eventuell felen vor WAusfillung ded Enduvteild dle Aften ju
ergangen

a. durch Hufnabine ded in Ler Rlageicf)rtft beantragten Sengen-
und Sadyveritandigenbeweijed dafitr, dai die fragliche Cigarre nue
unfer ber Warfe Téléphone den Kunben geltefert und bei diefen
audy tm Detail von den Rauchern melft unter diefem Noamen
verfangt werbe;

b. burch Grhebung ded bajelbjt Leantraglen Beweifed fiiv ba3
Latantitativ ded erlitienen Schaden3 ;

ganz evenfuell fei dbad Bandel3gerichtliche Urtell aufyubebert und
bie Sadye zur Attemverbolljtindigung im Sinne ded eventuellen
Begehrend und zu neuer Entjdhetoung an dad asrgauiiche Hanbels-
gericht aurficfzumetfen.

Der Beflagte trug auf Befiatigung ded angefochtenen -
teild am.

C. Su ber Deutigen DBerhandlung wiederholen bdie Parteiver-
treter ifve fhriftlich gejteliten Antrdge.

Dad Bunbedgericht ziebt in Crwdgung:

1. Am 25, Mat 1891 deponiecten dle Kidger, Cigarvenfabri-
fanten in WMengifen, Kanton Wargou, beint eidgendifijchen At
fiir geijtiged Glgentum eine jur Begeichnung von ,Cigarven deut:
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jder Fagon” Dbeftimmie Wiavfe, beftehend aud zwei befonders ein-
gezeichrieten Felbern, por benen bdad obeve, fleinere, ein Rechted
bildet, weldhed einglg dad Wort Téléphone entBilt, wihrend dasd
untere, grigerve, ein Quabdvat bilbende, einte fibende weibliche Figur
mit einem Telephonapparat in fidh fdilieRt. Diefe Marke wird
pou ben Kiigern in der Weife auf ihren Cigarrentiften ange-
bradyt, bap bad obere Jelo mit dem Wort Téléphone auf bden
Dectel a1t legen fommt, dad untere Feld bagegen die anjdhliegende
Sitrnjeite ber Kiften bebectt. Fermer iit dad FWort Téléphone,
fowie ein Telephonapparat in bad auf bem obern Decel bed Rift-
chend befindliche Brandzeichen anfgenomuen,

Jmo Juli 4896 erhoben bdie Kldger Dbel Dder aargauifden
Staatdanwaltjdaft gegen den Heutigen Veflagten Strafflage wegen
Berlepung thred Martenvechts, weil diefer etne gang gleiche, ober
boch Bt abmliche Gigavvenfovte umter bder Mearfe ,Telephon
verfaufe. Sie fiihrten in dev Denungintiondichrift ausd : Freilich
fet bag Bild, vor weldhem da3 Wort ,Telephon” auf der Marfe
bes Beflagten wmrvabmt erde, ein andered alé bag ber Kliger;
affein davauf fomme e3 nidht an, wetl bad Wort ,Telephon” bdle
Houptiache fei und bdie KiGger nur gegen den Gebraudy viefed
Worted flagen ; der Beflagte habe dad Wort ,Telephon” audy in
pag auf bem Decel ded Kiftdhens fih befinbende Brandjeidhen
aufgenonument und diefed jubem mit der LPhantajiefirma Ramon
Rimero y C* gejcymitct. Bei ver beim Beflagten vorgenommenen
Haudjuchung yourden gefunden : evftend eine ebenfalld aud gwel
welvern, eimem ¥leimeven, cbern, vedhtectigen und einem grdfewn,
unternt, beinahe quavratfbrniigen, beftehenbe Etiguette, deven obered
Feld bie LWorte:

Telephon
fabrica de tabaeos
de

Ramon Rimero y C®
enthalt, wibrend bad untere Feld eine von GewdlE umgebene, mit
einem Ghiton Delleidete weibliche Figuv, die einen Telephonapparat
in bden Hianden Halt, und in jeder Ecfe ein nadted RKind mit
einem Telephonappavat darjtellt ; jweitend: brel fe ein einges
rahmted Quabdrat bilvende Gtiquetten; fie Haben roten Grumd, in
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ber Mitte blaued Feld, iiber biefem leBternn cine Krome, jur Seite
perfelben wei jpanifche Lappenr, wifdhen diefen bdie Worte
esquisitos tabacos, unter bem blaven Feld auf feber Seite vier
golvene WMebaillen und zwijchen biefen die Worte hechos expre-
samente para personas de gusto; bdiefe Ddrei Ctquetten unter-
jcheiben iy nur dadburdh, daf die eine auf dem Blaven Grund dad
Wort Téléphon, die anbere dad Wort la delicado, die britte exnbd:
i) dbad Wort ultra marina enthalt, jeweilen i jdhwarzer Schrift.
Die evftgenannte Etiquette bat ber Betlagte von Cajten & Subh-
fing, lithographijdie Anjtalt und Ctiquettenfabrif, in Bremen, bdie
brei lepterwibhnten von Gebriider Klingenberg in Detmold be-
gogen. Der Beflagte bejtritt, ficdy einer Verlepung bed Figevifhen
Warlenvedytd huldig gemadht zu Haben, indem er fich auf den
Standpuntt ftellte, die Begeichnung , Telephon” fiie Cigavven fei
Gemeingut, und die von ihm angewendete Verpadung fei im
itbrigen jo verjdyicden von der fldgerijchen, daf eine Berwedyslung
unmbglich fei. Turdy Verfligung wvom 17. Auguft 1896 fiellte
bie Staatdanwaltihaft ved Kantond Aargau die Unterfudhung
einr, mit ber Miotivievung, aud einer (vom BVeflagten in beglou:
bigter Abjchrift zu  den Witen gelegten) Aujdrift der Firma
Caften & Subling, d. d. 27. Juli 1896, gehe hervor, daf biefe
Firma die anj bden Cigavvenfiftchenr bed Veangeigten befindliche
Selephon-Ctiquette und dad entfprechende Brandgeidhen jelbit er-
funben Babe und feit 10 Jahren an Cigareenfabrifanten verfoufe,
ferner, dafy bdieje Begetchuung auf Ctiguette und Brandyeichen in
Deutfhland jdhon feit dem Jabre 1886 gefeslichen Sdhu ge-
niege, endlich, baf der Beangeigte die Gtiquette und dad Brand-
seihen einfach von Der genannten Fivma angefouft Gabe, ohne
bag er auj bie Herftellung der genmannten Reiden frgend weldhen
Ginflug audgeibt bHitte.

Die Kligev verlangten nach diefer Verfligung anfinglich bie
Nberweifing an a8 Budbtpolizeigericht ; mit Gingabe vom
19. September 1896 jogen fie jebod) diefe3 Begebhren uriidf, in-
bem fte fich vorbebielten, gegen Liewen auf dem Civilivege yoeiter
vorzugehen.

Mit Cingabe vom 6. Oftober 1896 f{tellten die Kliger nun-
mebr beim Handeldgevichte ded Kantond Wargau folgenve Klage:
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L1, 8 jei ber Beflagte pflichttg au erfldven, dbie weitere Ber-
wendung der Wortmarte ,Telephon” fitr Cigaveen u unter:
laffen ;

2. e8 fet Derfelbe gu eimer Cntjdhddigung von 500 Fr. jami
Ring zu 5 %, von Cinlegung der Klage an (vidterliche und
Sadyverjtindigenfeftitellung vorbebalten) zu verjallen, alled unter
Koftenfolge.”

Rur Begrimdung ihrer Klage bradhter fie in evfter Rinte die
jhon in ber Demmlationdjchrift angefithrien Argumente vor,
inbem fie noamentlidy betonten, bei der fraglichen Marfe fei dag
Wort ,Telephon” die Hauptjache, die fraglichen Cigarven verden
nur unter diefem Namen verfoujt. Hiefir bertefen fte fidh auf
Briefe von Kundben und trugen auf Reugen= und Sadyverjtin:
bigenbeweid an. Sie anevfannten yoeber den Jnbalt noch die Ve-
weidfraft der Rujdrift vou Cajten & Subling vom 27, Suli
1896. Dad Quantitativ der Entfdhidbigung bevedhneten fie fol:
genbermafen : Der Beflagte habe bigher wenigjtens 50,000 Stif
Telephon-Cigarven verfauft. 50,000 Stid werden zu 70 Fr. per
Taufend, zufommen aljo it 3500 Fr. verfaujt, bei einem Ge-
winnanjag vor 15 9/, ergebe jich aljo Gewinn 525 Fr.; minbes
jftend um diefenn Betrag feien die Kikger gefhddigt worden. Hie:
fiiv Geviefert fie fich auf Sadyverftindige und anf Parteibefragung.

Der Betlagte trug auf Ubwetfung der Klage unter Koftenfolge
art, im yefentlichen unter folgender Begriimdbung : Kopfeigarren
fei die in der Schweiy am meiften verbreitete Cigavrenform. Der
Hame ,Telephon” Jei ein TName, der irgend einer Gigarve ge
gegeben yoerde, und feineBwegd meu, Die Kliger hHaben diberdied
nicht bad Wort ,Telephon” fdhisen laffen. Dad frihere Marten-
fhubgefes, unter bem bie Cintragung ftattgejunden, Habe Wort:
marfen fberhaupt nicht gefannt; bdie Klager Haben alfo nur bdas
Gefjamizeichen fhiigen Ednmen. Ferner fei dad Wort ,Telephon”,
in BVerbindung mit den fbrigen Beftandteilen der Wavfe, Quali-
titgbezeidinung. Dad Gejamtbild der Marfe, auf dad e8 allein
anfomme, fei total verjdyieven. Gin illoyaled Berbalten bed3 Be-
Hagterr fiege fiberall nidht vor. Bad bad LVmanfitativ der Sdhaden-
erjaforderung betrifft, jo gab Dder Veflagie u, etwa 45,000
Stiid |, Telephon-Cigavven” vevfauft zu haben, bejtritt bdagegen,
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vap bie Kidger duvh diefe Thatfacpe einen Sdhabden erlitten Habern.

Die Bovinftany ging bei ihrem eingangd sub Faft. A mitge-
teilten Urteile im wefentlihen von folgenden Gefichidpuntten aus:
Gegenjtand ber Eintvagung Habe, da fie nod) unter dem Warfen=
fdhubgejes vom 19. Degember 1879 flattgefunben, nidht das
Wort ,Telephon”, Jonvern nur die Warfe ald ganged fein fin-
nen ; foweit diefe @intragung iy erjtvece, joweit veihe auch dev
Sdup. Ubrigens jei die Marfe aud) nacy dem gegemwirtig gel=
tenven Gefee al3 gemifdhte Warfe angufeben. Demnady fomme
e3 pavauf ar, ob bag Gejamtbild der vom Betlagten verwenbveten
Marfe dem Gefamtbilde der flagerijchen Ctiquette taujchend dhnlid
fei. Diefed et fhlechtbin au verneiven, Auf dad Wort , Telephon”
fei Tein Gewidht zu legem, e3 finne nidht ald wefentlicher Be-
jtonbteil der Marfe begeichnet werben. Lualititdbezeichnung fei
bad Wort ,Telephon” allerbingd nicht, cbenjo wentg Gemeingut.

2. Wad unddhjt die Frage der Rulajjigfeit der eingelnen Be-
rufung3begehren ber Kldger betrifft, jo fann biefelbe nur begiiglich
bed Haupt- und ded fubeventuellen Untraged bejabt werve, nicht
bagegen Dezliglich ded eventuellen Untvaged betveffend Aftewergin-
qung durd) dad Bumdedgericht ; venn nach Avt. 82, Wb 2 bed
Punbedgefesed iiber bdle Organifation der Vundedredhispfiege
piirfen Grgdngungen ber Aften nur vom Fantonalen Geridyt, nidit
vom Bunbedgericht vorgenonmmen yerben. Sofern daber eine Vey-
vollftinbigung der Aften burd) Erhebung tweiterer Beweile not:
wendig wive, milfite dad angefochtene Uvteil aufgehoben und bie
Sache ur Abtenvervolljtinbigung und u neuer Cnifdeidvung an
ba3 fantonale Gevicht suviidgewiejen werden.

3. Der Vorinftanz ift darin Deizuftimmen, daf die Ildgerijche
Marfe feine reine LWortmarfe, fondern eine fombinievte Wiarfe
iit, Ridtig und von dem Kldgern zugegeben ift fermer, daf bad
Gefamtbild der Marfe bed Beflagten verfdhieden von demjenigen
ber Rldger ift und daf eine Tujhung Hiedurdh audgejchlofjen ift.
Dagegen Hat bad angefocftene rteil den Standpunti der Kidger
nidht gendigend gewiirdigt, da3 Wort ,Telephon® fei gevade die
Hauptfache, a8 wefentlidhfte undb havalterijtije der Marke;
gevabe bie admachung diejed TWorted biloe die Warfenvedis:
verleung. Diefer Stanbpunft ift ndher zu prifen. Denn iwie
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ba3 Bunbedgericht fn Sadpen Grézier ¢, Bonnet & Gle. audge-
fprochen Hat (7. Fevue bed Bunbdedcivilred)ts, Vo, XV, Nr. 11),
entjcheivet allerdingd in dev Negel daritber, ob el Marfen tiu-
jhend &fnlich feten, deren Gefamtbild; wenn indef feftitebt, bag
dad faufende Publifum vorwiegend blop auf etngelne, wefentliche
und chavafteriftijcge Werfmale einer Warfe Sewicht legt, o muf
bterauf Det ber Cntjheibung Ritdfidht genommen twerben. Tabei
ift 3 unerheblich, ob die Cintvagung unter bder Herrjdhajt bdes
altenr oder unfer berjenigen bed neuen Gefesed jtattgefunben fat ;
benn unbefirittenermagen finbd die eingeflagten angeblicien Marfen-
rechiBoerlegungen unter bem neuen Gefebe erfolgt, und gegendiber
joldhen. BVerlebungen fonn der WMarfenbevechtigte nur den Schus,
aber audy ben vollen Schus bed neuwen Gefeed Geanfpruden,
ofjme alfe Jadfiht auf den Umfang, in weldem bdie Darte,
fpegiell aunch bad fyrachliche Clement bderfelben, nach bem alten
Giefese gejchitt war.

4. Der Beflagte Bat nun mit Redht nidyt beftritten, dbag der
Jeame |, Telephon” fliir Cigavren an fidh ein Phantafiename fef ;
bagegen Bat ev inm erfter Linie eingewendet, jemed Wort fei zur
Begeidhnung von Cigarven Gemetngut getvorden, inbem bdasdfelbe
lange vor 1891 wenigftend in Dentjchlond allgemein jur Venen-
nung  deutjdher Ropfcigarren vevwendet worben fei, Ware diefe
Bepauptung ridhtig, fo fdnnten dle Kidger allerdingd gerabe fiv
diejent Beftandtell threr Marte den gefenlidhen Schug nidit bean-
fpruchent, dba Lorte ober Reidhen, weldje Gemeingut, Freizeichen,
geworden jind, jwor alferdingd in Berbindung mit anbdeven,
Ppradlichen over figurativen, Elementen jur Jubividbualmarfe ge-
macht werbenr Ednnent, aber audy in joldher Verbindung i fich
allein, beaw. ald wefentlicher Bejtandteil der Jndividualmoarfe bed
gelenlichen Scduize3 nidht fabig jind (vgl. Fevue bed Bunded-
civilrechtd, Bd. XV, v, 11). Der Beweid fliv de Richtigleit
jener Behauptung, die jich al8 Geltendmadjung eined jelbjtindi:
gen Verteibigungdmitteld, einer Einvede, qualifijievt, liegt dem

Beflagten ob; die Kldger find bdle erften Hinterleger der Warte

JZelephon” in ber Scweiz, und e3 greift daher die BVermutung
ve3 Wrt. 5 Marfenjchutgefess Plap. Bur Leijtung dedjelben hat
ver Beflagte fich [ebiglich vavauf berufen, daf verdyiedene Eti-
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quettenfabrifanten jdhon vor 1891 fir Cigavren bejtimmic Eti-
quetten, die mit bem Worte ,Telephon” verjeben gewefen feien,
verfauft Haben. Die BVorinjtany nimmt nun an, dag in Deutjch-
land bie Begeidhnung ,Telephon” fiiv Sigavvenjorten mehrfach
vorfomme; bdagegen erachtet jie nicht ald Dbewiefen, daB jemer
Name flir Cigarven Gemeingut ober Freizeidhen gewosrden fei,
b, §. fih vor btem Jahre 1891 im freien Febraud) gewiffer
grdferer und mafgebender Kveife befunbden Pabe, Jei 5 ume bdie
Quafitit, Bejdhaffenbeit der LWaave, oder beren Herfunft von
einem gewiffen Ort, — tmn Segenjag zu einemt [peziellen Fabri-
fonten ober Kaufmanu, — g begeichnen. Wuj Srund dev vor-
liegenden Aften aber ift felbjt jene thatfachliche Fejtitellung, die
Begeichnung , Telephon” fomme tn Teutfchland fir Gigarren-
forten mefhriadh vor, ald weitgehend ampujeben. Fir dle Behauy-
tung bed Betlagten fegt nichid vor, ald ber Brief der Firma
Gajten & Sufling vom 27, Sult 1896 ; nun ift aber diefe
Frma Snbaberin einer Lithographieanjtalt und Etiquettenfabrif ;
gbenfo die Fivmen Gebr. KRlingenberg und Hermann Sdhitt, auf
wgelthe fich ber Beflagte weiterhin fiiv feine BVehauptung bevufen
Hat. Diefe Fivmen founen nativlich nichFbeweifen, daf der RName
JTelepbon’ fiic Gigavven einer beftimmien Sorte allgemein ver:
wenbet werbe, jaé8 ift vom BVeflagten nicht einmal der Bewels
verjucht, bai diefe Firmen an andeve Eigavvenfobrifanten oder
-hanbdler jene Gtiquetten mit dem Worte ,Telephon’ verfauft
haberr. Daf endlidh der Name ,Telephon” in ber Schweiz nid
Gemeingut fiiv Cigarven geworden ijt, braudt nidyt weiter er-
briert ju werben angefihtd der diesbeyliglichen thatidchlichen Feit-
ftellung der BVovinftany, die durdhyausd aftengemdp ift. Daf ber
in pwciter Qinte geltend gemachte Standpuntt bed Beflagten, bie
figurativen Beftanbdieile der Warfe tn Berbindung mit dem Worte
#Zelephon” beweijen, biefed MWort begeichne einme beftimmte Vua-
litit Cigavven, unbaltbar ift, feuchtet ofme weitered ein; dad
Wort ,Telephon”, mit den figurativen BVejtandteilen, oder ohne
biefe, ift fiir die Begeihnung von Cigarven offenbar ein reirer
Phantafiename, der weber zur vt und jum Orte der Herjtellung,
nodh jur Befdhaffendeit der Ware in ivgendwelder Begtehung fteht.

5. €8 fragt fich Jonady in pringipteller Hinjicht gemdp dem in
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Grwdgung 3 gelagten nur nodh, o0 bad Wort , Telephon” einen
io wejentlichen, felbjtandigen uudb daratteviftifchen Beftandteil der
flagerifchen Deavfe bildet, daf vefjen Uufnabme in die vom Be:
flagten verwenbete Ctiouette, jowie in ba3 Brandaeihen auf den
Cigarrentiftdien de3 Beflagten bdie Gefahr einer Tiufdung bed
Publifumd jum RNadyteile der RKlager begriinde. Hievitber ift zu
fogen: Bel fombinderten, d. b. aud fypradlichen und aud figus
rativen Beftanbdtetlen beftehenven Marfen ijt betveffend die jprac
lichen Bejtandietle i unteridheiven potjdhen jolden Worten, weldye
auch zu jelbjtandiger Verwendung ald Worimarfe, ur Benen=
nung, zur Herfunftdbezeidnung einer Ware geeigmet {ind, und
jolchent, bei benen bied nicht dev Fall ift. ITWihrend die jprachlichen
Bejtanbieile legtever Art gleihoie die figurativen Marfen nur
al3 Bild wirfen und nur ald folded, in BVerbinbung mit den
figurativen Beftanbteilen, gefdhiiist werden, verhdlt e8 fich mit bex
Lortmarfe und den BVenennungen anderd; jle gehdren der Syprache
an unb geniefen den Jprachlichen Schub ; burdy die Spradye, durd
pad3 Obr, pragen Jidy bdiefe Marten dem Gedadhtnifle ded Ab-
nehuerd der damit verfehenen Ware ein; dad Wort erjdeint da-
her bier al8 badjenige, wovauf Der Wbnehmer in erjler Linie
adytet; er bejtellt bdie TWave mit thvem Tamen; diefer ift aljo
gevade dad wefentliche und cavafteriftifche am eimer Ddevartigen
Wearfe, wihrend de figurativen Beftanbdteile nur deforatived Vei-
wert bilben und tm Gedbichtnid ded Wbnehmerd nidyt Hajten blei-
bent. (BVgl. Kohler in ber Reitjchrift filv gewerbl, Redtsidhug,
Sabrgang I, ©. 7 ff.). Bon Ddiefem Standpunfte aud nun er-
feheint in concreto der MName ,Telephon? bdad wefentliche und
davatteriftiihe an der Marfe der Kldger; bdie figurativen Be-
jtandfeile find jhmiicfenbed Behwerf, auf dad die Kunden nidht
adjten ; ber Name ,Telephon” dagegen Dbleibt thnen im Seddchi-
nid; ev ift gleichfom ba3 Sclagwort, unter bem bie Cigavren in
et Handel gebradht werben. Daf dem fo ift, erbhellt jdhon aul
ber gegemwirtigen Wftenlage, aud den von den Kligern u ben
Uften gebracdhten Briefen von verfdhievemen ihrer Kundem, umd
liegt jubem in ber Natur der Sache, fo daf die AUbnabme ded
von den RKifgern bdafiiv ausbviidiidy anerbotenen Beweifed iiber-
fifjig erjcheint.
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Jft nach dem Gefagten die Begeicdhmung , Telephon? ber wefent-
lidhe und chavafierifiijche Bejtandtell ber flagertjhen Marfe, fo
enthdlt bie ufnabme biefed Worted in bdie wvom Beflagten ver-
wendeten Etiguetternt unb in dad auf feinen Cigarrenfiftdhen ange:
bracdyte Brandieichen einen Cingriff in bad WMarfenvedit ber
Klager; die Gefabhr eiver Berweddlung, einer Tdujdhung ded
Publifumd um Nachteile ber Kidger it da. Veriidfichtigt man,
pag der Beflagte bad Wort ,Telephon” unbeftrittenermagen erit
feit 1891 auf bder Verpadung feiner Cigarven wverwendet, und
bag ihm, ba er mit ben Verhltniflen bded Cigarrenmarfted voll-
jtandig vertvaut ift, die Epifteny vev Fagerijhen Warfe nicht un-
befamut fein founte, jo ift zum minbeften dle Fabrldfjigleit des
Beflagtenr hergeftellt und alfo aud)y bdad jubjeftive Erforbernis
einer Schadenevfabtlage wegen Vevlebung bed Warfenvedhted ge-
geben.

6. Cine Marvfenvechtdverlepung liegt indbef nur joweit vor, al3
bad Wort ,Telephon” auf der Verpacung der Wave der Be-
flagten angebradyt iit; venn nur aquf jolche Seichen, die auf der
Ware felbft ober deven Yerpadung in beliebiger Weife angebracht
find, erftredt fich gemdy et 1, Nr. 2 der fpeielle Schub ded
Darfenjhubgefehed. Soweit dagegen — tm Detailverfauf — ein-
selne Cigarren unter bem NMNamen ,Telephon” an die Kunden ab-
gegeben werben, liegt in der migbrdudilichen Bevwendbing bdiefes
Worted durd) den Veflagten etn Aft ber concurrence déloyale,
ein Gingriff in dad Jndividualvedht der Kldger an der BVegeidh-
mng |, Telephon” fitr Cigarvenr ibrer Fabrifation, der geeignet ijt,
eire Taufdyung ded Publifumd jum Nadpteile der Kiiger Herbei-
sufithren. Bwar Baben fich dle Rlager nidht ausdritdlich auf
dicfen ©tanmbpuntt geftellt, beyw. nicht neben dem Wartenjchusp-
gefes noch) die die concurrence déloyale vegelnden Avt. HO .
=0 angevufen; alletn fle Haben alle thatjachlichen Voraus-
febungen, unter Ddenen eine Klage aud concurrence déloyale
gutzubeien ift, dargelegt, fo daf dad Geridht mir nod) dba3 Ge-
fes auf biefe Thatjadben anzuwenden hat. Wudy legt nidht etwa
bor, baf bad Hanbeldgericht bed Kantond Wargan nur ausjdlief-
lich zur Beurteilung von Klagen aud demn WMartenredhtd{hupgejess,
micht aber folcher aud unerlaubien Hoandlungen, dle fidy auf dven-
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felbert. Thatbejtand gritmden, fompetent fei, o daf bdad Bumbdes-
gericht aud Dbiefet Grvumde auf die Frage, ob in der Hoandlungs:

‘weife de3 Beflagten concurrence déloyale liege, nicht eintretent

blirfte. Die Klage erfheint demnady auch von diefem Gefichts-
puntte aud ald begrimdet.

7. Nach bdem vorfteheno Wudgeflibhrien ift unidhft dag erfte
Redhtabegehren der Kiger ofme weitered gutzubeihen, ba eine
Klage auf Unterlafjung der BVermwendung eined — bdurdy bie Wn-
wendung eine Warfenvedtd- ober fonftige Inbdividualrechtdver-
lebung involvievenden — TWorted nady fejtitehender bundedgericht-
ficher Praxid zuldjjig ijt. TWad bad Schavdenerfabbegebren betrifft,
fo entfcheidet Bbieriiber gemdf Art. 51 O.-M., ber Bier, da dad
Weavfenjdupgefely feine diedbeyiiglichen fpeziellen Borjdriften ent
bilt, alé lex generalis Unwendung findet, freted ridyterfiched Gr-
meffen. Jn Rudfidht davauf, daf ver Beflagte ugeftandener-
mafen civea 45,000 Stitd |, Telephon”Cigarven verfauit hat, daf
ferner gwar nidt nadgewiefert ift, dbak de Kldger obne bdie Hand=
Tungdweife de3 Beflagten ecbenfo viel mebhr verfouft hitten, dag
bagegen ein foldher MNachweid Uberhaupt nicht wobl mdglich ift,
irgend weldher Sehaden aber den RKlkgern entjtandert fein mug,
erjheint e3 al3 angemeffen, Dden u  erfependen Schaben auf
200 Fr. feftzufenen.

Demuad) hat dad Bundedgericht
exfannut:

Die Berufung der Kliger wird al3 begrimbdet erflivt und dad
Urteil de8 Hanveldgeriditd pe3 Kantond avgan vom 18, Januar
1897 babin abgeandert, daf _

a. der Beflagte die weitere BVerwendung der Marfe , Telephon”
fiir Cigarven zu unterlajfen BHat ;

b. berfelbe werpflichtet ift, den Kidgern 200 Fr. nebit Rind zu
50/, von Ginfegung dev Klage an zu begahlen s

c. die Rojten dber Fantonalen Jnjtang dem Betlagten aufevlegt
werden und er verpflichtet ift, den Kldgern dle ihnen dort erwadh-
fenen Roftenr mach Mapgabe der Feftitellung ded fantonalen e-
vicht3 ju erfefsent.




