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Redtert, noch fann jie ald flilfdhweigende Bedingung ded Fforfre-
ten BWertraged angenomumen werden. Jn dieter Beziebung ift voverjt
au betonen, bafp § 1 bed Bertraged nur von einem Wppavat ur
Herftellung Hinftlider Steine jpricht, und der Veflagten nur
pad Medt ur Herftellung und Zum Gebraud) ved patentierten
Kajtend iibertrigt, bem Apparat alfo im Bertrag fo wenig, ald in
ber Patentbejchreibung bdie Eigenjchaft zugejprochen ijt, dag mit
demfjelben wetterfejte, froftbejtandige Steine fabriziert werden dn-
nen. ©Gobann fonmumt in Betradit, daf der Divebior der Betlagten
unbejivittenermafen vor Abjdlup bed8 Berivaged auf dem Stein-
werf ded venariud in Jngelbeim gewefen ift, unb dort fabrizievte
Steine gefeben hat. Die Beflagle, vefp. thr Jadyverftanbdiger Divek-
tor, war bdaber in der Lage, fih vor Abjdluf bed BVertrages da:
vitber zu vergewiffern, ob mit der Grfindung ded Wvenarius bdas-
jenige techunijche Rejultat evveichbar Jei, auf weldged fie Wert
legte, und wenn jie BHiertiber irgendbwelche Bweifel Gatte, entweder
bent Vertrag nidt abjujdhlielen, ober bod) fichernde Beftimmumgen
in benfelben aufnebmen g laffen, Wenn nun die Beflagte, refy.
ihr Oiveftor, nach eingenommenem WAugenfdein an Ort und
Stelle, bad Suftanvefommen bed BVerivaged lediglich davon abhin=
gig madyte, daf durch bie eivg. Anjtalt zur Prifung von BVau:
matevialien eine Drudfeftigheit der in Riimlang fabrizierten Steine
von minbeftend 200 Rilog per Quadvatcentimeter audgewiefen
werbe, o mufp angefichtd ded fibrigen Wortlauted ded BVertraged
vom 3. Auguit 1894 daraud gefchlofien werden, baf die Beflagte
jemen Uudweid fitr genligend evadhtet habe, um die Braudybarfeit
per Crfindung fitr thre Swede davuthun. Nach diefen Wudfih-
rungen ift de Klage, in Ubereinfimmung mit Pen fantonalen
Geridyten, gutzubeifen, womit die Wiberflage obne weiterd al3
unbegritndet dabinfallt,
Demnady bat dag Bundedgeridht
erfannt:

Die Berufing wird a3 unbegrimndet abgewiefen und bdaher das
Urteil bes Wppellationdgerichted bed Kantond Bafelftadt vom
12. Wpril 1897 in allen Teilen Deftitigt.
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VIII. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Différends de droit civil
ontre des cantons d’une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

126. Urteil vom 28. Pat 1897 in Saden
Ranton St. Gallen gegen Toggenburgerbahn,

A. Rum Bwed ver Crbauung und ded Betriebs etner Eijen:
bahn von Gbuat nach Wyl bildete fich im Jabre 18671 eirne
Wfttengefellfhaft unter der Firma ,Toggenburgerbahngefelljhaft”
mit etnem Uftienfapital von 4 Millionen Franken, eingeteilt in
8000 NAftien a1 500 Fr. Bon diefem Aftienfapital ibernahm der
RKanton St. Gallen 21/, Millionen in 5000 Aftien, wofitr
pemfelben ein Dividendenvorrecht vonr 21 Uy bed Reinertraged
wnd fiberdied 100 Stimmen in ber Genevalverfommlung fiv 'Tn
fange eingevdumt wurben, ald er ein Aftienfapital von wenig:
ftend 11/, Millionen befige. Jm dbrigen Bejtimmt § 19_?&
Gtatuten beyliglich ved Stimmredhtd : Der Befip von 1—5'921ftten
berechtigt u einer Stimme, vou 6—10 Aftien gu Fwei @ttmm?n,
von 11—20 Uftien ju drei Stimmen, und je weitere 20 Altien
i Derfelben $Hand zu einer Stimme mehr. f’geboc'@ biir,fen' von
derfelben Perforn nicht mehr ald 20 Stimmen, fei e threm
eigenen amen ober mit Bollmadht, abgegeber werden ; cmcf)' darf
niemald ein eimgelner Uftiondr mehr ald den fiinften Teil dev
yertvetenen Stimmrechte tn fich vereinigen. Nach § 18 ver Sta=
tuten entfcheivet in der Generalverjammiung bdie abiolute Em'gf)rf.
Beit der in berfelben abgegebenen Stimmen, porbebdltlidy gewiifer,
im vorliegenben Falle nicht in Betvadyt Tommenbder, %Iu;@rtaf)n"ten,
Bebufs Fortjebung in bad Linthgebiet und m Ririchjee Tiber
die Rickenhdhe wurden in lepter Seit viev Projefte einer fogenann-
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ten Ridenbakn aufgejtellt, und dafiic dle gefeslichen SKonzeffionen
eryoorben, Unter bdenjelbert Dbefindel {ich ein Projeft bed alt Na-

tionalvat Bihlev-Honegger in Rapperdwyl und Konforten fiir

eine Gifenbahn von Wattwyl eventuell Ehuat nady Rapperdwyl,
wihrend die andern Projefte ald jidlichen Endpunft Uznady, ober
boch eine Ubgweigung nady diefer Ortjhaft vorfelen. Fu diefen
Projeften hat audy der Kanton &St. Gallen Stellung gerommen.
Der Groge Rat ernamte jur Priifung und Begutachiung der
einfhlagenden Fragen aud feiner Witte eine Rowmumiffion, und
ber Regierungdrat betraute eine Fachmdnnerfommiffion mit der
gleichen Aufgabe. JIngwijcher fand am 25, FJuni 1896 bie ordent-
licge Generalverjammiung ver Toggenburgerbabugefelljhaft ftatt,
an welder nady dem Protofolle aufer den 100 Stimmen bes
Kantong St. Sallen nod) 426 Stimmvedite von 186 Privat-
aftfondven mit 2488 Aftien vertreten waven. Sn diefer Verjamm=
fung yourbe nebent anbern Sejdyaften folgende von Bithler-Honegger
am 1. Suni 41896 eingeveichte Motion : ,Der Verwaltungdrat
yber Toggenburgerbabhn fei eingeladen und beauftragt, behujs KId=
yrung ber gegemwirtigen Situation ber projeftievten Ridenbalhn
40l Frage Dejbrberlich zu puiifen, ob efne BVeveinigung mit dem
»Cifenbabnfomite Rapperdwyl 3u evzielen fei, die den ausjchlief-
Jlden Bwed bat, burdy gemeinfamed Borgehen die Bejdhaffung.
»0e8 erforbevlichen Banfapttald flir bdie projeftierte Linte Watt-
Sonl=Rapperdmyl s fidern, Jnnerbald orei Wonaten von der
,Oiedjibrigen ordentlichen Genevalverjammlung an gevechnet fei
yeiner etnguberufenden auperordentlidien Genevalverfammiung Be-
priht und Antrag hievitber etmgubringen” — behandelt, und (ent=
gegen dem Untrag ded BVerwaltungdrated auf Ablehnung der Wo=
fion) mit 320 gegen 201 Stimmen angenommen (5 Stimm-
sebvel waren leer). Cbenfo wurde entgegen bdem Wnirag ded Ber-
waltungdrated, baf ibm die vor wel Jabren erteilte BVollmadyt
ermeutert, b, B. ev ermddhtigt werbe, alled ubtige zu beforgen, um
entweber zum Ubjchluffe eined nemen BPetrieb3vertraged mit den
Beveinigtenn Schyreizerbalnen, ober aber auf den 30. Junt 1897
gur Ginvidhtung bed Betviebed auf bper Linte Wyl-Cbuat fir
Redhmung der Gejellichaft elbft su gelangen, ver nivag bed Heven
Bithler-Honegger, dabingehend, ,diefen Gegenftand Hig zu der
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nad) dem vorhergehenden Befchlujfe bevorftefenden aufersrdent-
lihen Generalverfammlung zu verfdhicben,” nach gewalteter Dis-
fuffion. mit 280 gegen 221 Stimmen angenommen, Gegen biefe
beiben Befchlitffe proteftierte der Vertveter ded Kantond St. Galz
len, da dicfelben burdhy gefes= und flatutenwidrige Stimmenver:
tetlung feitend eingelner Grofattiondre ju Stande gefommen feien.

B. Mit Klagejchrift vom 3. Oftober 1896 erhob ber Regie-
rungdrat de8 Kantond St. Gallen namensd ded lepteren ald Sn-
Yaber von 5000 Uttien Klage gegen die Attiengefelljehaft Toggen-
burgerbahn und jtellte dagd Vegehren, daf die beiven genannten
Bejlitjfe der Generalverfammlung vom 25. Suni 1896 al3 un-
gliltig evtldrt unb aufgehoben voerdem, im fbrigen aber bie Ve-
jepliiffe und Wablen jener Generalverfammlung in Kraft bletben.
Sur Begriindung diefed Begehrend wurde im wefentlihen ange-
fitbrt: TWabhrend an den Genevalverfammlungen von 1885 bis
1894 durdfehmittlih wmur 33 Privataftiondre mit 97 Stim-
men teilgenommen Haben, erzeige die Generalverfammlung vom
25, Juni 1896 186 Privataftiondre mit 426 Stimmen, jomit
eine vollfommene Verjchiebung ober Wimwdlzung der Bertretungs-
verhiltniffe. Der Schlitfjel dagu Iege in der Thatfache, baf Here
Bithler: Honegger, welder in den leten 11/, Sabhren 1000 Stirck
Altien der Toggenbuvgerbahn ervoorben, diefelben unter eine grdpere
Anzabl von Perfonen nad) etner Bervechnung verteilt Habe, weldhe
ibm bie Webrheit gefichert Habe, sum Rwede, die. Gefdhice der
Toggenburgerbahn in feine Hand u befommen, und die ange-
fodhtenen Bejchlitffe durdhzubringen. Die Stimmenverteilung be-
{tebe in

50 Abgaben etngelner Wftien 50 GStintmnen,

22, womje 6 = 44 ”
54 " " 11 " = 162 "
6 » W 50 ” = 24 tr

1, e 44, von Direftor Auer 3 "
bagu bie 100 Aftien bed Herem Bithler mit 7 "
ergebe sujammen 290 Stimmen,
alfo erheblich mebr ald die abjolute Wiehrheit betragen bhabe, Sine
nihere Prifung der Prdfenylifte ergebe auch, daB €8 fih um
eine jyftematijhe und bevechnete BVevteilung von Aftien aud der
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Umgebung ober dem Jntevejjentreife ded Herrn Biihler handle. Die
Derteilung fei mittelit Cefftondicheinen bed Heren Bithler folgen-
ben Jnbaltd gefcheben: ,Der Unterzeichnete dberldft Biemit bdem
L3 M. Gigentum ..., Stitd Aftien der Toggenburgerbabhn,
,namiid) die Nummern ... Dev Preid der Aftien betrdgt 400 J.
S feded Stid. Der Soupon fiir dad Redhnungdfabr 1895 ijt
»in obigem Kaufpreid nidht inbegriffen. Der Kaufpreid ift ver-
oJtanden gablbar bi3 fpiteftens 30. September 1896, wobet jedoch
poem Kdufer dad Reht sujtebt, innert diefer Frift alle oder nur
yeinert beliebigen Teil biefer Wftien in natura nebjt den Coupong
s den Untergeichneten, oder aber fiiv bdeffen Rechnung an den
LDa8ler und Kirdyer Bantverein in Birid juriidzuerfiotten. Fir
»jede in natura an die oben begeidhnete Stelle juriicferftattete
o Ultte der Toggenbuvgerbaln werben bid8 jum Vollbetrag der
»Schulbjumme 400 Fv. per Aftie quigefchrieben ; fiv ben Coupon
oiir bad Redmungdjabe ift dle vou der Generalverfammiung
Loom 25, b, M. befdhloffene Dividende fiir Kdufer und Ber-
wLaufer maggebend fiiv Berrechnung diejer Couponsd. Eine infen-
phecredynung imttert der Frijt bis 30. September finvet nicht
ittt Die nicht guviicfecftatteten Aftien fiud mit 400 Fr. valuta
»30. September 1896 in bar zu bezablen. Rapperdwon! ven (20.)
pyuni 1896, J. . Bihler-Honegger.* Nun habe der hdcfte
Kurd der Toggenburgerbahnaftien 300 Fr. betvagen, und Fdrne
beim WMangel jebed Umfaged gur Beit nicht auf idber 250 Fr,
angenommen werden, fo baf e3 feinem ver Schetnfiufer habe ein-
jallen tonuen, joldge Aftten yu 400 Fr. gu erwerbert, Begeichnend
jei auch bie Thatfache, daf der Rildfgabetermin auf 30. September
1896 geftellt fei, ofne Bweifel mit Ridfidht davauf, baf die
aufererdentlidie Genevalverfammlung innert bdret Monaten vom
20. Junt 1896 an, affo fpdtejtens em 25. September gl. .,
Habe ftattfinden follen. Der RNeglevungdrat bed RKantond St
Gallen erblicfe in der gefchilverten Hinjtlichen Wajorifierung der
Generalverfammlung eine hohe Gefibrve fir die Landedinterefen.
Die Stellung de8 Kantond zu ver Beflagten bringe 8 mit fich,
baf ber Kanton nidht blof al3 Yftiondr in fetnen finangiellen
Jnterefjert bedrobt, fonbern audh in feiner pflichtgemdpen Dbjorge
filr ba3 Wohl der Toggenburgerbahu und indbejondere fiiv bdie
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Perbinbung weier Kantondieile, ded Toggenburgd mit dem Linth-
gebtet und Biivichfee, pavalpfiert werde. Jn vechtlidher Begiehung
werde die Klage ouf Avt, 640 O.-M. geltipt, audy trefie in casu
bie Cinreve ber Simulation nady Wrt. 16 O.-R. u. TWad ben
Streitwert anbetreffe, fo betrage berfelbe woeil iber 3000 Fr., in=
bem ber grofe Uttienbefilh ded Kldgerd in einer feiner wefentlich=
jten Recdhtdbeziebungen angegriffen und damit audy in feinem
Selowert gejdhdvigt fei. Gine {olhe Shadigung ved Wftienbejiberd
miigte auch {dhon durdy denm AbjhIug eined fir die Toggenburger-
bahn ungimitigen Betviebdvertraged entftehen,

C. Die Beflagte beantragte: 1. €3 fei in eine Beurteilung der
Klage wegen mangelnder Kompeteny ded Bunbdedgevichted nichi
eingutveten. 2. Gventuell jei in eine materielle Beuvteilung dev
Klage im Sinne von Art, 8 der eidg. CP-0O. gur Beit nidyt
eingutretent, begw. biefelbe einftweilen abjumweifen. 3. Eventuellft
fei bad Mechtdbegehren bed RKldgerd ald mateviell unbegriindet
abanweifen. Bur Begrindung bdiefer Untrdge fiihrte bie Beklagte
im toefentlichen aud : Herr Bithler-Honegger jolle allerbingd im
Safre 1894 taufend Aftien der Toggenburgerbabhn um Kurfe
von 400 Fr. evworben Baben, jedoch nidht u Spefulations-
gweden, vielmehr jcheine died aud dem Grunbde gefcheben zu jein,
um im Sntevefle bed Seegebietd eine Nidenbahn u fdrbern, wad
bie Megievung von St. Sollen offenbar auch wolle, Aud den
AUtten miiffe gejchlo{fen werben, bafy Herr Bithler die Wftien ur
Hialjte bei der Cidgendijifchen Banf und jur Halfte beim Kivcher
und Bagler Banfoerein bdeponiert Habe, und vor der Seneralver-
jammiung vom 25, Juni 1896 fber ben weitaud grdften Leil
perfelben in Der Leife verfligt worben fei, dak eine Anzahl der=
jelben an bie politijhen Gemeinben St. Gallen-RKappel, Solvin-
gen, Jona umd Cjdenbad), jorvie an bie Rivden- und Sdul-
gemeinde RNiden jdhenfungdmweife fberlafien, und eine grope An-
3abl an verjchiedene Privatperjonen, geftigt auf fhrmlide Kauf-
vertvdge Tiberlajfen worben feien, weldje iibereinftimmend dem vom
Kiager eingelegten Formular entfprechen, &3 lege burdjausd fein
Bemeis dafitr vor, daf diefe Schenfungen und Kaufverivige bloge
Sdeingefhafte gewefenn fefem, um ben Wftlenbefib ded Herrn
Bithler in der Generalverjammlung vom 25, Juni 1896 zu ver=
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trefen und nady vejjert Weifungen ju {timmen. Bielmebhr fei jeder
Erwerber yoabrer Inbaber der betveffenden Aftien geworden umd
Habe von feinem Sthmmredhte gang nachy freiem Crimefjen Gebraud
madhen fdnnen. Die Stimmbavtern feien denfelben audy anjtands-
03 Befiandigt worben, Die Antrige ded Herrn Biifler felen nicht
vedhalb mit groBer Wehrbeit angenommen worden, weil bie
Utttenerwerber im Dienfte bed Hervn Biihler geftanden Kaben,
fonbernt weil die Wnnehmenden von bderen NRidptigfeit diberzeugt
gewefen jeiew und in gang gleiher Teife geftimmt Batten, wenn
thnen die betrveffertden Aftien vom Kldger gefchentt worden wiven.
Bermbgendintereffen ve8 Kantond St. Gallen jeien durd) die an:
gefodhtenent Bejhlirfje in feiner Weife berithrt worden ; denn ed jeten
burd) diefelben feine materiellen Entjdheidbungen getvoffen ober prijudi
stert worben, Sn vechtlicher Begiehung falle in Betradyt: 1. jum exften
Antroortbegehren : Somohl nadhy § 40 ber Slatuten der Toggen:
burgerbahn al3 nach Urt. 48, Biff. 4 bed Organij.-Gef. fei bdie
Kompetens ved Bunbdedgerichtd burd einen Streitwert von 3000 Fr.
bebingt. Gin folher fei num in casu yoever bewiefen, nody aud)
nur wahrideinlich gemadht. Der Aftienbefip ded Kantong &t.
Gallen werde in feinem Seldwerte nidht angegriffen oder gefdhi-
bigt. 2. gum weiten Begehren : Die Klagebegrimdung gebe das
bin, e3 habe ein Grofaftiondr (Herv Bithler) von feinem Wttien-
beftl einen gefer= unbd ftatutenwidrigen Gebraud) ved Stimmredhid
gemaht und bdadurd) ftatuten= und gefepwidrige Befchlitfje der
Genevalverfammlung veranlaft. Dev Verwaltungdrat der Beflag-
ten fdnne num itber die Handlung ded Herrn Bithler aul eigenen
Wabhrnehmungen feine oder nur unvolftindige Mittetlungen ma-
chen, und da bie Klage den Hevrn Bithler jundchit berithre, indem
aud deflen Haublungen die Nnghltigleit ver Vefdhlitife Bergeleitet
werben wolle, fo hatte der Kilger ihn ebenfalld ing Redit fafjen
und ihm zur Vernehmlaffung Selegenheit geben jollen. Die Ve-
flagte jet nidyt in der Lage, jidy fitr bie Hawdlungen eined Dritten
su vevantworten, Da nun ber Streitgegenftand offenbar untetlbar
fei und die berfifrten auferordentlichen Umijtinde e3 vechifertigen,
bem mateviell eigentlich audfdhlieplich Geflagten Herrn Bithler aud)
pie Nedite cined folhen gu gewdbren, fo fei auj bdie Klage gegen
die Beflagte im Sinne ded Wvt. 8 ber eidg. E=P=O. jur KReit
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nicht eingutveten, begw. iefelbe einftweilen aﬁgumeifgn, 03¢ Jum
dritten Begehren : Die Aftien vev Toggenburgerbabn feien r\sn'I)aBer:
aftien. Dev jeweilige Jnhaber fei gur Auiibuig a}ler i‘{m’t}i vev:
Fundenen Rechte befugt; vev thatfachliche Befiy allein Beweije jeine
Legitimation und begrimbe nicht blof eine Vermutung, weldhe
burdh Gegenbeweid erfidrt werden fonnte. Art. 6@ 0.:R. fta-
futere feine udnabme. Durd) denfelben werben bdie Redhte bed
Pefibers von Jubaberaftien nicht gefdhmalert, €3 iei' paber burd
diefe Gefeedbeftimmung den Befitsern von Juhabevaktien bur“ci)aus‘é
nidgt unterfagt, biefelben an Dritte zum Fwede bgr iéluﬁupung
pe3 Stimmredjted abzugeben. Hitte vev @eieggeﬁe? ole %ertedung
yon Snbaberaftien zu Abfimmungdzweden unterjagen moIIen,' fo
Bitte er bied auddvridlich jagen mitffen. €3 fei babgr gar mdyt
su unterfuchen, wie biefenigen, weldhe ant 25 Xuni 1896 idé
Snbaber von Toggenburgerbahnattien ihr 5t1mmtgc[3t aﬂuﬁgeubt
haben, in den Befil Ddiefer Attien gelangt fexen." ’the @Iaul}uget:
verjammlung Habe thr Stimmredit aud au§brucﬁs® aner?an'nt,
indem fie nach evfolgtem Appell Jich al3 ftatu_tengemag fgnfhtmert
ecflint Gabe, Gerade, weil Act. 640 .-k, Eltd)t audgereicht habe,
um gewifje Madhenfdaften von @ro%aftinna{e{t ju treﬁen,‘ weldye
Tbrigend in casu nidt in Trage ftehen, jei bad @pfzgmtgefe%
Yetreffend bie Stimmberechtigung Dber Q{ftionétre von (Sjl'fenbabm
gefellfohaften wom 28. Juni 1895 erlafjen und bcfé @5tmpnred@i
Jur Sen Stamenaftien ertellt worben. Gventuell fonnte em Be-
weigverfahren nur fiber be Frage angeordnet tverden, ob den
ftieneviverbern von Heven Bithlev die Pfficht itberbunbden marifin
foi, an bev Generalverfammluity alg feine @teﬁbertt:'eter un‘bﬂ fiir
feie Antrige su {tinmen, denm ynter  allen Wmitinden fornte
nur Bei ber Bejahung diefer Frage eine Wmgehung bed Art. 640
D.:9R, angenommen werben. AR Beilage zur Klagebeantwortung
ift eine gevrncte Crwiderung ded Heven Yithler-Honegger i bent
Aften gebracht, jeboch nicht ald Bejtandteil vev Antwortichrift er-
Hdrt yoorden. ‘ '

D. Replit und Suplit enthalten tm mejenthcf)erf e bie _2?3:
ftatigung ber eigenen und Bejtvettungen ber gegnerijchen Audfith-
rungen it Klage und Antwoort. ‘

E. Sunert ber den Pavteien guv Antrehng vou Bewelferr ane
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gefeiten Frift Dat der Rldger, gur Crhdviung bed Beweidfabes
Jlaut Klage und Replif, dag die Uberlaffung von Uftien der
Toggenburgerbahngejelljhaft an eine groge WAnzahl von Perfonen

purd) Heren Bithler=-Honegger vor dem 25. Junt 1896 nidit

einen ernjtlichen Kauf und BVerfauf bder betveffenden ltien, jon-
dert nur Deywedt Habe, dem Cmypfanger derfelben bvas Stimms
recdht an ber Genevalverfammlung der Toggenburgerbahn zu ver:
fhaffen, 41 Perfonen ald Neugen amgerufen, worunter auch bden
$Heren Bithler-Honegger felbjt. Von den itbrigen 40 Lerfonen
follen 18 je 11 Aftien mit je 3 Stimmen, 11 je 1 Wftie mit
je 1 Stimme, 4 je 50 Aftlen mit je 4 Stimmen, 6 je 6 Aftien
mit je 2 Stimmen und 1, ndmlidh Diveftor Wuer, 14 Aftiew
mit 3 Stimmen erbalten und an ber Generalverfammlung vom
25. Suni 1896 teilgenommen Haben. BVon diefen Perjonen wur=
vert vorerft nur bdie i Wathoyl wobnenden, 19 an der Rahl,
gur Ginvernahme vorgeladen und 8 wirflid) abgehdrt. Diefelben
erflirten fibereinftimmend, fie jefen zu dem damaligen Gemeinbe-
ammant Bjh, dem Prifidenten ded Wattwoyler Gifenbahntomites,
citiert worben, und bda Habe man ihunen evfldrt, e8 felen Wftien
su vertretenr. Sie haben jidh bagu beveit erflirt, jeboch nicht die
Abticht gebabt, die Wftien zu foufen, fondern nur fle in ber Ge-
nevalverfonumlung  3u vertreten. Diefelben  Haben bdem Hevrn
Bithler-Honegger gehdrt. Alle, mit Audnahme ded Seugen Grob,
welcher bie Aftien nie in Hinben gelabt fat, evflivien, Jie haben bdie
Aftien erbalten, um dle Stimmbavten zu Holen, und jie dann fo-
fort wieder jurlicfgegeben. Der Seuge Jafod Giger erflivte, ev
batte die ftien fdon gefaujt, wenn man fie befommen Hitte,
aber bied fet nidht ber Fall gewefen, Die Beugen beftdtigten audp,
baf fie die in dem Veweidja angegebenen Aftien in ber Senerval=
verfammlung vertreten BHaben. MNur Fris Grob, welder mit 11
Uftien geftimmt Batte, evflavte, 1 davon Babe ihm gebbet, und
Abraham Abderhalven gab an, von den vou ihm vertvetewen 14
Uftien haben nur 9 bem Herrn Biihler, ple iibrigen 2 einem
andern Wftiondr gefdrt. Nachbem biefe 8 Reugen einvernommen
yoorbent waren, gab der BVertveter der Beflagten die Srildrung ab,
er gebe i, daf Dbie fibrigen vorgeladenen Reugen bdie gleichen
Audfagen madpen tiivben. Unter Behaftung der Beflagten Dbei
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piefer @rflarung vergidtete der Anivalt ded Klagers auf bie’ Ab-=
horung bev {ibrigen Seugen. Begliglich ber nicht borgetabfnen
RBeugen wurde dev Beflagten eine Frijt angefest, um fich baru_Ber
audsufprechen, ob fie anerfenne, baf aud biefe Reugen zugeber.
mitfsten, bei ibrer Stimmabgabe in der Gerevalverjammiung vom

25, Suni 1896 Bithler-Honegger'jche Aftien vertveten Fu haben,

unb gwar in der angegebenen Angabl, unter Undrobung, day
Stilljhweigen innert diefer Frijt ald Anevfenmung fzuégelegi
witede, Fiv den Fall biefer Anerfenmung Bat der flﬁgerz{cf)’e An-
walt audy auf bie Abhdrung jemer Beugem verichet. Die Be-=
Hagte Bat die Frift jtilljchroeigend verjtreichen [ajfen. '

F. Sn ber $Houptoerbandblung erneuerten die Parteivertveter
ifre in ben Rechtdichriften geftellten Antrige.

Dad Bunbvesgericht zieht in Erwagung: B

1. Da einerjeits der RKldger ein Kanton ift, und anbrevieitd
bie Glatuten der betlagter Gefelljchaft, welcher bder Klager alé’a
Uftiondr angehdrt, in § 40 eine auddbriidlidye %ereinﬁaru'ng tot
Sinne bed vt 52, Kiff. 1 ded8 Org.-Gef. enthalten, ift die
RKompeten ded Bundedgevid)id jowohl nady Arvt. 48, g_giﬁ. 4 a.I§»
nachy Art. H2, Riff. 1 ded Org.-Gefeed begriindet, fofern die in
biefert beiben Gefepesbejtimmungen enthaltene Q}orauéfegl.mg. au=
trifft, dbafy e3 fidy mm eine vermpgengrechtliche R{age m{t einet
Streitipert von mindeftend 3000 Fr, hanbelt. Tap namlich _b{efe
Beiden Gefetesitellen nur vermdgendrechtliche Klagen tm ?}.uge
Yaben, unb demnadh Streitigteiten, welche eine anbea.:e %efd)anertj:
Beit haben, nicht davunter fallen, ergibt fich ‘obne weitered bgmug,
ba fie eimen beftimmten LWert ded Streitgegenftanbed fur bie-
fachliche Buftindigteit ve3 Bundedgerichtd ne:c[an'gen‘ ,Shm ift QEE"L"
nidht bejtritten, und vom Punbedgericht beveitd tn fezvner Entjdei=
pung in Sadhm RNyf und Senofjen gegen'bie fﬁgw91§, N.-0.-B.
(bunbedger. Entjcy., Amt!. Samml,, B, XX, &. 950, Emw. b)
aterfarnt worden, daf Streitjachen worliegender %{j:t bem Ber=
mbgengredst angehbren, und fragt 3 fidy danad BIDOB, ob bev ers
forberliche Streitwert von minbejtens SOOQ @‘”gr‘ a.I_»o_ gegeEe}z .
betvachten fet. Sn diefer Hinficht it gundehjt Yefiguttgﬁerl, baf, da
ber Rlager lediglich in jetner Eigenjdhart ald .Q{ftl_onar._ber be-
flagten Gefellichajt zuv vorliegenven RKlage legitimiert ift, audy
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‘nur dad Sutereffe, welched ev al3 Aftiondr an ber Aufhebung
‘per angefochtenen BVejdlirfje bat, in Betradt fommen fann, nidt
‘dagegen aud) amderweitige Jnterefjen bedfelben, weldhe fid) an bie
‘projeftievte Nidenbabn Eniipfenn. Im vorliegenden Falle befteht
fened fiir die Beftimmung ded Streitwerted mahgebende Suterejie
ve8 Rligerd tn bem Wnjprudy von DOO0 Aftien tm Betrage
von 21/, Millionen Franfen auf Crbhaltung ibhred bHidberigen
Werted und auf die ftatutengemlife Dividende, weldhe ohne dle
angefochtener Bejchlitfje zur Bertetlung gefommen ware. Danad
erjcheint der erforderliche Stveitwert von 3000 Fr. als gegeben,
fofern bie angefochtenen Vejchlitffe auch nur eine BVerminderung
von nidht einmal 5 Cf3. ber Jabreddividende eimer ftte, ober
von 2560 Fr. von allen Aftien bded KiRgers, zur Folge Haben
founen. Ob mun ble angefodhtenten Bejhlifie einen folden Ein-
fluf auf ven Wert der Witien audzuiiben geeignet gewefen jeien,
it alferbingd nicht mit Sicherheit zu beftimmen, gumal burdy bie-
felben weder Andgaben defretlert, nods irgend welde Berpflidhtun-
gen gegenitber Dritten eingegangen worden jind, nodh der Ber:
waltungérat jur Cingebung folder Verpflichtungen evmichtigt
yoorden )t ; allein die Scwierigfett der Schibung bed Streit-
werted darf nicht dazu fitbren, vom Kldger einen bejondern Nady-
wetd ded Streitwerted ju wverlangen, vielmebr it gevabe in Fillen,
‘iofe Der vorliegende, dev gefeplihe Streitwert ald vorhanden an-
gunehmen, fobald nur nicht gefagt werden mup, daf auch bei der
bem Kldger giinftigiten Bevedhnung fein Sntevefle an der Auj-
‘Bebung ber angefochtenen Bejchlitfie nicht den Betvag von 3000 Fr.
erreiche, Lentered ijf febod) tm vorliegenden Falle um o weniger
al3 feftitehend angunehmen, o8 im allgemeinen Generalverfamms
Tungen von Wftengefellichaften, in welherr BVejchliffe von Siroh-
minrern evwirft werben, dodh wngefunde Eridheinungen find, weldye
fowohl auf den Gang ber Verwaltung (Ehmend und hindernd ein-
wirfen, al§ aud) den Kvedit der Gefelljhaft beeintrichtigen 1md fo
Dod finangielle Refultat der Unternebmung gefdbrden fdnnen. Die
Einveve ber Infompeterny ded Bunbdedgerichtd eviweidt fich demnady
nicht ald begriinbet.

2. Unbegrindet ift auch der Wnivag bder Beflagten, dafy bie
Klage geftiibt auf Art. 8 der eivg. C=P.-O. zur Reit abgemwiefert
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‘werde, weil e3 i um einen unteilbaren @treitgégenftanb Hanble,

and nidht alle mitverpflichteten Perjonen belangt fefen. Jn {oldhen
Fllen Dandelt e fich allerdingd infoweit um ein unteilbares
Redtsverhilinis, voelched gegenitber affen Beteiligten nur etnbeit:
Tih feftgeftellt voerden fanm, ald die Ungihltigertlirung bewirtt,
baf ver Befdhluf fiir die Gefelljdaft, alfo alle ftiondre, ald un=
gitlttg su betrachten ift; allein hievaud folgt nuv, daf eine Klage
gegen eingelne Iftiomdve, welche bei dem angefochtenen Bejdyluf
mitgewivkt Haber, wnzuldifig ift und die Klage gegen die Sefamt-
Beit der Mftiondve, b, §. gegen die Aftiengefellichalt felbft, gevichtet
werden muf, wie died im vorliegenden Fall Demn audh wirtlich
geidehen ift. Ob der Vevwaltungdrat iber die ber Klage 3u
Grunbe liegenben Thatfachen Ausfunft geben Fann over nidht, ijt
vollig unerhedlich, venn die Paffivlegitimation ber Veflagten wird
Bieburd) nicht beetnfiuft; mafgebend ift vielmehr, vaf der formell
gitltty  gefagte Befdhlug ver Generalverfammiung b8 u feiner
Ungliltigecfidrung al3 Sehlufnahme, Willendiugerung, dev Uftien-
gefellifajt gilt, invem die Generalverfammiung lebiglich ein Ovgan
ser Uftiengefelfhaft ift. Darvaud folgt, dafy derjenige Abtiondr,
ber burd) fetnen Antvag die Bejchlifje veranlajst Hat, ebenfo wenig
paffio lTegitimiert ift, al3 jeber ambere Afiondr, fondern daf dev
rithtige Anfechtunggbeflagte die Uttiengefelljchait jelbjt ift.

3. Sn der Gadje felbjt Hat die Beflagte mit Redt dem Kldger
bie Legitimation ju der verltegenden Klage nicht beftritten, und audy
an fich nicht in Wiberfprudy gejet, daf die Aftiondre gur AUn-
fechtung vom gefet: und fiatutenwidrigen Generalverfamminngs-
Befchlitifen berechtigt feien. Tie vom Bundedgericht {chom in fetner
Gntfcheivung in Sachen Ryf und Senofjen gegen idwets. N.-0.-B.
(Amil. Samml,, By, XX, &. 951, Eww. 7) auggefprochen WO
e ift, hat jeder Gimgelabiiondv in Heiner Gigenjchaft ald Mit:
glieo ber Ubtiengefeltichaft ein Fecht ouf Jnunehaltung vev Sta=
tutent ald ver Gefellichaftdverfafjung, ohne daf ihm dagfelbe durdh
pa3 Gefep ober vie Statuten o) befonderd eingerdumt gu wers
ben brauchfe, und gwar berehtigt jebe Statuten- ovber Gefeled=
verfesung zur Grfebung ber Anfedytungsilage, jofern Dbie $er=
Teung auf den angefochrenen Bejehluf nicht erfichtlich einfluglod
gewefen ift. Rechtdgrund der Anfechtungsdflage Famn paber obne
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Bweifel audy bie Berlegung einer Statutens obev Gefesedbeftim-
mung fein, weldhe da8 Stimmredit der Wftiondre wnormiert und
eine gewiffe Warimalbefhranfung aufftellt, Solhe Befchrintumngen
find in Art. 640 O.-M., welcher begltglich aller Aftiengefelfechaf-
ten, bie nidht unter tag Stimmredhtdgefel von 1895 fallen, un-
bejgrantt in Rvaft bejteht, audvriiclich ald zuliifig erflért. Die
bon diefer Sefepesbeftimmung felbft aufgeftelite Befdrantung, wo-
nac) Feinenfalld ein Uftiondr mebr a8 den finften Teil ber
famtlichen vertvetenen Stimmvedjte in fich vereinigen barf, fommt
in casu nidt in Betvadht, da nah bderfelben Bithler=Honegger,
wenn die nad) Angabe dev Klage ihm gehbrenden Wftien in feiner
Hand vereinigt gewefen wiven, in der Generalverfammiung vom
25. Juni 1896 mehr Stimmen Hdtte abgeben bitrfen, al3 ifm nadhy
§ 19 ver Ctatuten (wonadh fein Wftiondr mebhr al3 20 Stimmen
abgeben darf) zufommen.

4. Durd) dle Audfagen der abgehdrten Reugen umd dad An-
eferminis der Betlagten, dafy bdie nicht einvernommenen Seugen
bie gleichen Grfldvungen, wie bdie abgebbrten, abgeben witrden, ijt
nun erwiefen, dafy bet bder Genevalverfammiung vom 25. Sunt
1896 eine Anzabl der Teiluehmer nicht Gigentiimer der Aften,
fiir welcge fie Stimmen abgaben, alfo nicht ftiondre waven,
forbern bie Aftien vom ftiondr Bithler-Honegger erhalten Hat:
tew, um mit denfelben in ber Generalverfammlung su jtimmen,
begw. die ftatutengemife Marimalbefhrintung ded Stimmredhtd
su umgehen. Aus ven Andfagen der einvernommenen Beugen gelt
flar Bevwor, bafy KaufBunterhandlungen gwijchert ven Parteten gar
nicht jtattgefunden Baben, dag Hevr Bithler weder die Wftien vers
dufern, nody bie Jeugen jolche erwerben rollten, fonbern die ge-
bructen Formulare nur Hehlindigt und unterzeidnet vourden, un
2ad Gejchdft zu verjehleiern und ben Schein eined ernitlichen Ber=
auBerung8gefchifted zu evweden. €3 ift daber aud) nicht riditig,
wenn die Vetlagte bebauptet, jeder Grwerber hitte bdie WeHe um
ben Preid von 400 Fr. behalten fonnen und 8 wive in diefem
gafle eine Binvifation der Wften burd) Herrn Bithler audge:
jdloflen gewefen. LWie ble Beugen dibeveinftimmend erflaven, find
fte entieder gav nicht obder boch nmur gamz woriibergehend, ndmlich
jo lange im Befige der Wftien gewefen, ald o3 jum Grwerd der
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Stimmfarten erforberflih war, Gine BVindifation bderfelden feitensd
bed Hevrn Bithler nar baber gar nicht nitig, und felbjtverftind-
fich hitte beiben Teilen, geftist ouf Avt. 16 O.-N., die Cinvede
per Stmulation ugeftanben.

5. Die Beflagte glaubt nun aber, daf die Wnfechtung der Be-
{ehlitije der Genevalverjammiung vom 25. Juni 1896 wegen man:
gelnden Stimmved)id eingeler Teilnehmer jhon aud dem Grunde
audgefchloffen jet, weil biefe Genevalverfammlung fidh) durdh Be-
fhlup al3 regelmdpia Yonftituiert ecfldrt Habe, allein mit Muvedht,
Gemipg Urt, 13 der Statuten bder Toggenburgerbahngejelljdhaft
muf namlich tn jedem Falle, bevor bdie verfammelten Wttiondre
ald Generalverfammiung fich fonjtituieven fdnnen, die Anwefen-
Beit vou 25 Ulbtiondven mit mindejtend 1000 nicht bevorvedhtig:
ten  Aftien durd) bdie juftindige Gefellichaftsbeldrde fonftatiert
werbent. Eine weitere Bebeutung, ald bap dad Vorhanbvenjein diefer
jtatutenmdgigen Bovausdjegung feftgeftellt wird, hat die Erffarung,
baf die Verfammiung regelindpig fonftituert fei, nicht. Gine
Pritfung bed Nechted3 ober Nichtredyte? ber mit Sutrittdfarten
verjehenen Teilnehmer findet itberall nicht ftatt, fonbern (ediglidh
etne Bdhlung der mit Butrittdfarten amwefenden Perjonen tn der
durd) bdie Ruirittéfavten audgewiefenen Aftien. In casu ift and
vom Kldger nidht bejtritten worben, dafy bie Generalverjammiung
vom 2D. Juni 1896 regelmdipig Ffonftitwiert, v. h. bejhluffdbig
gewefent fei; fonvern ev Bat jeine Unfechtungstlage einzig davauf
geftiist, dap bdie angefochtenen Befchliiffe mittelit Umgehung der
Jtatutengemdfen Marimalbejhrintung ved Stimmredtd, d. b, unter
WMitwirtung ungiiltiger Stimmen, ju Stande gefommen jeien.

6. 3m weitern nimmi die Beflagte den Standpunft ein, daf
gegeniiber Snbaberaftien eine Priifung ded Redhtd ober Eriverbed
bed Jubaberd unbevingt audgefchlofien fei, der Befits der Aftien
jomit bie unbebingte, jeben Gegenbemweid audjchliefende Legitima-
tion fiir bie usdiibung der an dle Wftien gefniipften Jedite bilde,
jo baf alfe dem Plewdoaftiondr nidht entgegengebalten werden
fonne, dafy bie Fovm ber Befibliberivagung mifbraudyt worben
fei, wm dem riwirflidhen Aftiondr die Uuddibung von Redyien ju
evmbglichen, die ihm nady Sefes oder Statuten nicht uftehen,
Diefer Standpunft baftert nicht auf einer befondern, fpesiell fiv
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bie Snbaberaftien geltenden efeRedbeltimmung, fondern davauf,
bag allgemein bet Jnbaberpapieren, nad) den diefelben behervjchen-
dent Grundfdsen, die Legittmationdpriifung gegenitber dem Prd-
fentanten ober Jnbaber audgefchlofien fei, indem bie Jnnefabung
bie eingige und durdifchlagende Legitimalion bilve, und diefenigen
Perjonen, gegen welde ein Reht ausd dem Inbaberpapier andge-
1ibt werden wolle, bem Jnbaber gegenitber nidht berechtigt feien,
fich auf beffen RNichtrecht zu beruferr. Jnwieweit - mun nady dem
eibg. ©.=R. diefe Grundjike auj diejenigen Jubaberpapiere, welde
eine Sdyulbver|hreibung auf den JInbaber enthalien, alfo auf
Forberungdpapiere, Wnwendung finden, fann im vorliegenden Fall
unerdrtert bleiben, da die Wbten u Ddiefen Papieven nicht gehren,
und fidy indbefondeve dad Stimmredit ded Wftiondrd nidht ald ein
Recht auf eine Leijtung der Uftiengefellichaft, fo tweniy ald bas
politijche Stimmredyt ald ein Recht anf eine Leiftung ded Staated
ober ber Gemeinde barftellt, Davnady greifen benn oauch bie
vor ber Beflagten angerufenen Art. 846 und 847 O.-R., welde
fih nur auf Papieve, in weldhen eine Leijtung on den Jnbaber
verjprochen ift, alfo auf Forberungdpapieve, beziekert, in easu
nidht Plak ; fle fonnten — wenigftend o weit darin nidt ein
vermdgendredhtlicher Anjprudy an dvie Gefellfohaft fiiv ben Fall bev
Wuftdjung derfelben bofumentiert ift — nur infojern analog an-
gewenbet werben, al3 angenommen werden mitfte, bad eidg. O.=N.
wolle in bdiefen Gefesedbeftimmungen eine Frage vegeln, welche bie
RNatur der Jnbaberpapieve itberhaupt betveffe, und dabher andy aflle
andern devartigen Papiere, fomit audy die IJnbabevaftien, angebe.
Diefe Unnabhme wire jeboch durchausd umgutreffend. JIn3befonbdere
fanu aud Art. 846 und 847 O-N. unmdglid) gefolgert werden,
bafy ber Gejegeber dem im Befipe von Uftien befindlichen Nidht=
aftiondr gegeniiber Cinreden Habe audfdhliegen mwollen, welche
gegenitber dem wirtlidgen Uttiondr Fraft pofitiver Gefetsedbeftim=
mung uldijig, aljo eigentlich aud dem ftienvechte Hevgeleitet find.
Dad Gejess wiirde offenbar mit fich jelbft in Wiverfprudy gevaten,
wenn e ulieke, daf die Gtimmredtdbefdhrinfungen, weldhe e3 im
Sntereffe der Wftiengefeljchaften und ber Heinern Uftiondre vor-
fdyreibt, ober Ddoch ald uldfftg ecfldrt, in der Weife umgangen
werben, baf ein Grofafiiondr feine Aftien unter Strohmanner
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verteilt und fid) daburd) die nac) Gefels und Statuten unftatthafte:
Majorifiernng der Genevalverjammlung fichect. €3 ift Har, dap.
ber in Art. 640 DN, audgelprochene bejondere Grunbdfap bed-
Uttienvechtd feine Vebeutung jum groften Teile verlieven wiirde,,
wenn bie Legitimation [hlechthin duvch den Befip vev ltien ge-
fiiGet werden Ednnte und ver Wfttengefellichaft, begw. den itbrigen.
Attiondren, nicht bie Befugnid uftinde, vem Pleudoaktiondr fein.
Nichtvedht entgegengubalien, fofern de Form der Befitediibertra=-
gung gur Umgebung der StimmrechtBbejdyrdntungen miBbraudht
werden will. Wbrigend ift diefe Frage nicht BloR begliglich ber ges-
jelichen und ftatutarijhen Stimmved)tdbeichrantungen, jonbern.
audy fitr die Umvendung bed Art. 655, ). 2 O-R. von Be-.
pentung, welder beftimmt, daf bei Befcpliifjen fber bie Entlaftung
ber Bevivaltung Detvefferd die Gejchaftafiifrung und Redhnungd--
ablegung Perfomen, weldhe in irgend einer Weife an der e~
johaftafithrung Teil genommen Haben, fein Stimmredht befiben..
Audy biefe Gefepedvorichrift Ehnnte natilidy auf die leichtefte
Weife umgangen und iffufortid) gemacht werben, wenn den Mit-
gliedern der Bevwaltuny geftattet wodve, ihre Afrien, jowelt fie:
biefelben nicht bei ber Gefelljchajt Haben binterlegen wmiifferr, an.
Strohminner gu verteifen und fo fiiv diefelben ein Stimmvedi
su fiaffen. |

7. SRenn nun bie BeFlagte weiter geltend macht, daf eine Um:
gebung ded Art. 640 O.-R. nur dann vorfdge, wenn Bemie'fm_
wire, bafy ven Pleudoattiondven von ihren Hinterminnern, fpeziell
alfo von Hecen Bithler, die Pflidt dberbunben wovden wire,
per Generalverfamuniung afd feine Stellvevtreter umd foir feine
Unirkge ju ftimmen, nicht dagegen, wenn diefelben bie volle Frei=
Beit in der Stimmabgabe befeffert Haben, wad in casu der Fall.
gewefent fei, fo ift bievauf zu bemerfen, daf eine Verlegung, begw.
Umgehung foroohl ved Art, 640 O.-R. ald bed § 19 ber Sta-=
tuten ber Beflagten offenfichtlich immer jchon dann vorliegt, wemn.
ein Wktiondr in der AGJicHE, fiiv die in feinem Cigentum jteben-
ben AEtien mehr Stimmen 3u jhaffer und dad Stimmvedit AU
juithen, af3 him nad) Gefels ober Statuten sufteben, an SDn?te
sur Ausitbung ded Stimmreditd verteilt, obne Ddiefelben ugleich-
sum Gigentitmer der Aftien u machen. Ubrigend ift o far, und-
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ird audy i der, der KRlagebeantwortung Deigelegten Erwiderung
bed Herrn Bithler mit aller Deutlichfeit anerfannt, dak die Wltten
vedfelbern mur an foldye Perfonen bebujd Audibung ved Stimm-
rechtd abgegebent worden find, vom Ddemen man yufpte oder vor-
audfeste, dafy fie die YWntrdge ded Heven Bithler unterftithen wer-
ben ; fonjt hatte die Bertetlung der Stimmen fa gar Feinen Sinn
und BVerftand gehabt, Die Frage foun bdaber nuv bde fein, ob
Herr Bithler feinen Zwed, fich durch diefed BVovgehen die Wajo-
ittt flie feine Wntrdge zu fichern, evreicht, d. h. fein BVorgehen
auf dag Ergebnid der Abjtimmungen der Genevalverjammling, fo-
weit fle angefochien find, von Cinfluf gewefen fei ober nidyt.
Milgte diefe Frage verneint werben, jo witrde {ich allerbingd bie
Aufhebung der angefochtenen Befchliffe nidht rechtfertigen ; denm
bie Ungiiltigleit der abgegebenen Stimmen Ffann bdie Ungiiltigleit
ber unter Mitwirfung vevfelben gefaften Befhlitite nur infofern
sur Folge Baben, ald bdie jum Beihluf erhobenen Untrige, ohne
bie Mitzablung der ungiltigen, die WMebrheit nicht erbalten Hitten,
Der Klager hat baber bavyuthun, daf bie unghiltigen Stinumen
fiir bagd Abftimmungdergebnid von Einfluf bHaben fein Ydnnen.
Gin weiterer (meift unerbringlicher) Beweid bdafiir, daf die ange-
fohtenen Befdilijfe audy wirtlid) auf bden ungiltigen Stimmen
beruben, fann bagegen dem Kldger nidht auferlegt werden, viel-
mehr legt, fofern bder UnfechiungBflager femen Beweid erbracht
bat, bann ber Beweid dem Beflagten ob, dag bdie ungitltigen
Stimmen thatjadlich ofne Cinfluf auf dad Wbjtimmungdergebnid
gewefent felen. Diefe Bertettung bder Beweidlaft vedhtfertigt fich
vurd) bie Erfabrungadthatiache, daf die fogenannten Sirohmanner
fiv bie Anirdge ihred Hintermanned, von weldhem fte Aftien er-
Balten Baben, geftimmt baben. In casu hat mun aber die Beflagte
_ bie Einvedbe, daf die angefodhtenen Bejdhlitffe aud) ohmne die Stim.
men ber Strohminner die Wehrheit ber Stimmen auf fidy ver-
einigt batfen, gar nidt vorgebracht, und fallt biefelbe baber jchon
aud diefem Grunde aufer Betvadyt. Diejelbe wire indeflen aud,
unbegriindet, Daj die Stimmen, welde von den Flagerifcherfeitd
ald  Seugen angerufenen Teilnehmern bder eneralverfammlung
vom 20, Juni 1896 abgegeben wuvden, ungiiltig find, bebarf
felner weitevenn Begriindumng, da fene Perfonen, joweit fie einver=
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nommen ‘oorben find, jugegeben baben, baf fie nidhi Aftiondve
fondern nur die Vertreter ved Herrn Bithlev-Honegger und anderer
Aftiondre gewefen feien, und begiiglich der d{ibrigen bdle Beflagte
anerfannt bat, dafy jie im gleichen Sinne ausdfagen witvden. Swax
betragen nun bie von biefen Perfonen abgegebenen Stimmen ju-
fammen nur 96, und von diefen mitflen noch 13 in Abzug ge-
bracht yerden, weil Herv Bithler felbft nur 7 Stimmen abgegeben
Bat, wibhrend er lant § 19 der Statuten zur Abgabe vou 20
Sttmmen bevedstigt gewefen wdre; allein aud ben zu ben Uften
gebrachten Wrfunden, tndbejonvere der Prdfenzlifte vom 25, Juni
1896 und Briefen der Cibgendijifden Banf unbd be3 Basler und
Riivcher Vanfoereind evgibt fid), dap aufer den ald Reugen an:
gevufenen noch eine Refhe amdever Perfonen Aftien bded Herrn
Biihler-Honegger an fener Generalverjammiung vevtveten Haben,
und swar im gangen 386 Wftien mit jujammen 83 Stimmen,
welthe mit den 83 Stimumen ber ald Reugen angerufenen Pev-
fonen 166 Stimmen audmachen, bie aljo von den am 25, Suni
1896 al3 verfreten Tonjtatievten 526 Stimmen in Abzug gebradht
werben miljjen. Danack warven bet der Generalverfommiung vom
25, Juni 1836 360 giiltige Stimmen vertveten, und betvug bas
abfolute Weehr bet der WAbftimmung itber die WMotion Bithler, Dei
welcher fich, abgefeben von D leeven Stimmyeddeln, alle Wnwefen-
den beteiligten, 181 Stimmen, fo dag alfo oudy dle Stimmen
fiir ben Untrag de3 Berwaltungdrated dad abfolute Mehr 1iber-
jhritten Hatten. Do nun die hbdjte Wahridhetnlichfeit dafiic Be-
ftebt, und dibrigend auch von ber Veflagten nidyt befivitten ift,
paf die 166 ungiiftigen Stimmen u Gunften der Weotion Bithler
abgegebert worben feien, und dbaber anm ber fitr diefelbe evzielten
Stimmengabl in Ubredmung gebradit werden miljfen, jo fann
nidht gejagt werben, dag bad BVorgehen Biihlerd auf bad Ergeb-
ni3 der Abjtimmung evwicfenermagen ohne Einflu gewefen fei,
und muf jomit die Klage auf Nngitltigerflarung biejed Befchlufies
gutgelieifen werdent. Dasdfelbe 1t auch begiiglich ded gweiten ange:
fodytenen Bejchinjjed zu jagen. Bet bdemfelben find im gangen
nur 501 Stimmen abgegeben worben, wovon 221 auf ven An-
trag bded Bermaltungdrated und 280 auj den Anivag Bithler
fielen, Wie viele ungilliige Stimmen fich dabet Dbeteiligt Haben
xxur — 1897 59
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und fitv ben Antvag Bithler abgegeben worben find, ergibt fidy
aud ben Aften nicht. Der Beweid, bafy fie auf dag Evgebnid der
Wbftimmung einfluglod gewefen feien, ijt alfo audh hier nicht ge-
letftet, und unterliegt demmach aucy diefer Fweite Bejdhluf der ge-
ridhtlichen Anfhebung,

8. WB irrtimlich it endlih nody bie von Seite ber Betlagten
aufgeftellte Anjicht zu begeichnen, daf nicht blof bie Giiltigleit
eingetier Befchlitfie ber Generalverfammiung angefodhten werber
fonne. Wie bereitd oben bemerft, ift dle flatutengemafe Konjti-
tuievung der Genevalverjommiung vom Kliger nidht angefodhten
worbert. Jft bied aber ber Fall, fo ift nicht eingufeben, weshalb
die Unfechtung blo§ eingelner Gefelljhaftdbefdhlitife wegen Teil:
nabme ungiiltiger Stimmen nicht moglich, und ein Wftiondr andy
sur Anfechtung  jolcher Befchlitfie verhalten jein follte, su denen
er vielleicht jelbjt gefttmmt Bat, oder an Dderen Unfechtung er
ftberhaupt fein Jnteveffe befint. '

Demuady Hat pad Bundedgeridht
erfannt:

Die Klage wird gutgeheiben, und e3 werden baber bie ange-
fodbtenert Befchlliffe der Genevalverfammiung der Toggenburger-
babngefeljchajt vom 25. Juni 1896 aufgehoben,

IX. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Difféerends de droit civil entre la.
Confédération et des particuliers.

127, Nrtet! vom 4. April 1897 in Sadyen Waliher
gegen Sdyweiz. Eidgenoffenidaft.

A. Qobann Walther war feit bent Sabre 1890 bei ber duvdy

pie Gidgenofienidaft betriebenen eidgendffijhen Waffenfabrif in
Bern ald Hanblanger angeftellt. Er hatte in biefer Stellung von

Beit gu Reit die oberhald ded Dampfeffels, ungefihr 2 Meter
Biber bem Boben [iegenden fog. Vorwdvmer, zwet etwoa 6 Meter
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lange Rdhren mit einer J3 et i ;
reinigen. Um in bie'elﬁ'emwn ’Iﬁetfe oon e 40 @mttr{zeter. a1
' Jeloen hineingugelangen, benugte er jeeilen
etnen 3t'x‘}'ammen€{app6aren, etmad tiber einen Meter hohen Ste
beﬁen'emer Schentel unmittelbar qn den Ofen, fei e3 auj 3;3,;
b_ori tn ben Boben etngelaffene eiferne Stange, fei e3 auf ;in
eigend bergelegted B8lzevnes Brett yu ftehen Fam, Gr mufte bann
von efxtent ber oberften Tritte pe3 Oteged aud mit dem Dber-
tdrper in die Borwirmer hinetnfrieden und nady Beendi ‘
Arbeit mit » i3 i g b Gung bee
et it ren Flifen wicder ben Steg 3u gewinnen fudien
Oleichzeitig mit den Vormdrmern wurbe meiftend auch vie urttez;
am Ofen befindliche Feerung geveinigt, devent Cingang in einer
von Rdhren buvdyzogenen, etwa 1/, Deter tiefen Offnung ange-
bracht i{t, Retere it gewdbulidh mit einem eifernen Dedel uge-
becft; bei der Reimigung der Seueruntg muf diefer aber jeweilen
entfernt werden. A8 am 5. November 1893 eine {olhe periodi=
fhe Reinigung der BVorwirmer und der Jeuerung nnrgenemmeﬁ
tourbe, erlitt Walther einen Unfall, indem er Beim Hinaudtriechen
aud der einen Rdfre, fei €8, vaf er mit dem Bupe ben Steg ver:
feblte, et e3 baf diefer tutihte, mit bemfelben in bie Vertiefung
hinunterftiivgte, wobei er verfdhiedene Berlepungen, namentlich eine
Snjraftion bed redyten Schienbeind erlitt. Gr war infolgebeffen
etwa 4 Wodjen bettligerig umd fonnte erft am 10. Samar 1894
wieder leichtere Avbeit verrichten. Wihrend bder Seit befand er fich
in Qrgtlicher Behandhung ve3 Dr. Koller, der auffer dem Unter-
{chenfelbrud) auch eine Kontujion ded vedsten Kntegelents fonfta-
tiecte. Am 4, Mai fepte Walther die Arbeit meuerdingd aud umd
begab fidh fiiv 4 Wodjenr in dad Bieglerfpital; die Jeugniffe bded
Wnftaltdarsted lauten auf dronifdhen Rbeumatidmusd infolge alter
Derlepung. Nadhdem dann wicder ein Verfudh gur Anufnabme der Av-
beit gemacht worden war, blieb Walther am 14. Juni gum britten
mal aud, nachvem ihm am 13. Dr. Koller ein Beugnid mit ber
Diaguofe ,droniiher Rbewmatismus ver vechten Hiifte und ved
rechter Beind” qusgeftellt Batte, Vom 26. Jult an wurbde wieber
geavbeitet. Jtach eimem Reugnifie bed Dr. Oft vom 28. Augujt trat
jeody infolge langen Stehens bei bev Arbeit eine BVerjdhlimme-
rung ant rechien Knbdehel ein, wedhald vem LWalther voriviegend
fisende Avbeit angeraten yourve, Am 12. November gab Profeffor



