182%  A. Staatsrechtliche Enischeidungen. I. Abschniit. Bundesverfassung.

ben muf. Denn wad unichit die Vermdgensdjtener betrifft, jo
tann gewif von einer Willfiiv nicht gefprochen werben, wenn die
bajellandichaftliche  Staatditeuervefursfommiffion a3  wirflichen
Berfauidwert bder Vermbgendobjefte, bie der Mefurvent in Wrles-
fetm Defist, ven Betrag einfeppte, mit dem diefer felbft fie in jeiner
Gefchaftabilang eingeftellt Hat, €3 ift bie eigeme LWertung joldher
Objette ditrdy den Steuerpflidhtigen in feinen nady faufminnijdhen
Regeln gefiibrten Bithern vody ficherlich bad zuwerldjligite Wiittel
gur Fejtjtellung ded wirtlichen Verfaujdwerted, und e3 Fann daber
nidtd3 Ddagegen eingewendet werben, bdbaf bier darvauj abgeftelit
wurbe. Aber audy die Einfommensitenertaration berubt auf den
purch die eigene Budflihrung bed3 Refurventen audgemiefenen
Daten. Und wenn dabel aud) einige vom leptern unter ben
Bajfiven aufgefiihrte Poftew, in3befonvere Hmoriifation und
Kapitalzinie, nidht vom Bruttegewinn in Abjug gebradt wurden,
fo ift nicht eingufehen, tmoiefern fidh damit die Steuerbehdrden
vort Bajelland mit flaven BVorfdyriften ded maggebenden Steuer-
rechtd in LWiderjpruch gefept haben follten. Anuch in dlefer JRid:
tung liegt fomit eine Redhtdverweigerung nicht vor,

4, Der RNefurrent bejchiwert fich fdhlieplich nody davitber, dak
ole Refurdfommiffion eine Erbhdbhung ded Anjaped der Tara-
tiondfommifjion fiiv bie Vermbgendftewer vorgenommen Habe, wasd
ibr nidht zugeitanden fel. Wenn nun audy nicht dargethan i,
dag bdie BVertreter ded Refurventen jich Hiemit einverftanbden evflirt
haben und wenn ferner auch die Beftimmungen fiber Strafjteuern
faum gur Begritndung ded NRechtd der Erhdhung Dbeigezogen werden
fonnen, jo faown dody nidht gefagt werben, baf eine Ddevartige
reformatio in pejus mit flavrem Recdht in Widberfprudy jtehe. Dev
Ratur der Sade nach ift eine Srhdhung der Taxation duvch bie
obere Tarattondbehirde in Stenerfachent cbenforvenig audgefchlofien,
wie durch pofitive LVorfdyviftenr ded bajellandidhajtlichen Steuer-
rehtd. Denn wenn in § 57, AbJ. 11 ver BVerfafjfung gefagt ift,
bie FRefurdfommiffion entfdheive die Stemervefurfe enbgiiltig, fo
ywingt dlefe Faffung nidt ju der Wnnabme, daR diefelbe lediglich
iiber bie Begrimbetheit bed Nefurfed su ecfennen Habe, joubern €&
ift audy bie Audlegung nidht audgefchlofien, bdaf bdle Reburd:
fommiffton in biefem Falle bie Taration felbft vorzunehmen Habe,
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unb baf fie dabel an ben WAnjak der Tarationsfommiffion nicht
gebunden el

Demnad hat a3 Bundedgevich:
erfannt:
Dev Nefurd wird abgewviefen,

183. Urteil vom 24. November 1897
in ©adyen Hiffeler.

A 3m Polizeiftrafverfabven gegen Johann Riffeler, Bimmer-
mann, im Sdhloghubel, Malters, wegen Wirtdhausifandal, fprad)
bad Beyirtdgeridht Kriens und Malterd unterm 5, Juli 1897
ven Angejchuldigten von Schuld, Sivafe und Koften frel und
legte dem ©taate die Koften ded BVerfabren3d unb eive Entfeini-
gung an den Anwalt ved Miffeler auf. Segen diefed Urteil legte
bie Stastdanwaltithaft von Rugern nad) § 272 ve3 Strafrechts=
verfahrens Kaffationsbefdhverde ein, weil die BVerlegung Jamtlicher
Geridytstoften und der RKoften ded BVerteivigerd ded BVetlagten auf
pen Staat gegen ben flaven, unpweibeutigen Subalt ded Gefehed
gehe. Dasd Thergericht ded Kantond Lugern fand, nadh der Aften=
lage nuiiffe in der That die Koftenfolge gemdp § 310 bed Straf-
rechiBoerfalrend nicht den Staat, Jondern den Beflagten Niffeler,
ber die Unterfudhung veranlaft Habe, tveffen. Jnfolge defjen yourde
mit Urteil vom 27. Juli dad angefochtene bezirEdgerichtliche -
teil in feinter Gejamtbeit fajfiert und bdie Sadhe zu neuerlicher
Behandlung an vad Bezirf3gericht von Kriend und Malterd 3u-
ritfgemiefen.

B. Bon bdiefemr Ucteil erhielt der Mmwalt de3 Ungefhulbigten
Jobann Niffeler, Fhrjpredy Albijler in Luzern, Kenninis, ald er

cam D, Uugujt 1897 auf der Obergerichtsfanzlei ded Kanton3

Yigern um eine BVefdyeiniqung fber die Medhidfraft ded bezirts-
gevichtlichen Urteild nadjjuchte. Die ffrmliche Croffnung erfolgre
fpiter. Wit Eingabe vom 4. Dftober erhob nun Fitrfpredy Albifjer
gegent dad faffationdgevichtliche Wrteil den jtaatdredhtlichen FMefurd
betm Bundedgericht, veshalb weil der Ungefchuldigte in der Kafja-
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tiondinftany nidht gebdrt worben fei, und weil Bbierin eine mit
Art. 4 und 60 B.=B. nidyt vereinbare Verweigerung ded vedht-
lichen Gehirsd liege, wofitr einfadh auf den vom Bundedgertcht am
30. Mai 1895 beurteilten Fall Nid (WUmtl. Samml., Bd. XX],
Rr. 41) veroiefen werden tonne. Der Univag geht dabin, 3 fei
pag Kaffationdurteil aufjubeben, und e3 felew bdie RKoften, ein-
jeblieRlich einer Sutfdhadigung an ben Wmwalt de3 NRefurrenten,
vem Staat Lugernm s fibevbinden, flehtered mit Jidjicht davauf,
baf Dereltd ein genau {ich decender Fall vorgefommen fei und bag
per Jefurrent, dem bie Kojten abgendtigt worden, ein unbemit-
telter Wrbeiter fet.

C. Da3 Obergericht de3 Kantond LBugern Bilt tvok ded Praju-
bized in Sachen i bdavan fejt, dag bdie Frage, ob in Polizei-
frraffallen tm Kaffationsjtadium eine Ginvernabme bder Gegen-
partel g1 erfolgen babe, trogdem dad Gefens ein Fontradiftoriiched
Berfahren nidht vorjchreibe, in dag fantonale Strafprogeredt
gebdre, und dafy ein Daberiger Gutfcheid der Uberprifung bded
Bundbedgerichtd nidht unterliege. Auch matertell fei nidht elmpu-
feben, wie in bem angefochtenen Urteil eine Verlefung der vom
Refurrentenn  angerufenen  Verfaffungdbeftimmung liegen jolle.
TWenn von einer Einvernabme ber Gegenpartei in folchen Fillen
Tmgang genommen wovden jei, o fet died, abgeleben von dem
formellenn Grunde, dafp basd Gefey efne begiigliche Bovjdheift nicht
enthalte, in Dder Crwigung gejchehen, daky bei Wbweilung eines
Kajjationdgejuched bdie Ginvernahme der Gegenpartei fo wie jo
bedeutungslod fei, dagegen im Fale der Kaffation bdle Segen-
partel bei der neuerlichen Bebandlung der Sadhe vor der Unter-
tnftany Gelegenbeit ur Geltendmadimg ihred Iedtdftandpunties
erhaltenr werbe. Den Tonfreten Fall Detreffend falle ftberdied in
Betvacht, vap ed jih bier lediglich um den Koftenpuntt gehanbdelt
bade, der nady Anficht ved Kaffationdgerichtd vom Begiviagericht
unrithtig benvteilf worben fet und dafy audh hieriiber der Refuvvent
por er erjten JInftany zum LWorte fonumen werde, eine Einver:
nahme fiber Dad RKafjationsbegehren jomit ebenfalld nidht erforber-
iy gewefen fel.

Da3 Bunbedgericht zieht in Erwidgung:

1. Audy wenn man ald Datum ber Grdfinung bed angefody

I. Rechtsverweigerung., Ne 183, 1831
teent. Urteild dent 5. uguft und nidht erft den Tag ber fdrm-

lichen Miitteilung bedfelben anfieht, ift bie Nefurdfrift innegehalten.
Denn die Vejdiverdefchrift ift am 4. Oftober, b. §. am 60. Tage

- mach dem D uguit, der Polt ibergeben worden.

2. Ju thatjadlider Begiehung dedt fich der vorliegenve in
allen wefentlicher Punftew mit den vom Refurventen angezogenen,
vom Bundedgericht am 30, Wai 41895 benrteilten Falle Nid.
Wenn daber in lepterem dad fajjotiondgerichtliche Urtell wegen
Bermweigerung bed vechtlichen Gehdrd aufgehoben witede, fo muf
jdyorr aud Griinden der Konjequeny im vorliegenden Falle, wo
jidy der Jrefurvent ebenfalld auf Verweigerung ded redhtlichen Ge-
hors geftiibt Hat, gleich entjhieden ywerben. Wad Heute vom Ober=
gericht ved Rantond Lugern vovgebracht wird, vermag Hievan
uidhtd gu dnvern: €3 haudbelt jidy jo wobl in erfter Linfe um
Ynwendung fantonalen Progepredhtd. AMllein Bhiebet ift ftei3 bdas
verfajjungdmakige Pringip, daf dem Beflagten dad rechtlihe Ge-
bor nidht verweigert werden ditrfe, 3u beobadhten, felbit va, wo
bad fanfonale NRedyt feine diesbegiiglichen pofitiven BVorjdriften
enthalt. Die Walrung diejed Pringipd aber Legt dem Bunbes-
gerichte ob, deffen KRompetens dedhalb ju Unvedht neuerdingd vom
lugernijchen Sbhergericht angefoditen worben ijt, Wenu bann die
Richtetnvernahme ved Rafjationgbetlogien damit gevechtfertigt wer=
dert will, baf er wvor erfter Jnjtany wieder Gelegenbeit Hoben
werde, jeinen Stanbpunft geltend zu macden, fo ift Hlevauf zu
bemevten, daf bdie MNechisftellung ded Nefurrenten durch vie Kafja-
tion eine wefentlich anbdere, ungiinftigere wird: Wdllhrend ev vpov
pem jachguftindigen Gevichie beveitd feine Fueifprechung unbd bie
Auflage dex Koften an ben Staat erftritten Hatte, wird bied alled
nun wieber in Frage geftellt; dtefurvent witd wieder Angejchuls
digter und muf jich wieder materiell auf bdie Klage einlafjen.
Eine foldhe BVevdnverung der progefiualijden Sadlage zu Un-
gunitent be3 Mefurrenten durjte aber nidht vovgenommen werden,

" obne dag er juvor gehdrt wurbe. Und dadurd), dbaf hm bad

Jecht der Verteldigung vor ber erjten Jnjtany gewabhrt wird,
wirb felbftverftandlich die begangene BVerweigerung ded redhilichen
epdrd nicht audgeglichen. LWenn jehlieplich vad Dbevgeridht dar-
auj Himweidt, daf e3 jidhy lediglich um den Koftenpuntt gehanbvelt
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habe, fo geniigt 3, dem gegenitber davauf aufmerfjam ju madgen,
baf nicht mur die RKoftenfenteny, fondern dad gange erftinftany-
fiche Urteil aufgehoben worden ijt.

Demnady hat dad Bunbdesgeridht
erfannt:
Der Nefurd witd begriindet erflavt und da8 angefochtene Ur-
teil ded Obergerichied ded Kamtond Lugern vom 7. Juli 1897
aufgeboben.

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

184. Urteil vom 25. Jtovember 1897 in Sadhen
Gotthardbabhn-Gefellfdhait.

A, Auf bem Bahntdrper der Gotthardbafu-Sefelljdhaft ywifden
bem Sujchitunnel und der Jnjdhibriicke (Km. 49 595..) oberhalb
Wmiteg zeigten fich feit Mai 1895 auffallende Geletfefernfungen,
ald beren Urfache fid) EHeinere Rijfe in den Babhnjtiimontern er
wiefen. Da weiteve Beobachtungen ergaben, daf die Wauer felbit
in Bewegung gefommen war, wurden bdie Ddringenditen Scub-
arbeitent vorgenonnuent und ein FRefonjtrubtionsprojelt von uu=
faffenver Bedeutung (tolofjale Stagpfeiler) vorgelegt, dad bie
Genebmigung ded Cijenbahndepartementd unterm 12. Mivy 1896
erhielt, Wakrend bed mii grofer Emiigleit betriebenen Banes
zeiglent fich am 4. Juli 1896 pldplidh neue flaffende Rijfe. Win
bie Juudamente fitr bie Stifmauer crftellen zu Idnnen, waven
Hudgrabungen notwendig, Tad Wushubmaterial wurde in bie
Reuy hinabgefchitttet. Wit Schreiben vom 23, Juli 1896 gab
ver Allmenbaufjefer ded Kreifed VIL ber Baubiveftion von Ui
bieje Abfdhiittungen zur Kenntnid, mit dem Bemerfen, ed jei anzus
nefmen, baf einige taujend RKubifmeter abgefdhiittet worben feien,
unb mit den weitern Beifiigen, dbag ed allerdings jehr jdhmwierig und
fire bie Gotthardbahn mit grofen Koften verbunden gewejen wive
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pad usbubmatevial anderd ju plagteven, daf fonach bie Wbjchit=
tung ,Jpestell in der Konvenieny der Gotthardbahn’ gelegen Habe
und fie daber ,mit der hiddjten Strafe belegt werben” ditrfte.
Daraufhin- ecteilte dle Boubiveftion, gemi Sdhlugnabme bded
Reglerungdrated, dem Kantondingenieur den Wuftrag, mbglichjt
genau feftzuftellen, rieviel Kubifmeter Aushubmaterial in die
Reuf abgefdhiittet worben fef, wie viel voraudfidhtlidh nod) abge:
fehiittet werde, und ob jich dafiiv uicht ein anberer Ablagerungs-
plat vorfinde, eventuell welde Magnahmen der Gotthardbahn zur
Unjehdvlichmachung der Ublagerungen anbefohlen werben fHunten
und follten. Dagd vom 30, Juli 4896 bdatierte Sutaditen 0ed
Kantondingenieurd gelangt 3u den Sdhfitjjen : Dagd gange Hus-
Hubmaterial Detvage civea 2380 Kubifmeter, wovon civea 2/, Grve
und Serdll, 1/, fauler Felfen; ver gejunbde Feljen, welcher fiiv bdie
Huflager ded Funbamentwerfed Habe gefprengt werben milffen, fei
nidht in dte Neuf abgefdhitttet, fonbern in ber Fundamentgrube
qur Mauerung suriidbehalten worben., 3 fel nidit moglich ge-
wejent, diefe WMajje anberd zu beponieven al3 in bie Neup. Wei-
tere Magnabhmen gegeniiber der Gotrhardbahn mitflen vorausjidht-
lidy feine getvoffen werden. Dad abgeldhiittete Weatevial jei von
einer folchen Qualitdt, baf bden Ubfufverhiifinifien ber Neup
wenig Eintrag gethan worden jei. Die Regierung ded Kanton3
et trat Blevau; mit der Gottharvbabn-Gejellichajt in Unterhand=
lungen Detveffend WuBridhtung eivter Entjdiidigung; am 23. Sep-
tember 1396 wurbe ein Wugenjchein durd) die Vaudivefrion im
Beifein gweter Babningenteure wvorgenommen; nady dem vom
24, gl. Mis. datterten BVericht ber Vaubdiveftion an den HRegie-
rangdrat batten fich bdie Lerbdlinifie wefentlich verjdhlimmert; e3
jollien gegen BOOO SKubifineter abgelagert fein, und follte auf
Seite ber Gotthardbbahn-Gefellfhajt ,mehr Bodheit und Bequem:
lichfeit al3 otwendigfeit” vorliegen. Ta die Gotthardbahn-Gefell-
fhart auf mefreve, eine Entichidigung verlangende Sujdriften
ded MNegierungdrated feine Antwort erteilte, fafte der Regierungs-
tat am 23. Samtar 1897 den BVefchluf, gegen fie Straftlage 3u
erheben unbd gleichzeitig die Entjchadigungdforderung zu frellen.
Um 29. Januar 1897 langte eine Antwort der Gottharvbahn:
Gefellichaft ein, weldhe audfithut, der Totalaushub betrage circa



