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5. €in Bwoeifel baviiber, daf der Ronfurdvermalter bie That-
ch{;en, auf weldie bdle worliegende Anfechtungstlage fich ftitgt
nidht erft nadh Schluf des Konfurdverfahrens entbectt, fnnbert;
fthor wibrend besjelben gefannt bat, ift nun aber {dhledhterdings
audgefchloffen. Denn bie Bovinftang ftellt feft, bag ber Pfamd-
berwertungdvertrag vom 9. Mai 1892, alfo a3 angefochtene
Rechtdgejchaft, dem RKonfurdbeamten eingeveiht, von biefem aber
nur ald Saufvertrag anerfannt voorden fei. Auch von dem Bfand-
vertrag, weldher durd) ben Vertrag vom 9, Mai 1892 aufgehoben
und erfel wurbe, Batte der Ronfurdvermalter Kenntnid, ba bder-
felbe im erften Ronturfe weggemiejernr und Gegenftand eines
Rellofationdfiveited gewefen war. O audh) Ddie eingelnen RKon-
fl}r§g{§ubiger vont jenen Rechtdhandlungen bves Gemeinfchuloners
Renntnid gehabt Haben oher nidht, it unerbeblich. Da der Kon:
faftrébermalier bieje Kenntnia unbeftrittenermagen befaf, jo geniigte
diefer Winftand, um jede Berfligung 1iber dag Recht zur Anfech-
tung der fraglichen Hanbdlungen nady Shluf des Ronfurdverfal-
rend  audzuidliegen. €3 mujp indel angensmmen iwerber, bak
diefe Handlungen wenigfiens eirem Teil ber Beutigen Kliger
ebenfall3  befannt  gemwefen feer, inbem einer berfelber, Sery
Stabel-Crnjt, Mitgliev der Sonfurvermaltung war, und ubdem
bon eingelnen Rreditoren gegen den Semeinfdyulbner, fpestell
wegen Begiinftigung ved Heutigen Betlagten, Strafflage auf be-
tritglidhen Banferott erhoben worben ift. Mbrigens tft Unfenntnis
beéﬂ Unfpruch3 fiir die Reit wibrend bes Ronfurfed von bent
Rldgern gav nidt behauptet worben umd boch wire e3 ihre Sadhe
gewelen, die Boraudfesungen bes Ausnahmefalled von Art. 269
nadyzuveifen.

Demnach hat bas Bunvedgericht
exfannt:
Tie Berufung des BVeflagten wird in bdem Sinne fiir be-

grfmbef evfldrt, baf de Rlage wegen mangelnder Aftivlegitimation
ber Rldger abgewiefen wird.
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280. Wrteil vom 22. Oftober 1897 in Gadghen Ateffon
gegen Papierfabrif Perlen.

A, Durd) Urteil vom 19. Mai 1897 Bat da8 Obergericht ded
Kantond Lugern ecfannt: Die Beflagte Habe an RKikger und in
beflen Domizil den Betvag von 1933 Fr. 33 Gi3. nebjt BVer-
gugdsind gt 5 Ofy jeit 14. Tiovember 1894 zu Besablen ; mit
ber weitergehenven Forberung fei KRldger abgewiefen.

B. Gegen biefes Urteil Hat der Klager vechtzeitig die Berujung
an bad VunbeBgericht evgriffen, mit den Anirdgen : Dad ange:
jochtene Ucteil fei aufzubeben, und die Klage im vollem Umfange
gutyubetfen. ‘

C. Die Beflagte Hat fich bec Berufung bded Kligers ange:
jchloffen und beantragt: Dad Urteil bed Obevgerichid fei aufzu-
Beben und dadjenige ved Begivisgerichtsd Lugern vom 11, Degember
1896 wieber Berguftellen, wonach bdie Beflagte dem RKldger in
beffen Domizil ben Betrag von 1833 Fv. 33 Gt3., nebft BVer-
sugBzind u 5 Y, feit 14, Tegember 1894, su besahlen Bat, bdie
Mehrforderung abgewiefen it

D, 3n ber beutigen Berhandhung wiedberholen die Parteivertreter
ibre fhriftlich geftellten Antrage.

Dasd Bundedgericht zieht in Erwagung:

1. Am 4. Januar 1889 fam wijden dem Klager . Wfeffon,
weldher feit 1887 bei bder Beflagten, Papierfabrit Perlen, al3
Werfiilhrer angeftellt war, ein {driftlidier Vertrag zu Stanbde,
wonady dem Wfejfon bdie Stelle eined Oberwertfithrerd in ber
PBapierfabeif iibertragen wurde. A jolder woar ev dem Divefror
bezw. dem Subbiveftor unterftellt; er verpflichtete fich, den tech-
nijgen Betrieb ber Fabrif nad)y bejtem Wiflen und Cewiffen ju
leiten, bie jamtlichen Fabrifationdbranchen Hid in3 fleinfte Detail
genau zu fbermachen, ftetd undb fiberall auf grdfte Sparfamfeit,
Reinlichleit und Ordrnung zu Halten und dafiv ju forgen, daf Lei=
ftungen und BVerhalten ved Wrbeiterperfonald fich immer befriedigenbder

gejtalten, ferner bie vorgefdhriebenent Fabrifationdbilher, fowie die
Kontrollen fitr Ein- und Audgang der gefamten Materialien piinfi=
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lih und genau gu fithren ober beven Fihrung jzu iibermachen,
endlidy im alfgemeinen jeine gange Arbeit3fraft dem Snteveffe ved
Gefchdftd zu widbmen und mit feinem gangen Wifjen und Kbnnen
auf Bevbefjerungen und CEriparniffe hinguwivken. Fir getveue Gr-
fillung dlefer Obliegenbeiten atte er eine RKaution von 4000 Fr.
gu leiften. A3 Saliv war hm zugefagt: 3200 Fr. fir 003 erfte
3400 Fr. fiir bed pueite, 3600 Fr. fir b3 britte, 3800 G,
fiv dad vierte und 4000 Fr. fiir bdad fimfte Sabr, feweilen
monatlich zahlbar, nebt frefem Iimmer, eventuell bel alffdfliger
Bevheiratung freie Wohnung exflufive Holz und Lt ; auperdem
wurben ihm jdhrliche Prdmien, auf bden Rejultaten ded Rech-
nungdjahred bajtert, im Betrage von circa 1000 Fr. fiir fpesielle
Leiftungen gugefichert. Der BVevtrag wurde auf finf akre abge:
fplofler und follte su den Bedingungen ved leften BVertragdiahred
je ein weitered Jahr fortbauern, fofern ev nicht ein Balfied Sabr
guoor, alfo feweilen am 30. Juni besjelben Sabres, von einer
Seite gefimndigt wiirde. Jm {tbrigen ift fiber die Aufldjung whrt=
lih beftimmt (Art, O bed Vertvages) : ,Ein Ausdtritt vor vem
31. Degember 1893 fanu feitend bded Hervn Wefjon nur im
Cinverftindnid mit der Papierfabrif Rerlen erfolgen, toibdrigen-
fall3 berfelbe den Werlujt der hinterlegten Kaution nad fich 3bge
e?enfo faonn bie Papierfabrif Perlen Herrn Afeffon nidht bm3
biefert Tevmin verabichieden, jofern nidht ein  Buwiderbandeln
gegen bie Jntereffen bev Gefellfchaft in abfihtlicher oder fahr-
Iaj]iger Weife ober ein Bernachlaffigen verfelben vorliegt und be-
Wwiejer werden fann. Grfolgte ber Abfehied ofme bas erwicfene
Borhandenfein biefer Griinde, Jo Hat ble Papierfabrif Perlen
Heern Utefion eine Cutjdhddigung von 4000 3r. u feiften.”
Cnblic) enthalt ver Bevtvag nodh ein Yier nicht in Betradht fom-
menbed Konfurrengverbot gegenitber Afefjom. '

' Jmo Fribfahr 1893 frellte ble Fabrif al3 technifchen  Reiter
einen Leop. Kvavbamy am, und mit diefem ffeint Atefjon  nicht
gut ﬂuégjefommen gu jein; er Flindigte den Vertvag Cnde Juni
1893 auf den 31, Degember 1893, BVorher Hatte e jich vom ber
Papierfabrit ein Seugnis ausftellen lajfen ; dadfelbe it vom
26 Meai 1893 batiert und begeugt unter anverm, ald Oberwert:
fibrer fei beffon auch e Sftern Gelegenbeit geboten gewefen
vag Gtabliffement [ngeve Beit felbftandig zu leiten, Lunbd gereicht

V. Obligationenrecht, N 230. 1725

¢8 und jum DBerguilgen, bezeugen zu fonnen, dbag Herr Afejion
in allen viefen Stellungen durc) feinen Fleif, fetne IJntelligens
und Tiichtigeit unfere volle Sufviedenbeit evworben Bat, fo baR
wiv ipn jedermantt aufd befte empfehlen Einnen.” Am 6. Augujt
1893 zeigte Afefjon dem Diveftor Kvavany wmindlih und am
8. beafelbent Monatd der Papierfabrif jelbft, unter gleichzeitiger
Witteilung an den Prifiventen bed BVerwaltungdrates, jdriftlich
am, baf er die Gelhifte gefundheitshalber firr vier Wochen ver:
[affen miiffe, und am 10, Augujt eine Ferienveife antveten werde;
qugleicy legte ev dem Profuriften Ot ein duatliched Seugnid von
Dr. Stobert Stocfer wor, d. d. 5. Auguft 1893, ted Jnbalts,
, Utefjort geige eine Anzabl neyvdjer Symptome, baf e3 ald eine
bringende Judifation erfdyeine, thn fiir mindeftend vier LWodhen
yon den Gefhiften bved glmplihen zu entfernen, damit er fidh
einigermafien erholen fbune” Ofne die Bewilligung eined Ur=
laubed abyuroarten, verveidte Afefion dann wivklich am 10. Auguit.
NG er, gemdf einem Schreiben an die Fabrif, vom 31. Auguit,
am 11. September 1893 feine Arbeit in ver Fabrif wieber auf-
nebmen twollte, erfolgten Anjtinde mit dev Direftion und dem
Verwaltungdrat, die dagu fithrten, daf die Fabril ficdy verbilichtete,
ihm fein Saldr bis Enude 1893 zu bezablen, unter Berzicht ouf

feine weitern Dienfte. Jnfolge vefien verlief Ateffon am 2. Ofto-

fer 1893 Fabrif und Wohnmung. Cv glaubte inbeffen Unfprudh
auf mehr afd auf dad von ber Fabrit anerfanmte Saldr bid
Gnve Degember 1893 u befisen, und erhob, da Die Fabrit meitew.re
Unjpriiche beftvitt, gegen fie Klage mit bem %ed}t%egebr.en, jte
jei pflidtig an ectliven, {bm 7083 Fr. 40 Gt3., nebft ind 3u
50/, feit 29. Januar 1894, 3u begaflen. Die Rlage fept fich

aud folgendenr Poften ujanmen :

a. Reftangliches Saldr fiix September bis

Gnde Degember 1893 . . . . Fr. 1333 40

b. Wobhnungdentjchidigung . . - - - - 500 —
¢. Riwfftandige Gratififation pro 1891/1892 0
H _

unp 189211893 . . . . . o - o . .
d. Primie fiiv 3/, ded Betviebdjahres 1893/1894 750 —
e. Ronventionalftrafe wegen ungerechifertigter

Gnilaffung, Art. 5 ded Vertraged . . . . - _» 4000 —

Fr. 7083 40
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ped RKldgers durc) die Beflagte gefprodhen werben fhunte, abge:
wiefern werden. In diefem Falle wirve 3 nadh vem Vertvage —
in Ubeveinftimmung mit dem Gefese, Art. 346 O.-R. (vgl.
Hafner, CGomm., 2 Aufl, su Art. 346 Anm. 4) — Sade der
Beflagten, ald Arbeitgeberin, gewejen, dad BVorhanbenfein widyti=
gev Grimbe gur vorgeitigen Cntlaffung, und war ausjdlieRlicy
ber im Bertvage gemannten Griinde, zu beweifen ; und mun Hat
jie diefen Beweid nicht nur angeiveten, jondern auch geleiftet. Sn
biefer Hinfiht Har ndmlich die Veflagte (neben verfchiedenen Tei-
neren Borwirfen, bie fie yum Teil wieder fallen lieg) namentlich
pen eigenmdditigen Melanub ded RKldgerd vom 10. Ungujt bis
10. September 1893 ald widhtigen Grund jur Cntlajfung geltend
gemadht ; und nun mufy threr Auffajiung in diejem Puntte durdy-
aud beigetveten werden. Denn auch) wenn der Gefundheitdzuftand
ped Rligerd im Sommer 1893 wirflich einen Urlaub erfordert
batte — wad nady der von ber Wovinjtany acceptievten Fejtitel-
hung der erften Jnjtany aud dem Heugnijffe bed Dr. Stoder
feinedwegd mit geniigender Klarheit Hervorgeht — o wire 3
body feine Pflicht afd Wngeftellter gewefen, die Bewilligung bded
Urloubed won dem juftindigen Borgefehten abjuwarten, eine
Pilicht, ven der er hddjtend im Falle Guierfter Dringlichleit
batte entbunben werben fBnnen, welder Fall Bier ginglich audge:
jhloffen ift. Darin nun, daf er diefe Bewilligung nicht abwartete,
fondern fich eigenmichtty auf Urlaub begab, Hegt ein fo fdhwever
Ber|top gegen feine Dienftpflichten, dap der Beflagten die weitere
nnahme feiner Dienfte nicht. mehr ugemutet werben fonnte;

unb bdiefer BVerftof entbielt aud gany indbefondere ein Suwider:

handeln gegen die Sntereffen der Beflagten und ein BVernadhlipi-

gent derfelben ; der Gang der Gejchafte mufpte notwendiger LWeife

unter der pidglihen lingern Abwefenbeit bed mit der widitigen

Stelle eined Oberwerfifihrerd Dbetvauten Kldgerd leiden, und bie

Disziplin in ber Fabrif der Betlagten, eine der Grundidulen eined

jeden Fabrifetabliffements, wurde durdy dag Vorgehen ved Kldgerd

notwendiger Weile erfdyiittert. Sonady fnnte von einem Anjprudy
auf dle RKonventionalftrafe eventuel ouch dedwegen Feine Rede

fetn, well ber Betlagten vevivaglide Griimde zur vovseitigen Cnt=
laljung bed Kligerd ur Seite {tandven. ,
4. Die Forderung fiir Wobnunggentjchdvigung ift von bden
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fantonalen  Jnflangen im Pringipe guigeheifen, jeboch im SRu-
fammenBange mit den Prdmienforberungen bebandelt und mit
biefen jufammen wvon ber erften Jnflany auf 500 Fr., ven ter
gweiten anf 600 Fr. feftgefept worben. Diefe famtlichen Forbe-
berungen find, da bie Beflagte vor Bundedgericht nur auf Wieder-
Derjtellung bed erftinflanglichen Urteil3 angetragen Hot, nur nody
bem Mafe nady beftritten. Die Pramienforderungen anbelangend,
find bie nachtrdglichen Deehrforderumgen pro 189471892 unb
1892/1893 won ven Lorvinftanzen wverworfen worben, weil ber
Klager feimerzeit die fleinern Primienbetvdge, bie thm fiir jene
Beit audbesablt wurden, ohne Borbehalt angenommen Hhabe. Diefe
Thatfache ift affengemdiy, und e8 bevubt auch der bdaraud gejo-
gene Schfup — dafp namlid der Kldger durch die vorbehaltlofe
Gnigegennalme fener Betrage und durd) jein fpdtered Stillfchwei-
gen auf Geltendmadyung allfillig weitecer Anfpriiche verzidhtet
babe — nidht etwa auf Redtdivrtum. Oie Pramienforderungen
pro 1893/1894 find dagegen, ebenfalld in Uibereinjthmmung mit
dent Wrteilen der fautonalen Snftangen, quizubeien. Daj diejelben
pringipteld gefchulbet werben, ift nun, wie bemerft, nidit mehr be-
ftritten. Dad Quantitatie Dbetreffend it zu fagen, daf biejelben
e fliv bad 2. und 3. Quartal gefordert werben Fonmen, idemn
ver RKliger nur wibrend diefer Seit nody im Betriebe der Be-
flagten gearbeitet Bat. Da die jAfrliche Pramie im Bertrag auf
Jivea 1000 Fr.” feftgefelt ift, darf fliv ein Halbed Jahr ber
Betrag von 500 Fr. angencnunen werden.

Die Forberung fiir Wohnungentjhidigung Ffonn  ebenfalls
nidht mebr al3 grundfaglich Beftritten angejeben werden. Da jedoch
ber Kldger feinen Nadhweid evbracht Hat, wie Hodh fidh Jein biesd-
begitglicher Schaven belduft, und ein jolder jedenfalld nuv fiw
die Heit 5i8 zum Ablaufe ved3 Dienftvertraged von der Beflagten
s erfeben ift, erjdieint der von der erften Jnftany angenommene
Anjay von 100 Fr. ald geniigend.

Demnach hat bad Bunbedgericht
evfannt: .

Die Bernfung ded Kligerd fowshl ald bdie Unjdlupberufung

ber Beflagten werben abgeviefen und e wird fomit dad Urtell

bed Obergerichtd bve3 Kantonsd Luzern vom 19, Mai 1897 in
allen Teilen befttigt. :
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934, Urteil vom 5. Ropember 1897 in Sadyen
Hellmann gegen Firik.

A, Durd) Wrteil vom 24. Hugujt 1897 I)a"t !bie %ppeﬁafing;
famx;mr ped  Obergerihtd  ed Rantolfé 3;11:1&) Aerfmn;t : EDeie
Betlagte it jchuldtg, an ben RKliger 4000 Fr. s begahlen.

: wng with abgewiefert. ‘ )
m%}rfgzgin %’teieé Tretetl Hat der Betlagte bie %emfgmg ant dbad
%untbeégeriéi)t erflart, unter Stellung ig%genber Ynivage:

¢ bie Rlage ghnglic) abguwwetjent.

fizQ (%Z }ei eventuell die Klage in ememt gevingern Betrage 3
Td)l??egﬁ fei eventuell dem @yperten die %eft;"égﬁung bed Lofned

. & : 1.

{naten gemap et 368 R, anfzugebe | )
beég?efb;g I;eu%igen Hauptvechandlung erneuewgD I“ber ;(r;;%cg: Zigf
i & Anwoalt ded Klager
Betlagten diefe Antrage. Der 2 . el

perfelben und Bejtatiging be?:vcmg 1
?;mgj: Ig’tﬁﬁbeilungiai ve3 Beflagten hat fich an pem Berfahren
por Bunvedgevicyt nicht beteiligt.
i ieht | dgung:

Dad Bunvedgericht zieht tn (&rmagf N

1. Durdy Berteag, abgejchloffen ﬁgchf;e@nt ?gwit&g{txzn@:&

5. Suli i per Beflagte Otel )
15, Suli 1895, u%ermt)m.  Beflagte S Rilger

e Steinbauevarbeit filr emen JLEUVAL, S/

g§?§ auf fetnem @rundftiife in Enge au§111‘{)1¢ensﬁltgf;{,I 1:;3:; 3&1};

it Ginfeitapretfe von 150 Fr. per w* feritgerb t e%mmg 5

felup dev Franfolieferung 3;;1:. %fc?titeggei;rézt: :2’; ot B

i ift o t, fiw :
Beftimmt: ,E3 it piefe Avbeit, i
g pem fog. ,Wuralt] 3
m oben errolfuien Jteubau vou g. I
,f?pii@en Jabriztevten Stein in nur iﬁugexex w[tberi ngbmgz;&i
:’,pianm&igiger udfihrung u Iiegegn*t Ngm‘Sce ;if%ltl;; m;eria[ 5
i Petlagten gelietevien : |
T ayimge b et o Qaufe der Beit mehrien une
Syrimae bemerfbar, bie fidh im ““TE

?g?&g?&;u ig qunafmen, dag eingelne Stucfe {9enmterfte{l;nl;1 :getz;

RKiager veflamierte pedhalb wieberholt betin %eﬂagtmigxg L i

thn fiv den Schaben erantwortlidy. Am 25. ary



