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tionné de la Cour d’appel de Lyon, par lequel le Tribunal de
Trévoux a 6té déclaré compétent méme a I'égard des immeun-
bles de 1a succession Rave situés dans le canton de Vaud.

3., — De ce qui précede il suit qu’en prononcant que la
question de la validité de la clause litigieuse du testament du
sieur Chesney devait étre tranchée par le tribunal frangais
du lieu de l'ouverture de la sueccession, la Cour de justice
de Genéve n’a nullement violé I'art. 4 du traité franco-suisse
du 15 juin 1869. Elle est partie, il est vrai, du point de vue,
reconnu aujourd’hui inadmissible, que cet acte n’était pas
applicable dans le cas particulier ; mais le dispositif de son
arrét est néanmoins absolument conforme & Part. 5 du dit
traité qui doit, en réalité, faire régle en Iespece.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté comme mal fondé.

2. Vertrag mit den Vereinigten Staaten von Nordamerika.
Traité avec les Etats-Unis do I'Amérigque du Nord,

50. Urteil vom 5. Mai 1898 in Saden
Gemeinde Feldbid und Konjorten.

Art, VI des Staatsvertrages zwischen der Schweiz und den Vereinigien
Staaien von Amerika vem 25. November 1850. — Beerbunyg cines
in der Schweiz niedergelassenen und hier verstorbenen Schweizer-
biirgers.

A. Am 18. Mai 1896 ftarb in Shur Georg Bavandun, von
Felvi, Kantond Grvaubinden. Er war wad) einer bet den Alten
Tiegenben Matuvalifationdurfunde am 26. Oftober 1868 in New-
Port, wobin ev audgewanbdert, in bad Bitvgervedht ver Vervetnigten
Staaten von HUmerifa aufgenommen worben, und im Jahre 1889
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nady Feldid juricfgefebre ; fein fdhweizerijched Bitwgervecht Hat er
nie foemlich aufgegeben. Sein Vermbdgen beftand in Liegenjdhaften
und Mobilien im Staate Mew-Yorkf, jowie in Jmmobilien und
Mobilien in Feldid ; ald gefebliche Srben Hinterlieg er Gefdywifter
und Gejdhwifterfinder, jimtlich in Graubinden wohnhaft. Wm
14. April 1896 batte er vor dem Genevallonful ber BVeveinigten
Staaten in St. Sallen efnt Teftament evrichiet, in weldhem er
liber jeinen famtlichen Nachlafy verfiigte, mit ber Bemerfung, dad
Teftament jei nach den Gefehen bed3 Staated New-YPorf zu inter:
pretieven, und wei Teftament3erefutoven einfebte, ben einen fitr
bad in New-Lorf befindbliche, ben amdern, bvofat Camenijdy in
Ghur, fir dad in Granbiinden liegende BVermdgen. Dasd Tejta-
ment enthielt verjchiedene Bevrmdchiniffe, worunter auch eined 3u
Sunjten der Semeinde Feldid, Unterm 26, April 1897 erlief;
bte Surrogated Court in New-Porf eine Borladbung an die
Sinteftaterben de3 &. Barandun, vor threr Jnjtany zur Geltend-
madhung von Klagen ober Einreden gegen bad Teftament u
evfdyeinens, und al biefer Borladung feine Folge geleijtet, gegen
biejelbe vielmehr injpruch erboben wurbe, falfte jie am 24. Mai
1897 ein Urteil, dad die Fechtdgiiltigleit bded Teftamented aner-
fannte. Suawifden batten bdle Jntejtaterben Varvandun vor Ber-
mittlevamt Domlefchg gegen bdle Gemeinde Feldid und Rechisd-
anwalt Camenifch Klage auf Ungiltigerflavung ded Tejftamented
und Heraudgabe ded gefamten Radylapvermibgens, eventuell Su-
fpredung ve3d gejeplichen Pilichiteild nach Bitndner Redt, einge-
leitet, Der Progef fam infolge Provogation der Parteien mit
Nmgebung  der -erften Snftang diveft vor dad Kantondgevicht
Graubiinden ; die Beflagten erhoben jeboch gemdp ben Borfdrif-
ten der C.-P.-O. fiir den Kanton Graubimben vor dem Kleinen
Rat die Gerichtaftanddeinrebe, mit ber Begrimbung, in der Sadye
jetert einglg bie amerifanijden Gevichte uftimdig nady et VI
pe3 Biev jur Unwendung gelangenden Staatdveriraged mit bden
Bereinigten Staaten von WUmerifa vom 25. November 1850 5
und bdie amertfanifchen Gerichte haben nun fdhon entjchieven, Tie
Redhtabegebren ber Beflagten lauteten :

,L. Dev in New-YPorf liegende Nadhlap Georg BVarvanbdun,
,mobilia et immobilia, jteht unter bortiger Kuratel unb unters
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ylegt fhon beBwegen dem amerifanifhen und nidyt dem Schwei-
saevvecht. Der dortige Kuvator ift gar nidht beflagt. Fir diefen
SNtadlag vefp. Anfechtung ded Teftamented, diefen Fachlap De-
Jiveffend, ift fein graubiindnerijhed Forum ujtdndig und ift dev
yhier angevufene Geridhtaitand zu vecueinenr und abguweifer.”

p2 Dad Teftament it nady amerifonijhem NRechte evridhtet
Jund fann nur oud bem Gefidhtdpuntte angefoditen werben, daf
,Seorg Davandbun nidyt amerifaniicher Biirger fei. Die Bitrger:
Jretdflage it audfdlieglih vom amerifanijhen Ridhter zu be-
Jurtetler und ijt durdh die Surrogate Court in New-Yort babin
senthieden, bap bad Teftament ald badjenige eined amerifanijdhen
»Dlivgers anevfannt und die Grben &. Bavandun gevidhtlich auf-
pgefordect worben find, die Unfechtungstlage in New-Yorf anzu-
Joringen. Gin  graubindnerifed Geridht Hhat fein Redht und
pleine Kompetens, in die amerifanijhe Judifatur eingugreifen.
»Der bier angeruferte Gerichtdjtand it widht uftdndig und ijt
,abzttwetfen.

p3. Cventuell: a. R. Comenifeh ift ald Privatperfon belangt.

SDer it Domlefchg  angerufene Gevichtdjtand ift nidht juftindig
Jund it abguweifern, weil RN. Camenifd feinen Wohnjig in
,&hur bat,

»D. Dedgleichen muf die vurdy die Klager abfolut williclid)
»gebtlbete  pajfive Streitgenofjenfhaft verneint und abgemiefen
Yoerden,

Der Entjcheid 28 Kleinen Rated bved Kantond Graubiinben,
d. d. 24. Degember 1897, erflivt bdie Befdywerde ber Beflagten
inforeit ald begriindet, al3 bdie RKlage fih auf bden in Wmerifa
liegenben unbereglichen Teil ded BVavandunfden Nachlaffes bestele,
indem mit Bejug bievauf bdle groubiindnerifhen Gerichte nicht
guftinbig felen; im fibrigen ift die Befdwerde abgewiefen.

B. Gegen biefen Entjcheid hat Advofat Camenifd fiiv fidh und
Namend ber Gemeinde Feldid vedhtzeitig den jtaatdrechtlichen Re-
turd an da8 Bundedgericht ergriffen. Er nimmt dem Sinne nad)
vie vor dem Rleinen Rate geftellten Rechidbegehren, mit us-
nabme be3 Rechtdlbegehrend Mr. 3, wieder auf und beantragt
Aufhebung bded angefodhtenen Entfdheived, foweit ev mit biefen
Rechtsbegehren in LWiderfprucy fjtehe. Sur Begriindung wirh an-
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gebracht : Rorab dirfe dad Teftament bded . Barandbun nach
feiner Unerfennung durch die Surrogate Court tn New=F)orf
in der Sdhweiz nidht mehr angefocdhten werden, wad oud Art. VI
pe3  (dhweizertid-amerifanijden Staatdvertraged folge. Der us-
prud diefed Wrtifeld, der Gerihtdjtand fei da, wo bdie Srbjdhaft
fiege, fei fo au verfteben, ev Dbefnde fidh) bda, wo bder Haupttetl
pe8 Machlaffed liege, und gwar in bem Sinne, dbaf dlefer Gerichts-
jtand ein einfeitlicher fei, jomit beweglidhed und unbewegliches
BVermdgen umfaffe. Coentuell, wenn feine Einbeit der Srbichajt
bejtiinbe, wmitfte angenommen werdent, dag e3 fidh um poet Erb3-
maffen Banbdle, vort dement dle eine in Wmerifa, die andeve in der
Sdhwely gt evBffmen unb zu lquidieren jei. Der Erblafjer fei
amerifaniider Biirger gewefen und geblieben und Habe ald joldher
auf bad3 Sdweizerbitvgerredht verzichiet, da er 3 Habe abfdhwdren
mitffenn ; er fei daber nad) amevifanifchem Rechte ju behandeln.

C. UAudy bdie Jntejtaterben Bavandun haben gegen den flein-
ratlichen Cutjdeid redhtzeitiy den ftaatdrecditlichen Nefurd erflirt.
Sie ftellen den Untrag: Der angefodhtene Entjcheid Jei inforweit
aufsubeben, ald er die Kompeteny ber bilndnerijdhen Gerichte be-
liglich ded tn Umerifa liegenden unbeweglichen Nachlafjed ver-
neine, und e3 fei audzuiprechen, die Dbiindnerifhen Gerichte jeien
ouch mit Begug Hievauf fompetent. Sie flibren aud : Der Gtaatd-
vertvag swiichen der Schweiz und den BVeveinigten Staaten vou
Umerifa finde in casu fdberhaupt feine Wmwenbung, inbem bdev-
jelbe audy in Art. VI (analog den Wrt. I, IL III unbd IV) fidh
nur auf Wmerifaner, die in ber Sdywelz, und Sehwoeizer, die in
Amerifa geftorben, begiehe. Dad treffe nidyt zu, ba Bavanbun ald
Scyweizer n der Schweiz geftorben jei. Dad Urteil der Surro-
gate Court i Mew-Yorf fei nidt mafgebend. Ubrigens wire
Barandun, audd falld er vad amevifanijdhe Birgerredht und aljo
ein Doppelbitegerredht gehabt Hatte, in ver Sehhweiz eingig ald
Sdpweizer 3u bebandeln. Mafgebend fei fomit Wrt. 27 Dder
C-PB-D. fliv den Kanton Groubinden, und danach miiffen
erbrechtlidhe Rlagen am lepten Wolhnfise bed8 CErblafjerd ange:
bracht werden; died besiehe fidh auf ben gejamten Nadylag, gleich=
gliltly, wo er hege Nbrigend ftinde aud)y der StaatBvertrag mit
Umerifa diefem Gerichtdftande nidht entgegern.
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. D. Jn ben beivjeitigen Refurdbeantwortungen wird im wefent-
lichen nidhtd neued vorgebradit, Hervorgehoben fei nur, vaf bie
L Retucventen in ihrer Refurdantwort fpeziell darauf abiteffen
burd) bad Urteil der Surrogate Court in New=Port liege aﬁge:
urteilte Sadye vor.

Das @unbeégeric@f sieht in Crwagung:

‘1. Die Kompetenry bes Bunvedgericdhted ift nach Aet. 175
Biff. 3_ Organif.-Gef. gegebent, da e3 fich um bie SJImnenbung,
bezmw. %tl'xéfegung be3 Staatdvertraged wifden ber 6&)&»&3 und
bent Bereinigten Staaten von Wmerifa vom 25. Yovember 1850
banbelt.

2 sragt €3 fidh unddit, ob ber Crblaffer Barvandbun als
Biirger ver BVereinigten Staaten i betradhten fei, fo fann bies
auf Grund ver von ven I. Refurrenten gu ven Aften gebrachten
Eﬁta}turaﬁfaﬁonéurﬁtnée nidht begweifelt werden, Taf er biejes
Biivgervedht verloren babe, it von bem in diejem  Punfte maf-
gebendert lvteile ber Surrogate Court in Jtew=Porf verneint
wnrbe& und an diefen Entjdheid ift bvas Bunbedgericht gebunben
fn" auffallig er audy gegenitber ber Prayid der amerifanijchen %e:r
f)arben: wonady bei Audwanverung ofhne Runbdgabe bder Abficht
ber Riifehr BVergicht auf pas amerifanijde Biivgervedht ange-
nommen  voird  (vgl. Blumer-Wovel, Hanvbudy, 3. é[uf[. I
5’3,'300 unb dortige Citate), erfdheinen mag. &3 fommt I)iemuf'
uPrrgem% mdtd an, da nach fehweizerifchem RNecht auch Dopyel-
biivgerredyte beftehen foimen ; baber fanm fidh wur fragert, ob
@enrg'%aranbun, der urfpritnglichy Shweizerbiirger war, biefes
Sc@mexgerbﬁrgerreeﬁt verloren, ober nidht wielmehr im Keitpuntte
Lﬂf‘eg 'inbex% meber feinem amerifantjchen Biirgerrecht nnncb bajd
?F@tnetgerﬁﬁrgerrex‘bt befeffen habe. Die Frage ift Ieiéterem
otune su beantworten; benn Georg Barandun hat nie feine
CEntlafjung ausd pem Sdyveizerbiirgerveht tm Sinne ved Yrt, 44
ALL. 2 V=B, und der Art. 6 umd 7 bed Bunbedgefetsed betr,
bajd Schweigerbilvgerred)t verlangt und die Cntlaffung ift nie
audgejprochen worden ; ein BVerluft ves Sdhmweizerbitrgervehts ift
a"Ber nur mdgliy unter bder Borvaudfesung, vaf bdiefe ;‘gm,'maii:
taten erfitllt find, wie bag dem einen Rwede ded genannten Ge-
feses, bie Gntjtebung von Hetmatlofigleiten zu b'erf)inbem, ent=
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fpricht. Davan fann aud) der Umftand nichtd dndern, dap
Bavandun in feinem — fbrigend angefodytenen — Teftamente
erflirt Bat, er jei amevibaniider Blivger und wolle ald folcher
behanvelt fein; einerfeits 1ijt, wie gefagt, nach fchiweizerifchem
Jedht ein Doppelbiivgerrecht zuldfftg, anderfeitd fann ein Pri:
vater nidt vechiBgitltig iiber jein Schweizerbiivgervecht difponieren,
ofne bie erwdfuten Formlichfeiten fiir die Cntlafjung ausd dem-
Yelben zu erfillen.

3. @uwiefent ift ferner, da Barandun im Jahre 1889 in die
Sihoely guriidgefehet 1, bler feinen Wobnjib genommen Hat
und an diefem Wohnjiy audy geftorben ijt. €3 Handelt fich alfo
um bdie Beerbung eined Sdhpweizerbiirgerd, der in ver Schiveis
feinen Wobhnjits Yatte, welher baber audfdlieglich ald Schweizer-
bitrger u behanveln ijt, wie died dad Bunbedgericht in feinem
Urteile pom 9. Oftober 1886 in Saden Loodli, Amtl. Samml.,
By, XII, ©. 512 Erw. 1, audgejprodhen hat. Diefer Srundias,
bag jever Staat feine eigenten Staatdbitvger nur mnadh feinem
cigenen Rechte und nidht nady dem follidlevenben Rechte einesd
fremben Staate3 behanbelt, folgt unmittelbar aud ber dem Staats:
biivgervecdhte immanenten engen Vegiehung ved Blivgers um
Staate und er ift audy in Art. 5 bved Bunbdedgejeised betr. dad
Sdyweizerbiivgervedht audvrindlid) anerfannt. Hiegegen Balt audh
nicht etwa bdle Berufung darauf Stid), Bavawdun Habe fich in
feintem  Teftamente frefwillig dem amerifanijdhen NRedyte unter=
worfent, und dad miiffe nach Art. 22 in BVerbindung mit Wvt. 32
bed Bundedgefetsed betr, die civilvedhtlichen BVerbdltnifje der Nieder:
gelaffenren 2c. vefpeftiert werben ; den Bavandbun war eben, tie
audgefihrt, nicht al3 Audlinber in der Shwei;, fondern ald
Sdyweizerbiivger. Ubrigens Hanbelt o3 fidh vorldujig nur wm den
Seridhtsftand, und e3 wird alddann der uftdndige Ridpter zu
entfheiden BHaben, weldhed ortlihe Kedht in casn fir dle Erb-
folge maggebend ift. JMadh bem Gefagten it bad Begehren ver
1. Refurrenten, Bavandun fei ald amerifanijder Bitvger u be-
banbeln, abzuweijen.

4. Yuch ver Standpunft der I Refurrenten, die Frage, ob
Bavadbun ben amerifanijden Gerichien u unterwerfen fei, fei
vurd) die Surrogate Court in New=Porf vechtdfrdftig im Sinne



318 Staatsrechtliche Entscheidungen 1IV. Abschnitt. Staaisvertriige.

ber Bejahung entfhieden, ift nicht BHaltbar. Ungenommen and,
e3 fomnte fir ein in Wmerifa auf Grund bded vt VI ded
Staatdvertrages gefallted Urteil in der Schieis der Bollzug vers
langt werben, — eine Frage, die im Vertrage felbjt nicht ent
fdyieben ift, — fo onnie ta3 nach allgemein anerfanntem Rechts-
grundbfabe bded internationalen Progefrechted doch nur vdann der
ol fein, wenn bag Urteil vom fompetenten Richter gefallt
worden wive, die Jujtdndigleitderflirung ved ameritani{dhen Rich-
terd nicht einen Cinguiff in die Gerichtabarbeit der jheizerijchen
Geridyte enthalten wiitde. Ob das ber Fall, ift unten u erdriern;
jevenfalld fann von res judicata nidht bie Sebe jein, fofern die
Kempetens in casa den {dhweizerifhen unbd nicht den amerifanijcen
Gerichten 3ugeftanben.

5. Da, wie in Crwigung 2 und 3 audgefiibrt, BVarandun
al8 Sdhweizerbiivger zu behanbdeln ift, ver in ber Shweiz feinen
legten Wobnfiy Daite, finben auf ihn bie Gejese bder Sdhweiz
und fpegiell bed RKantons Graubiinden Hnwendung, jedod nur
joweit, al3 diefe Wnwendung nicht bejdhrantt wird durch etitgegens
ftebenbe Beftimmungen von Statdvertrigen, in weld)” lepterem
Balle allerdingd bdad fantonale Recht den Normen ded Staatd-
vertraged weidyenr muf (vgl. bunvedger. Entfch., Amtl. Samml.,
Bb. VII, &. 782, Bb. VIII, &. 57; Blumer, Hanvbue III,
S. 355 ff.). Mapgebend ift alfs, unter bem erwifuten Bors
bebalt, Art. 27 ber €-P.-O. bed RKantond Graubiinden, ywo-
nady fiiv alle Streitigleiten iber Grbjdaften vor Bolendung ver
Teilung de3 Naclaffed ver Richter ded legten Wohnjibes bed
Crblaffers suftindig ift, ohue Ridficht davauf, wo dev Nadjlaf
liegt umd ofwte Unterfcheidbung won beweglichem und unbereg:
lichem Gut.

6. Fragt e3 fich jomad), ob ber gemannte Art. 27 ber grau-
biimd. €.-P.-0. durd) bden Staatdverirag mit dew Bereinigten
Staaten ivgendbwie befdyrdnft fei, fo ift in ecfter Qinte die Gin-
wendbung bev IL Refurventen zu priifen, der genannte Staats-
vertrag fomme fiberbaupt nicht pn Wwendung, da er fich nur
auf Amerifaner in der Schweiy und Schweizer in Amerifa be-
siebe, wie aud veffen Art. I-IV Hervorgehe, Barandun aber al3
Sdweizer in ber Schiveiy angufehen fei. Diefe Gimwendung ift
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unbegriinbet. Vet den Art. I-IV loco cif. Hanbdelt & fidh aud-
jehlieRlich um Nieverlaffungdverhiltniffe und um bie %rage ber
Gleidhbehanbdlung dev im einen Staate wolnenden Biirger ded
andern Staated mit den Biirgern ded exftern ; diefe Veftimmuugen
tonnen fich dafer ibrer Matur nacd) nuv auf die Angehdrigen ded
andern Staated, ble im einen Staate vwobuen, begiehen; Wrt, VI
bagegen bezteht fich auf eine Frage bed intemaiisncf[en' Gerichis-
jtanbed, uubd diefe ift ju ISjert ofme NRidficht auf ,bw @taa@:
angehbrigteit der it Frage fommenden Perfonen. Sollten aber bie
IL Refurrenten etwa behoupten wollen, ein Schroeizerbiivger tonne
jich iiberhaupt gegenitber jehroeizerifchen Behorben nicht auj den
Staatdvertrag mit merifa Dberufen, jo wdve ein ToIcI;exf. @a.tg,
tn biefer Wllgemeinbeit unrichtig. Freilih trifft er gu fir Ft:te
Frage der Niederlaffurg und der @Ieicf}bef)anblung., nicht aber fite
bie Gier vovliegende Gerichtdjtandsfrage. Wie in Dder %.e'ome
langft feftftett und vom Bundedredht felber durdh Qirt. 113. Riff. 3
BB, und et 175, Riff. 3 Org.-E. anerfount Ift_: Be’:
griinben Staatdvertrige nidy nur Rechte un? Pflichten fitv die
fontrabierenben Staaten, fonbern audgy fiiv bie benje[ﬁen unters
worfenen Gingelner, unb jteht ein Befdywerderedst 1ebe§z 3u, ber
ein rechilihes Suteveffe an der Beobachtung bder Beftimmungen
ver Gtaatdvertrige Bat (ogl. bunbedger. Cntjd)., ?ﬁx.III, &.
971 ff., wmd Bo. IX, &, 507 ff. i. S. Wohlwend ; jowie Entjch.
vem 13, Degember 1894 1. &. Widhael). ]
7. Art. VI ed gemamnten Staatdvertraged evflart n:}n'fur
Sireitigleiten itber eine Grbjdiaft zuftindig die Geridhte be@lemgen
Canves, ,in weldem bad Gigentum legt.” LWie dad Bunbedgericht
in ben beiden fhon citiecten Gntjcheibungen in Sacdhen Wobl-
wend und in Sachen Midhael einldflich davgelegt Hat, _ift' wtter
biefem Gerichtaftanbe fiir dad bewegliche Vevmbgen derjenige ded
lepten Wohnitged ved Crblajlerd su verjtehen — na@‘ dem @rgnb:
jage mobilia ossibus inhaerent, — fiiv unbeweglicye3 %ern}ogen
febocy berjenige, wo biefes Vermbgen in That und SBaIJrE)et't gf:
Tegent ift, jo daf fiir diefes Bermbgen allerdingd mehrere @etsld)t»:
ftande denfbar jind und in casu angenoumen ‘@erben muﬁen,:
der ameritanifche fitr die bort liegenben Jmmobilien, ber _ic@met:
sevifche fiiv bie in ber Schweiy befinvlichen. Dev angefodtene
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Hleinritliche Gntfcheid evicheint danach audh in diefer Hinficht ald
purcdhaud unanfechtbar.
Demnad) Hat bad Bunbdedgericht
evfanmt:
Die beiben Refurfe werben afd unbegriimbdet abgewiefern,

II. Auslieferung. — Extradition.

Vertrag mit Italien. — Traité aveo 1'Italis.

51. Sentenza del 14 giugno 1898 nella causa Moretts.

Art. 2, No 42
del trattato d’estradizions fra la Svizzera e 1'Italia.

1. Con nota del 10 ed altra del 16 maggio 1898 la Lega-
zione italiana a Berna chiedeva al Consiglio federale I'arresto
e P'estradizione di Augusto Moretto per titolo di truffa, di
appropriazione indebita e di falso, producendo a sostegno
della propria domanda i documenti seguenti :

@} Una sentenza del Tribunale penale di Milano in data
del 15 gennaio 1897, colla quale il Moretto veniva condan-
nato alla reclusione di mesi sedici, ridotti a tredici per
Pamnistia 24 ottobre 1896, ed alla multa di L. 490 per titolo
di appropriaziene indebita di una somma totale di L. 15,300,
di cui ebbe a restituire in pin riprese L. 5266,05, e per titolo
di falso commesso in una cambiale di L. 300, pena che in
appello venne elevata a mesi 16 e giorni 10 di reclusione,
meno tre mesi per amnistia, ed a L. 583 di multa;

b) Una seconda sentenza del Tribunale penale di Milano,
pronunciata in contumacia il 13 marzo 1897, colla quale il
Moretto veniva dichiarato colpevole di appropriazione inde-
bita di una somma di L. 277,50, e condannato alla pena della
reclusione per mesi dodici, ridotta per effetto di amnistia a
mesi nove, ed alla multa di L. 200;
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¢) Altra sentenza del Tribunale penale di Milano in data
del 26 luglio 1897, condannante il Moretto a giorni dieci di
reclusione ed alla multa di L. 150 per truffa commessa in
danno della ditta Paganini, Villani e C* nell'importo comples-
sivo di L. 75,50.

Tutti questi delitti, giudicati in sede separata, furono com-
messi anteriormente alla prima senfenza di condanna.

2. Arrestato il Moretto a2 Lugano il 12 maggio u. p. e in-
terrogato analogamente dal commissario di polizia, rispose di
opporsi parzialmente alla propria estradizione, allegando:

In base al trattato di estradizione 22 luglio 1868 tra la
Svizzera e I'Italia, ogni reato di appropriazione indebita o di
truffa non da Iuogo ad estradizione quando non serpassa la
somma di L. 1000. E chiaro quindi che non pud accordarsi
Vestradizione per i reati puniti colle sentenze 13 marzo e
20 luglio 1897. Per cid che concerne invece la sentenza del
15 gennaio 1837, quantunque in essa sia stato ingiustamente
ritenuto un delitto di falso, I'arrestato dichiara di non opporsi
alla sua estradizione; subordina pero questa sua adesione alla
garanzia da parte delle Autoritd federali che I’estradizione
sia accordata solo pei reati previsti in detta sentenza, senza
di che egli dichiara di opporsi ad ogni e qualsiasi domanda
di estradizione.

3. In seguito a queste dichiarazioni, il Consiglio federale
trasmise gli atti al Tribunale federale con un preavviso del
procuratore generale della Confederazione, nel quale questi,
facendo capo alla giurisprudenza sancita dal Tribunale fede-
rale nella causa Ressia (vol. XVIL, pag. 72 della Race. uff.),
conchiude nel senso che sia ammessa 'estradizione per cio
che riguarda le due sentenze 15 gennaio e 13 marzo 1897,
contemplanti delitti affini, non essendovi motivo di distinguere
se essi farono oggetto di un solo o di due giudizi separati,
scartata invece per il reato di truffa contemplato dalla sen-
tenza 22 maggio, trattandesi di un delitto avente carattere
speciale, distinto da quello dell’appropriazione indebita, e
non raggiungente Ia somma di L. 1000.



