364 Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

aufgubebent und bver erftinftanzliche Entjcheid wieber BHerzujtellen.
Die fantonale Wufjidytdbehdrde hat auf eine BVernehmlaffung ver-
jiditet. Diejenige ved8 RefurBgegnerd Mofer befaft fich duvch-
gehend3 mit bem materiellen RechtBverhiltnifje.
Die Sduldbetreibungd: und Konfursdfammer jieht
in Grwdgung:

Wenn bad Betreibungdgefe in Art. 92, 3iff. 10 die Pen-
jionen und Rapitalbetrige, die al3 Entjhidvigung fitr Kirper:
verlegung oder Gefundheitdftbrung bem Betroffenen, besw. feiner
Gamilie gejchulbet werden oder ausdbegahlt worben find, ald un-
pfandbar ertlict, fo will e bamit bas Hquivalent fiv die infolge
etner Kbrperverleung oder Sefundheitdjtdrung verloven gegangere
Urbeitdtraft, besw. ihres Produfted von dem Jugriff ver Gliu-
biger ficher ftellen. Da nunm, wo die CEntfhvigung in der Form
einer Rapitaljumme geleijtet wird, dient nicht nue bder Rapital-
betrag al3 foldher, fonbern aud) befjen Grtvag gur Ausdgleichung
ber Ginbufe an Arbeitdfraft, die der BVerumgliichte over Grivantte,
begw. feine Familie eclitten Hat. Denn die Kapitalabiindung wird
in ber Weife Beftinunt, daf aud derjelben und den jabrliden
Stnjen ver fidy fletd vedugierendert Kapitaljumme vem Sefdhavigten
over feirter Familie der Ausfall an Erwerd fir die mutmafliche
Lebenzdauer, begw. fiir die Dauer bder Unterftiisungdpflicht ge=
bectt werben joll, Die Rinfen der filr die Kbrperverlebungen und
Sefundheitdftbrungen geleijteten Kapitalentichidbigungen fallen dem-
nad) ebenfall3 unter bad Privileg von Art. 92, Riffer 10 bed
Betreibungdgejeed, und zwar ohne daf davauf etwad antommt,
ob Ddiefelben al3 fiir den Unterhalt be3 Berungliichten ober feiner
Familie notwendig erjdheinen oder nidyt, wie ja andy bei der an-
bern worgefelenen Avt der Entfhidigung, der Entridhhung einer
Penfion, leptere, die bet bder Leijtung einer Averjalentjchidiqung
einem Teil bed RKapitald und ver jibrlichen Binfen entfpricht,
im gangen Umfange von ber Pfdndung audgejdiloffen wird. Da-
gegen fonnte e fih allerding® fragen, ob nicht Penjionen und
Rindbeirlge, infoweit fie in der Reit, fiiv die fie befttmmt find,
thatfachlich nidyt aufgebrancht, jondern fapitalifiert werden, da-
bureh ibren Charvafter, ver ihnen bie Unpfindbacfeit verleiht,
verlievenr und von da an pfindbar werben. Wllein vorliegend
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broudyt dlefe Frage nidht gelddt zu werden, da man e3 thatfad)-
lich nicht mit eiver Rapitalifteving eined nidt Beftim'mm}gé:
gemdp vevwendeten Sindbetraged su thun hat, Die Sutfdrift eines
Hinsbetrages von 49 Fr. 20 €13, auf dem Guthaben ded Jtefur-
ventert bei dev Bevmifchen Kantonalbanf jtellt fich nur ber dufern
Form nady, gemdp der Art ber Nedynungsfithrung fber die ge-
madhte Ginlage, ald eine Kapitalifierung dar, wihrend jie im
Grunde als Korveftur der dem Cinleger zu Yajten gefchriebenen
Begige aufzufafjen ift, in tem Stune, daf von biefen Bestigen
ver nicht fofovt bei dev Wudzahlung, fomdernm erft am Schlufie
bes Jahred zu bevechnenbe Jind abjugiehen ift. Der Iefurrent
Bat ja im Jahre 1897 Rapitalbesiige gemacht, die ben genannten
Rindertrag feined Guthabend weit iiberfteigen, und es 'famt
deshalb bas fleime, beim Rehmingdabjchluf ausgefeste Jindbe-
treffni nicht ald pfandbave Erfparnif betradyiet werden.

Demnach hat die Schulvbetreibungsd- und Konfursfammer

evfannt:

Der Refurd wird Begriinbet erfldvt und Ddie SBT&nbung. gegent
fKopp vom 1. Februar 1898 aud jowweit fie durd) die Bovinjtang
aunfrecht evhalten wourbde, aufgefobern.

63. Urteil vom 41. Mat 1898 in Saden
Brinnimann,

Art. 148 Betr.-Ges. Die nachpfandenden Gl(i‘ubiger- haben kein Recht
auf Bestreitung einer in einer friheren Gruppe zugelassenen Forfte-
rung, auch wichl, wenn diese eine Weibergulsansprache (Art.441)ist.

L Auf Begehren ded ©h. Levy in Bafel mwurde at 22./23,
November 1897 bei dem Ehemann der Frau Bertha Brduninamt=
Milller dafeldft eine Pfindbung vovgenommen, an bie “Eb acf;t
weitere Glaubiger anjdylofjen. Jnnerhalb ber Tetlnahmefrift mel=
pete Fran Brdunimann eine Weibergutdforderung von 14,000 Fr.
an, bie von famtlichen Glaubigern der @rxt;?pe v(i?tr. 4§18) an=
ecfannt wurbe, Sn der Folge bifdeten jich jivet weitere %funbﬁﬁgﬁ:
grippen, filt die der berjchufy aud ver erften Gruppe gepliuder
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wutde. Jwei Glaubiger der britten Gruppe (5383), Danujer und
Bronnimany, befteitten mmm die Welbergutsiorderung der Frau
Berinimanat, woraufhin bad Betreibungdamt Bafeljtadt bdiefe am

24, Mary 1898 aufforderte, binnen jebn Tagen gerichtliche Klage

auf Anerfennung thred Anjprudh3 zu echeben, unter Yndrohung
ver  Sinfalligleit ibred Teilnahmeredhtd an der Pfanoung bet
Gruppe 4818, Diefed Vorgehen twurde von Frau Brinnimann
auf vem Befhwerdewege angefodten, weil nur die Glaubiger der
gleichen Gruppe, nidhyt aber audy bdiejenigen einer nadjfolgenden,
bad Jtecht zur Beftveitung ithred Anjpruched gehabt hatten, Die
Befdywerde wurdbe von der badlerijchen Aufficdhtdbehdrde mit Ent-
fheid vom 43. Wprit 1898 abgewiejen. Unjchliefend davan, daf
nady Art. 110 Abfai 3 bded Betreibungdgefenesd jebem Glau-
biger, der wegen Berfpatung nicht an der eriten Gruppe teilnel-
men fann, dad Recht uitehe, die Deveitd gepfanbeten Gegenjtinbve,
foreit fich aud ber Lguidation ber erften Gruppe ein berfdhuf
ergiebt, fetnerfeitd pfinden zu laffen, wird ausdgefithri: ,Sleidy
St nun nacdy ben fiir dad gewdhnliche Lfandrecdht geltendent
sRechidregeln ein nadbfolgender Pfanbgliubiger ein redhtlicy ver-
#olgbaved Juterefle an ber Héhe ber Forderung Dded ihm vor:
paehendven Ploandrechtd bat, muf audy einem Mitglied einer nach-
siolgenven  Pfandungdgruppe, dad auf ven Wberfhufy nad) ge
#idhebener Befriedigung der erften Gruppe gewtefen ift, bad Redt
s3tfteben, thm unangemeffen evidheinende Forberungen ber erften
»Oruppe g beftreiten ; benn die Hihe bed hu gefeslich 3u jeiner
Befvievigung {tberlafienen Nberjchufjes Hangt diveft davon ab,
»0b eine Forberung dev evften Gruppe eliminiert wirtd ober nichi.
potegu tritft nod) der Umftand, daf durd) BVeveinbarung ywifden
yoem Schuldrer und Glaubigern der erften Gruppe obder wifden
oiolher Glaubigern unter fid) leicht eine an jich gevechtfertigte
»Beftreitung jum Shaden nadfolgender Sruppen verfaumt wer-
qoen Edunte,”

II. Gegen diefen Entfcheid Bat Frauw Brdnnimoann den Refird
an bad Bunbedgericht ergriffen, da bdie Cinrvdumung bed Nedhtd
an die nadypfandenden Gliubiger, die Forderung eined Gliubigers
ber ecfter Gruppe zu beftveiten, mit Art, 110 bed Betveibungs-
gefeges im Widerfpruch ftebe. Die fantonale Auffichtdbehdrde und
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bie vefurdbeflagten Gldubiger Haben auf eine bLejondere BVernebms
lafjung versichtet.
Die Sdhuldbetreibungd- und Konfurgdfammer ziebt
in Crwigung:

1. aphrend die Wirfungen ded Konfurfed fich auf alle vermd:
gendrechtlichen Hnjpritdhe an den Gemeinjhuldner erftveden und
wihrent die davan theilnehmenden Gliubiger in eine enge Ge-
meinfchajt tvefen, bdle in Dder Konfurdvermaltung (und dem
Gliubigeraudjchup) ein bejondered Organ bejigt — bad freilich
auch die Juterefjent bed Schuldonerd zu wabren hat und bdie jtaats
liche Semwalt veprifentiert, — ftellt jich die Betreibung auf Pan=
bung und Liandbverwertung ald eine Sypezialevefution fir eine
eingelne Forberung dav, an der voverjt nur der betveibenve Gldu-
biger und der Schuldbner beteiligt find und in weldher dem mit=
wicfenben Umtie in viel weniger weitgehendem Wiage die Wal:-
rung der Onteve{fen der Beteiligten obliegt, Diefer grundidglichen
Berjdhievenbeit der beiden BVoljtvedungarten entjpricht e, dag im
Konfurdverfafren eine amtlide Prifung und Entjdeidung fber
bie angemeldeten, Deaw. vom AUmted wegen zu beviidfictigenden
Anfprahen ftattzufinden hat (Art. 244 und 249, AL}, 2 bes Be-
tretbungBgefesed), wibhrend ed bei der Betrveibung auf Plindung
und  Pandverwertung voverft eimyig auf tad Verhalten bes
Sdhulbnerd anfommt, ob die Forderung a3 beftebend zu gelten
habe over ob bdiejelbe vor bder Fortfepung ded Berfalrend einer
gerichtlichen Unerfennung beditrfe, So wenig aber, wie eine wmts
fiche Pritfung der Detviebenen Forderung, wive e3 mit bem
Wefen der Speztalevefution veveinbar, baf ben anbern Gliubigern
bed Schuldnerd, abgefeben von dem Rechte der Anfehtung nach
Art, 28D fi. bed Betveibungdgefeped, ein jelbitlindiged Recht zur
Beftreitung  fener  Forberung eingerdumt witvde. Diefe DHaben
vorverhand fein Recht, fich mit den iibrigen Berbindlichfeiten ihred
Sdyulbnerd ju befaffen ober fich hinfichtlich ver nerfennung oder
Ridytanerferniung derfelben an deffen Stelle zu jegen ; vielmebr
Baben fie, yundchit wenigftens, blof bad Nedht, auch ihre Forbe:
tungen in gleicher Weife gegenitber bemt Schuldner geltend Fu
macherr. Jur da, wo eine derjenigen ber Konfurdglaubiger dhn-
Tiche Gemeinjhaft gwifchen eingelnen pfindenden Gldubigern ent-
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ftebt, bad Beipt bei ber Unfdhlufpidndung, mup €3 ald ber Sad)-
fage entjprechend angefehen werden, daf den Gruppengliubigern
bad Medt eingerfumt wird, jelbitdnbdig gegen eine vom Schuloner
nicht beftrittene Fordevung aufzutveten. Died aber immerbin aud
nur fiv den Fall, dag nidht fimtliche Glaubiger einer joichen
Prandungsgemeinfchaft aud dem Eridd der fitv jie gepfdnbeten
Bermdgensitite villig gedectt werben. Demn nuv flir biejen Fall
feben die Avt. 146-—148 ved Betretbungdgeieted ein dem Kollo-
fationdverfabren im Konfurle dbnliched BVerfahren mit der IMbg-
licbfeit der Anjechtung bed KNollofationdplaned vor. Wo bdagegen
oer Feinerldd ber in einer Pfandung enthaltenen Objefte fitr bie
Decung  der Forberungen, fitr welche die betveffende Pfinbung
erfolgte, Binveiht, witd Dderfelbe nach Art. 144 ALf. 4 obne
weitered ben beteiligten Glaubiger bid zur Hibe threr Forderun-
gen nebft 3ind und Kojten ausgevidhtet. €3 fann dedbald bie
Beftimmung bed Urt. 148, baf jeder Glaubiger bdent Kollo-
fationdplan anfehten fonne, nur in der Befdyrdnfung auf diejeni-
gen Glaubiger verftanden werven, die an der gletchenr Piindung
beteiligt und welde gemdp Urt. 147 unter Rujteflung etned be-
treffenden Ausdzuged, jeder eingeln, von der Aujlegung ded Kollo:
fationdplaned 3u benadhrichtigen find. Hieraus folgt, dag den
Glaubigern einer fpatern Gruppe niemald dad Medyt 3uftehen
Foint, dure) eine bloRe Beftveitung einer in einer frithern Gruppe
sugelafjenen Fovberung den Glqubiger der leptern jur gerichtlichen
Cintlagung feined UAnfpruded 3zu wingen, undb dag dag Vetrei-
bung@amt nidht befugt ijt, an lebtern eine dabin gehende Wuf-
forberung mit Dder nbdbrofung der Wudweijung, jogar aus dev
friibern Gruppe, wie e3 hiev gefchehen ift, u eclajjen.

2. Daf man e3 vorliegend mit efner Weiberguidanjpradie, die
nad) Wret. 111 Riffer 1 bes3 Betveibungdgefesed zur Teilnahme

an einer frithern Gruppe zugelajjen torden ijt, zu thun Bat, -

dnbert Hievan nichtd. Davauf, wer in diefer Gruppe an die Pfin-
bung angejchloffent werben durfte, fonmnten die Gldubiger, die jelbjt
nidyt mehr den Anjehlug erlangten, feinen Cinfluf audiben. Die
Ehefrau  cowarb durd den Anjdhlug die gleichen Hedhte wie bie
Glaubiger ber Sruppe, der fe angejhloflen worben ijt; und fo
wenig, al8 bie Gliubiger einer jphtern Gruppe die Forderungen
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ber gewbdhulichen Gldubiger der frithern bejtreiten fdunen, fjo
enig ift bdied ber Fall mit Begug auf die Unfpracde bder Ehe-
frau, Und wenn audy tn Wet. 111 AL 2 und 3 gamy allge-
mein dem Gliubiger und dem Schulbner da3 Redht eingerfumt
ift, ben Anfpruch ver Ehefrau zu beflreiten und fie dadurch zur
geviditlichen Geltendmadhung vedfelbent 3u verbalten, fo begieht {ich
bied bod) offenfihtlich nur auf die Glaubiger ber namliden
Gruppe. Jtur diefe fiehen in gleichen HRediten mit Beyug auf die
gepfandeten Objefte, wabrend die nadfolgenden Glaubiger mit
ibnen in feiner ®emeinjhaft ftehen und nuv auf den Uberjchuf
be3 Erlbfed fiber bie Anjpriiche dev Glaubiger dev evjten Gruppe
greifen fhnnen (vergl. Urchiv II, Jir. 41).

3. Wenn jdlieglich dad Borgehen bed Betretbungldamted tm
vorliegenben Falle daburdy gevechtfertigt werben wollte, dag gefagt
wird, ¢8 fommen bie Avt. 106 fi. analog ur Unwwendung, jo
ift su Dbemerfen, dak fich diefe Urtifel nur auf bdie Liquidation
civilvechtlicher Borvedhte an dem gepfiindeten Objetten bezichen,
nicht aber auchy auf die Fejtftellung ved Jnhaltd und der Rang-
prbntung bev in veridhiedenen Gruppen anf die namlichen Gegen-
ftinde evwirften betreibungdrechilichen Liimdungdpfandredhte (vergl.
pen bunbedgeridbtlichen Entideid in Sadpen Stivnimann, Umil.
Gamml., Be. XX, €. 341).

Demnadh hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:

Der Refurd wird begriindet erfldrt und bie angefoctene Ver=
fligung bed Vetveibungdamied Bajel vom 24, Wedry 1898, in
Abdnverung ded Voventidieived, aufgehoben.



