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bed Anjchlufjed befteht, ift die erffe Piandbung nody eine unabge-
{hioffene, ber Grgingung fibige. Die Teilnabhmefrijt wird evit
trrelevant, wennt i unbenipt verjtridhen ijt ; dbagegen ift 8 fiv
ben Gharafter einer wibrend bded Laufed bderfelben audgefithrien
Piandung unerheblich, ob fie durdy den Unjdhlup eined mnenen
Gldubigerd veranlagt worbent fei oder aud anbdern Grimben. €3
fonn fidy in einem foldhen Falle fietd nur um eine Srglmgung
per evften Pfandung Handeln, bdie nidht geeignet ijt, den Aus-
gangdpuntt fiiv bie Bilbung einer newen Gruppe su bilven. Died
alleirt entfpricht bem Syjtem der Gruppenbilbung, wie e3 in Wrt. 110
bed Betveibungdgefesed normiert ift. €3 ift diedbesiiglich nament-
lihy auf ven Abfap 2 bed Artifeld zu verweifen, wo der Ublauf
per Anfchlupiviit als ved fiiv die Biloung weitever Gruppen mit
gejonderter Pfandung mapgebenbe Woment Bingeftellt wird. ©3
fann baber erft von fenem Seitpunfte an von einer jelbftandigen
Piandung mit neuer Teilnabhmefrift gefprodien werden, wihrend
Pfandungen, die wvorber vorgenommen werden, ald unfelbitdndige
Ergangungdpfandungen fich davftellen, und gwar gleichoiel, ob bie:
felben infolge Sutrittd neuer Glaubiger, vdev aus andern Griin-
be borgenommen yoerden, Hieran fann bdie Billigleiterwigung,
vafy jidh eine Ehefran oft nidht jdhon von Anfang an, fondern
erft bann zum WAnjdhlufle veranlaft fehen mag, wenr die Pfdn-
bung bejtimmte Gegenftinde erfafit, nicht3 dnvern, gang abgefehen
bavon, baR bdiefelbe audy fiiv ble Hbrigen Gliubiger bed Ehe-
manned uirifit uno dbaf, wenn ifhr audfdlaggebenve Bebeutuny
beigemeffert werben yvooflte, der Grundfag ber fucceffiven, gruppen-
joeifen Liquidation ded BVermbgend ded Schulbnerd tn Bfdnbungs-
verfabren durchbrodien wiivbe.

Demnach Hat die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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151. Gntjdeivr vom 31, Degember 1898
in Sadhen Rothidild.

Liegenschaftsverwertung ; Recht desjenigen, der in die Siellung des
Ersteigerers durch Vereinbarung eingetreten 1st, sich einer zweilen
Versteigerung zu widersetzen ? Art. 259 ; 136 Abs. 2 Belr.-Ges.

I Xm SKonfurfe der Gebritder Bollenweider in Gehrivied
wpurde am 3. September 1898 bdie weite Liegenjdjajtditeigerung
abgehaiten. Das Gteigerungdobjeft wurde dem A. Bifjegger=
Gtrdhl in Berg, vem badfelbe Gypothefarijchy fitr 45,500 Fr.
verhoftet war, a3 Meiftbieter um 15,000 Fr. gugefagt, und 3
wurde Biffegger in den Gantrodel ald Kaufer eingetragen. Nad
ber Steigerung joll awifhen dem Crjteigerer unbd Ludwig Hoth:
fhilo in Gatlingen, dem ebenfalld eine auf dev fraglicien Liegen=
fchaft verftcherte Forderung anm bie Gemeinjchuloner guftebt, ein
Tibereinfommen abgejhlofien worden fein, wonac) Biffegger dem
Rothchild feine Forderung wm 14,800 Fr., zugleich aber auds
fetne Mechte an bem Steigerungdlanfoertrag abgetreten bhitie,
Troh biefed bereinfommend verlangte Biffegger vom Betreibungs-
amt Tobel, bad die Steigerung geleitet batte, dag ihm bie Liegen-
jhaft eingebindigt werde. Da Rothidhild Biegegen proteftierte,
erlieg dad Beireibungdamt am 24. Oftober an beide Parteien
eine Ungeige ded Inbaltd, daf die Liegenjchafigant vom 3. Sep-
tember 1898 ald ungiiltig bahinfalle und daf eine neue Stei:
gerung angeorduet werde. Und untevm 4, November 1898 be-
jtatigte ba3 Konfurdamt Minchweilen, bei bem Rothjdilb Ein-
jpracse echoben Hatte, die Berfitgung vded Betreibungdamted, weil
bei der Steigerung vom 3, September weder an Bijfegger, nod
an Rothjdhifo eine Jufage exfolgt fei. Gegen diefe Schlufnahme
befchwerte fich Rothjchild bei der Fantonalen Auffidstdbehdrve. Er
erflarte, dev Gantaft vom 3, September 1898 fet gitltiy und
Bifjegger a3 Ganttdufer gu betvachten ; eine voeitere Steigerung
fei vaber audgefhlofjen. Die Frage aber, ob Bifjegger ihm, NRoth-
johith, feine NMechte abgetveten Babe, jei gemdf § 19 bed thuv:
gauifchen Cinfithrungsgejesed zum Bunbdedgefese liber Schuldbe-
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treibung und RKonfurd dem Ridyfer zu  dberwetfen. Biffegger
nabin in feiner BVerntehmlaffung ebenfalld ben Standpuntt ein,
bag ber fraglidie Gantaft gililtig fei, bejtvitt aber, daf efn Fall
pe3 § 19 leg. cit. vorliege; e8 handle jih nicht um eine Kon-
furdforberung, fonbernm um eine, nur die beiven Pavteien be=
treffende, im ordentlihen Berfabren zu evledigende Ctreitfache.
Die thurgauijde Hufiichtdbehorde wied vie BVejhwerde mit Eni-
fheid vom 3. Degember 1898 ald unbegriudbet ab, indem fie
augfithrte : Madh dem WUmtBberichte bed Betreibungdamted fei ein
giltiger Bufdlag an Biffegger nidht erfolgt; er habe denm audy
gegen bie Weigerung de8 Rufdlagd nidt Bejdnverde gefithet.
©3 liege jomit ein ungliltiger Gantaft vov, der durd) die nad-
trigliche Ginigung der Parteien, dbaf Biffegger ald Gantfiufer
gelten folle, nicht BHabe validiert werben fdnnen, wedhalb eine
nene Steigerung ftattzufinden Babe. Ob ber pwifdhen bden Parteien
beftehende Anjtand betveffend bdie angeblich erfolgte Wbtretung ber

Redpte ved Bifiegger an Rothichild im ovdentlichen Prozepver-

fabren ober al3 Konfur@penbeny andzutvagen fei, daviiber Habe
fich die Uujftchidbehirbe noch nidht audzufpredhen, da bdiefer Stveit-
punft durd) die meue Steigevung vielleicht gegenitand3lod werbe.

II. Gegen ben Entjdheid ber fantonalen Wuffichtdbehdrde hat
Rothidhildo ven Refurd an dad Bundedgericht ergriffen. v ftellt
ben Antrag, 3 mdge in Wufhebung bed vefurvievten Cntjdeides
ver pwifdhen ihm und Biffegger beftehende Anjtand gemdp bdeme
thurgauijdyen Ginfibrungdgefes (§ 19) ald Konfurdpendens dem
sujtanbdigen Geridht liberwiefen werben.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Grwdigung:

Dev Refurvent Lebaupter nicht, baf ev felbjt bei der Steigerung
vom 3. September bad Hodifte Ungebot gethan Habe und daf
ihm be3halb bie Liegenjhaft Batte zugejchlagen und dberwiefen
werden follen, fonbern er macht nur geltend, daf er zufolge nady-
traglicher DBerftindigung mit dem MWeiftbieter in deffen Rechte
eingetvetert fei, und dag er fidy al3 {olher der BVerfligung bed
Belveibungdamted, wonad) eine neuwe Verfteigerung angeorduet,
dbie Steigerung vom 3, September fomit ald vefultatlod exfldrt wor-
ben ift, wiberfesen finne. Nach feinen eigenen Angaben ift bamit
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per Jefurvent jum Betveibungdamt in Leinerlet rechtliche Bestehun-
gen ald Bieter getreten, jonbern ev leitet fein Bejdywerderecht dbavon
Yer, dap ihm ber Weiftbieter feine Nedhte nadhiriglich abgetreten
habe, Durcy bdiefe angebliche Ubtretung ift wmun aber jedenfalld
blofy ein civilrechtliched Berhiltnid zwifdien den beiden Kontra:
benten gefdhafjen worben, wihrend vom Standpunfte ded Kon-
furBverfalirend aud nach wie vor eingig Biffegger ald Bieter
angujeben wav. Der formale Chavafter ded Steigerungdatted
bringt ¢8 mit jich, dak nicht andere Perfonen an Stelle derjenigen
gefet werden biicfen, bie thatfachlich, Jei e3 im eigenen Namen,
fei e3 al3 Bertveter Anberer, ald Bieter an der Steigerung teil-
genomuten  baben, und bdie Vollftredungdorgane find jedenfalld
nicht verpflichtet, bei der Frage, ob ein Bufdlag zu erfolgen
babe, beaw. erfolgt fef, auf nadytviglidhe - private Beveinbarungen
eined Bieterd mit ehtem Tritten Ricficht u nebmen, Letever
bat jidy einjady an feimen Rontvabenten u Halten, fann aber
nicht verlangen, dbaf vie Bollftrecungdbehdrden ihm die Stellitng
und die Nechte ded eigentlichen Bieterd einvGumen. €3 wirve ja
fonjt in dle Hand bed Wetjthieterd gelegt, unter Wmitinden {ich
jemanden ald Criteigever u jubftituieven, ber vielleidht von bem
Leiter der Steigerung gar nidht ald Bieter zugelaffen worden
wire, Wudh wiirde, wenn foldhe Abdmadyungen Leriidjichtigt werben
wollten, dad Verfabren oft eine Bergdgerung erleiven, namentlich,
wenn, wie e3 im vorliegenden Falle zutrifit, die Giiltigleit ber
Abmacdhung bejtrittert ift und uvor vichtevlich Tfeftgeftellt werben
mup. & jolder Buftand widerfprache nidht nur der formalen
Geftaltung ved Verfabhrend im allgemeinen, jondern wive {fpesiell
audy mit ver nady rt, 259 im Konfurdverfabren ebenfalld gel-
tenben Borfdyrift in Wvt. 136, ALY, 2 bed3 Betreibungdgejeses,
baf der Ubergang bed Gigentumd an ver Segenfchaft jofort nady
ber Berfteigerung in der vom fantonalen Nechte vorgejdyviebenen
Weife erfolge, nicht veveinbav. €3 Hecubt diefe BVorfdyrift auf bem
namlien Gedanfen, der im Cntwurf ded Bunbedrated in der
Bejtimmuntg feinen Wuddeud gefunden Hatte, dafp der Kiufer
auch i dem Falle, wo ein Bahlungstermin geftattet ift, unmittels
bar mit dem Sufhlag Gigentiumer bder Liegenfhaft wevde, und
wenn audy im Gefege felbft ver Dbumdedrdtliche Bovjdhlag nidht
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ufnahme fond, fo gefdah vied boch offenbar nur mit Nidfidyt
varauf, dafg fir die Form ber Liegenihaftditbertragung dasd fanto-
nale Recht vorbehalten werden mufte und obne Preidgabe bed
progeffualifhen Pringips, daf der Rujchlag miglichft bald Fur
Nbevtragung ved3 Cigentumsd fithren jolfe (vgl. Kommentar ven
Weber und Briftlein zu Ant. 136, iff. 2). Aud dem Gefagien
folgt, daf der Refurvent gar nichi legitimiert ift, fich iiber bad
Porgehen des Betveibungdamted Tobel u bejdpoeren. Tiefem
gegenitber jtand ledighicy Bifjegger in der Stellung uud tm Redt
eined Bieterd, und nur ev, nicht aber aud) jein angeblicher
Redht3nadfolger, Nothidild, hatte fich daritber befdhweren Ednnen,
baf die Steigerung vom 3. September wvom Betreibungdamt al3
ungitltis betradhtet und daf eine neue Steigerung angesrbnet
wurbe. Die Befhwerde Hitte dedbhalb jhon wegen feblender
Legitimation abgewiefen werden {ollen, und e3 it aud Dbdiefem
Grumde der Gmifcheid der fantonalen Nufjichtdbehdrde zu beftd
tigen, obme baf auf bdie vor ibr bemfelben beigegebenen Ent-
jcheidbung@grimmbe ndber eingetreten u werben braucht.

Demnady hat dvie Schulbbetreibungd- und Konfurdfanumer
erfannt:
Der Retur wird abgewiefen.

152, Entfdeid vom 31, Degember 1898
in Sadien Langenegger.

Art. 417 [f. Betr.-Ges. ; Stetluny der Aufsichtsbehdrden.

I, 3n cinem Bwangdverwertungdverfaliven gegen Kourad
Rimmervtannt in Bleulifon u Hibfivd Hat Chriftian Langen:
egger, LYandwitt in Selfingen, dad dem Iimmermann gehdrende
tn der Gemeinde WMidwangen gelegene Grunditiif , Bodenacfer-
tobel” erfteigert. A3 bdann bder Grwerber, geftiist auf den
Steigerungdalt, die Sufertigung ded Kaufdobjeftd verfangte, ver-
weigerte ber Gemeinberat von Midwangen mit Berfiigung vom
23. Juli 1898 bdie Fertigung. Der Gemeinverat fiibte jich dabei
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auf einen Bejhlup ded [ugernijhen Neglerungdrate, vem er
bad Begehren vovgelegt Hoite. Diefer Hatte, in Wbeveinftinumung
mit einer frithern Schlugnabme, die er anlifli) eined zwifhen
den namlidgen Pavteien um dad gleiche Objett gejchloffenen frei-
willigen Kaufvertraged getvoffert BHatte, geftitt auf § 24 bes
fantonalen Forjigefeges von 1875 erfannt, daf dad fragliche
Walbdftic nidht von bev Lhegenfdhaft wegverdufert werden diirfe.
Gegen ben gemeinverdtlihen Befhlug vom 23, Juli 1898 be-
dwerte fich Chriftian Sangenegger Bei der Suftisfommiffion bes
Lugernifdhen Obergerichts, bie mit Entiheid vom 19. November
1898 in ihrer Gigenjdhaft ald Fantonale HWuffichtabehdrve in
Sdefobetreibungd= und Konfurdfachen auf bie Befchwerde nidht
eintrat, al3 Auffichtdorgan fiber bad Handlnderungd- und Hiypo:
thefarwefent biefelbe ald unbegriinvet abmies.

II. ®egen diefen Cnijdheid vefurriert Chriftian Langenegger an
bie ,Ronfurdabtetlung” bed Bunbedgerichte3 wegen Redtdver-
weigerung. Da3 Begehren gebt babin, 3 et der Cntfcheid bev
Juftizfommifiton wegen Rechtverweigerung aufzubeben und die:
felbe al3 Aufjichtabehdrde amgubalten, dafiic 31 forgen, daj dem
Jtefurrenten vad erfteigecte Tobel ald Gigentum juerfonnt werbe,

Die Sdulobetreibungd- und Konfurdfammer jieht
tn Crwigung:

Dev Cntjdeid dev Borinftang unterjteht einer Uberpriifung
durd) bie Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer de3 Bundes-
gevicdhted, an bie ber RNefurd gerichtet ift, muv injoweit, al3 bie
lugevnijche  Juftizfommiffion a8 fantonale Auffichtdbehdcve in
Schulvbetreibungd= und Konfurdjachen entfchieden Hat ober zu
entjdyeident atte, Run ift die Jujtizfommijfion in der angegebenen
Gigenjchaft auf die Bejdywerde bded Refurventen nicht eingetveten.
Offenbar mit Recht. Denn 3 wurbe in ber Befdwerde nicht
geltend gemadht, dap die Bolftreungdorgante ihre Pfficht nicht
erfitllt Bdtten, jondernt ed richtet fich biefelbe gegen Sen Gemeinde-
rat pon Wudwangen aof8 Fertigungdbehirve. Ueber bdiefen ftand
ber Juftizfommifjion al8 Wufficht8behdrve in Beiveibungsd- und
Konfurdfachen ein Wuffichtdrecht nicht zu, und fie Hat dedhald
mit Redyt erfanut, vaf fjie in diefer Cigenfdhaft fidh mit bder
Sadye nicht zu befaffen babe. Jhr Ausfprud) entfpricht volf-
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