Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites

et des faillites.

69. €ntideid vom 4. Suli 1899 in Saden
Betreibungsdamt Herifau.

Art. 76 und Art. 74 Abs. 3 B.-G. Miindlicher Rechisvorschlag;
das Betretbungsamt darf das Schuldnerdoppel nicht zurick-
behallen. Unzuldssigkeit der Evhebung einer Gebiihr filr die
Bescheinigung des Rechisvorschlages gegeniiber dem Be-
triebenen.

A, @, echielt am 12. Mai 1899 einen Rablungdbefeh! juge-
ftellt, wovaufbin ev einten feiner Angeftellten beaujtragte, biergegen
Recytdvoriclag beim Betreibungsantte angubringen mnd ihm gleidy-
geitig fein  SablungsbefehBooppel, das den Snfalt bve3 Rechta-
borfchlags entbielt, mitgab. Das Vetveibungdamt weigevte fich,
biefed von ihm reflamierte Doppel wieder uriifaugeben. AB G.
bavauf eine Bejdeinigung fiber die Crflirung bed Rechtdvorfchla-
ged verlangte, erhielt er joar bdiefe, aber gegen eine Nachnabure
von 65 €3, Jnfolgedeffen fibrie er am 20. Mai gegen dasd
Betreibungdamt BVefdhwerde auf Ritdgabe ded genammten Doppeld
und Riderftattung ber erhobenen Gebithr.
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B. Die fantonale Aufiicht3behorve Hiep die Befchwerde am
12, Suni mit nadyfolgender Begriindung gut o

Der Recdhtdvorfhlag Fonne nach dem Gefetse Tovoll mitndlidh
al3 fduiftlich gemacht werdbent. Daraud folae, ba‘;’g: entgegen der
Ynnahme de3 Betreibungdamted, ver Betrichene mcf)'t verpflichiet
fein fomne, fein Sablungsbefeh(Bvoppel, faﬂ:% er feinen Redhtd=
porfchlag davauf notieve, dew Amte zu belaffer. QIrt: :('6 %@5
jage veutlich, baf der Recht3vorihlag auf dem Slaubigers
Doyypel vorgumerten fei und ferner benbiige auch dad Umt dad
Sdyulbrer-Doppel gar nicht. In concreto jei die Vehauptung ded
Betriebenen, ev habe mimdlich Nechtdvoridhlag erflaren laffen und
ben Sablungdbefehl nur sur alffalligen Notiznahme mitgegeben,
a3 rightig angunehmen. Nady dem Worilaute von %Irt" 74, AL 3
B.-©. fei ferner die Befcheinigung itber die Erflarung Pe§ %ecﬁ'@:
porfdhlages — und mehr al3 eine joldhe Babe ber Betriebene nicht
verlangt — gebithrenfrel audguitellen. '

C. ®egen bdiejen Cutfceid vefuvrierte dad iBeire}Bung.?oamt
Hevifau unterm 16, Juni 1899 an a3 Bunbdedgericht, indem
e3 geltend madi:

Dad Amt Gediicfe fiir jebe Amidhandlung eined Beleges. &3
handle fich Hievbel um eine Frage nicht nuv bed Stec'fz'teé, jonbern
auch ver gejehdftlichen Orbruung. Der mimblich evtlivte Redyid=
porflag werde in ver HRegel auf dem Doppel bes @d;}t[br'terﬁ
porgemerft und von leterm wuntergeichnet. ke ben" Fall el?eg
fodtern Unftandes in Betveff ded Inhaltes dev Erflavung mgﬁe
bad Betveibungdamt viefes Doppel haben al3 ein %Iftenffucﬂf,v bad
fitr die in Frage fiehende Amtghanvlung ald Beleg und no?tgfw
fall3 ald Beweidmittel ju dienen BHabe. €3 fet bied basd einige
Mittel, um fich vor fpdtern unvidtigen Behauptungen bed
Ghutbnerd gu dhiigen. Vel Aushingabe bded Sdhyuldnerdboppeld
ware nadh dem Gefagten eine dritte %[u@iea:ttgurtg'be@ 3&5[:1"113:3':
Befehled su Handen ded Amted ndtig. In casu fet bie Qiu§banbt=
gung um fo weniger sugugeben, al3 der BVertveter bed ﬁetrteben‘m
ben Rablungsbefesl mit ver davaufitehenden Grflarung vorgemwie:
fen Babe, ofne audvridiid) iu ertliven, er erhebe mur mindlidy
Rechtavorjdlag.
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Die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer ieht
in Erwagung:

Die Bejdherde ift aud ven von der BVovinftans beveitd ndber
audgefithrien Grimden abzuweifen. Dad Gefey bietet feinen An-
Balt3punft dafiir, bag dad bem Scduldner bei Unhebung der
Betreibung amtlidh ugeftelite Doppel ded Zabhlungsbefehled an-
GBIk eined fpatern Nedhtdvorjhlaged von bder 3uftellenden Be:
Bidrde wieder behandigt werben biirfe, Diefe Unnahme wird viel-
mehr audgefhloffen burdy den Umftand, bdaf dad Gefep bie
mitmdliche WAnbringung bed Rechtdvorjhlagd geftattet. Cine joldhe
fiegt in casu gemdR ben thatfichlichen Feftftellungen ber Bor:
inftang vor, auf Grund deven dte Grfllivung auf dem Sdhuldner-
boppel nur al@ eine ovientievende MNotiz, al8 maRgebend aber die
LWillendduperung ved fdulonevijhen BVertveterd angufehen ift. Dev
Fall it alfo feineSweyd analog bdemjenigen, wo der Reditdvor-
{hlag brieflich gefchieht, d. §. dad Betreibungdamt ald Deftinatir
einer in feine BVerfligungdgewalt Wbevgebenden, die Erflirung al3
folche enthaltenden Urfunbe zu betvacpten ift, Dad Bedenfen bded
vefurvierenden Betreibungdbeamten, der angefoditene Entfchetd
wiitbe eine Unjicherleit ber mter in ihrer Beweidlage zur Folge
Haben, ba der Schuldbner naditriglidy ble mur miinbdlidh abgegebene
Grilavung Dbeftveiten foune, it ungevedhtfertigt angefichtd der
Beweidfraft, dbie nady Wrt. 8 B.-@. dem dfiber die CErflavung auf-
sunebmenven amtlichen Protofolle jufommt.

Die Yuferlegung einer Sebithr fite dle Befdeinigung bed
Redht3vorfdhlagd ftellt fih nady dem Elaven Wortlaute ded ek, T4
AL 3 B.=@. ald unzulafftg dbar; iibrigend fdheint der Refurrent
in ber vorliegenden Befchwerde diefen Pumft nidht mehr in Frage
gezogen 3t haben.

Demnach hat die Schuldbeiveibungsd- und Konfurdfammer

evfannt:

Der Relutrd wird abgewiefen.



