360 Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

70. Guifdeid vom 4, Juli 1899 in Saden Daulte,
Art. 74 Abs. 2 Betr.~Ges. Inhalt des Rechtsvorschiages.

A. Mit Rablungdbefehl vom 22. Apeil 1899 hob TH. Daulte,

Holyhandler in Biel, gegen Advolf Rudolf, Sager in Selzad),

Begliglich einer Forberung wvon 62 Fr. 10 Gt3, fir gelieferted
Holy Betreibung an. Wm 3. Mai exflirte der Schuloner Redytd=
vorjdhlag in folgender Form: ,Erbhebe Redytdoorjhlag fiiv einen
o Leil bed Betraged; lberhaupt verlange id) eine genauere Ab-
Jrechnung.”

B. Um 29. Mai ftellte Daulte bad Fortjepungdbegelhren, in-
bem ev Drieflih anbrachte, ber NehtBoorjdhlag fei in Hinjicht
ouf Arl, T4, AH|. 2 bed Bundedgejeed ald ungiiltig su betrady=
ten. Der Betreibungdbeamte antwortete, daf er den Redhtdvor-
fblag al3 vicdhtip anjehe und vor defjen Befeitigung die Betrelbung
nicht fortfepe. Gine BHievauf vom Gliubiger bet der Fantonalen
Auffichtabehdrde eingereichie Befdymwerde wurde von diefer untevm
6. Quni 1899 abgewiejen.

C. ®egen diefen CEntjdeid refurviecte Daulte rechizeitiy an dad
Bundvedgericht.

Die Sduldbetreibungd- und Konfurdfammer zleht
in Grwagung:

Die fantonale Huffichtabehdrde hat bdie Crfldrung ded Betrie-
benen 1 ,Crhebe Rechitdvorjhlag fiir einen FTeil bed Beivaged;
,ibechoupt verlange idh eine genaweve Wudvedmung,” in ridhtiger
Weife ald einen gefeplich) gitltigen NediBvoridhlag betvadtet.
€3 it ibr aumdadit beizujtimmen, daf bet der Audlegung der
Grilivung micht Blof auf ven evjten Teil derfelben, weldher frei-
licg fitr fich allein eine nady Art. 74 ], 2 B.-@. unwirflame
Beftvettung fein witrde, abgeftellt werben fann; daf vielmehr der
aud vem Sejamtinhalt verfelben {ich evgebende Sinn ald ents
{cheidend au Dbefvachten ijt. Diefer lebtere fann aber woljl nur
ber fein, bag bder Schulbmer, jo lange er duvdy eine genaueve
Wbrechnung ftber vad Schuldverhiltnid nicht ndfher ovientiert ift,
die Riquibitdt der gejomten Forderung und bdamit b3 Fedyt ded
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Glanbigers, fie auf bem Betveibungdwege geltend 3 machen, be-
ftreiten will, Fiv einen folchen Fall frifjt aber, wie beveitd friifer
enffdhieden wurbe (vergl. Ardpiv II, 4126; I, 93; IV, 11),
Art, T4 AL, 2 B.-@. nicht zu. Won bder Wnmwendbarfeit biefer
DBeftimmung fann vielmehr nady dev ihr bidher gegebenen veftrif-
tiven Auslegung erft damn die Nede fein, wenn qud der Cr-
flarung bed Schulonerd deutlidy folat, dbaf er den Forderungss
Betvrag, wenn auch nur teilweife, ald liquid und im IWege bed
Redyidtriebed realifierbar anerfannt (vergl. Cwtideidbungen bded
Bundedgerichted, XXIII, N, 56, i. S. Frehner).

Demuach hat die Schuldbefreibungd- und Konfurdfammer
erfannt;
Der Refurd wird abgewiefen.

71, Entfdyeiv vom 4. Juli 1899
in Saden Witeft-Peyer,

Behaupiete Stundung, aber Unterlassung des Vorgehens nach
Art. 75 Betr.-Ges., hindert Fortseizung der Belreibung nicht.
Verspdtung der Beschwerde an das Betreibungsami, Art. 17
Abs. 2 Belr.-Ges.

I & Wiejt-Peyer in Willidau wurbe von ber Spar- und
Leibfaffe Huitwyl fiir eine Forderung von 6000 Fr,, fliv welde
brei Giilten von {e 2000 Fr. verfebt waren und fiiv dbie jubem
jwei Biivgen Bafteten, auf Plandbverivertung betvieben. Wm 27.
Februar 1899 fandb bie Verfteigeruntg dber Pfanber ftait, wobet
diefe ben Biwwgen fiir 3000 Fr. zugefchlagen wurden. Fiir den
ungededft geblicbenen Betvag ftellte bad Veireibungdami LWillidan
ver Glaubigerin am 13. Mirz einen Pfandausdfalljdein aus,
geftiist auf ben diefelbe am gleihen Tage die Konfurdandrobung
gegen ben Schulbner ermivfte,

1L Unterm 22. Widvy 1899 erhob &. Taitejt gegen dad Be-
treibungdamt Willidau Bedwerbe bei der untern Anfjiidytdbehdrde
mit bem Begehren, e3 feien die Konfurdandrobung, fowie bie



