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IV. Gerichtsstand des Wohnortes. 

For du domicile. 

88. UrteH \)cm 4-. Dftober 1899 in lSacgen 6urbea~ 

Gerichtsstand der ({ cirilistisch vera.ntwortlichen Person» in einern 
Straf- und Civilprozesse wegen Körpertlerletzung. 

A. s.>Xm 20. ~eat'mber 1897 murbe ~mma S)iHbrcmb, mrief< 
triigerin in meUmunb \)on einem burc9 ~mU .\)uguenin, bon 
~ode, bebienten, mit 3lUei q3ferben bef'pannten n:u~ml.lerfe ülier< 
faf,lren unb erlitt baburel) eine bleibenbe menael)teUigung if,lrer 
'i!hliettßfiif,ligfeit. SJuguenin lUar bama(ß Jrnec9t bei S)enri lSurbea, 
lUe(c9 fe\)terer in mief 'oie ~1lf,ll'f,larterei betrieb, anrang§ 1898 
aber mlc9 @enf überfiebelte. 

,3nfofge <5trnfanaeige \)om 22. SDeaember 1897 lUllrbe S)uguenin 
ll.legen faf,lrliij3iger Jrörtlerber[e~ung, begangen an ~mma S)Ut" 
branb, unb ?miberl)anblung gegen ba~ IStraBenpolt3etgefe~ in 
Unterfud)ung geaogen unb am 17. SJRai 1899 bem @erid)tß< 
~rii~benten bOn 91ibau ar~ fcrreftioneUem Diiel)ter übermiefen. Bu 
bel' auf 8. ,Juni 1899 angeie~ten S)(mptber(lanblung er(liert aud) 
lSurbea lIaI~ cjbHred)tIic9 bernntlUortIicge q3attei" eine JSorIabung, 
gab berle(ben jebcc9 feine ~olge. S)uguenin murbe in genannter 
s.>Xubiena bel' eingeflagteu JSergef,len für fel)U[big edIiirt unb \)cr< 
urteilt : 

1. q3oHaeiHd) 311 50 ~r. unb 5 n:r. muj3e. 
2. Bu meaaf,lhmg \)on 1316 ~r. <5teUi.lertretungßfoften (tl,)cgcn 

:nienft\)erl)il1berung) an ~mma ~iItoranb. 
3. Bu meöal)Iung i.lon 212 ~r. 75 @:t~. S)eUung~f(lften em 

biefeHle. 
4. Bur me3af,llung einer ~ntfc9libigung für oleilienben ~Qd)teH 

i.lon 4000 ~r. an @Ieid)e. 
5. Eu )Sea(l(l{ung \)on 50 ~r. Snteri.lention!Sfoften unb 126 ~r. 

IStaat~foften . 
S)ieran anfd)lieflenb beftimmt fobann sub Biffer 6 bll~ UrteH~~ 
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bij:pofitii.l: f/~ür bre bel' @efel)iibigten aUß3ubcaaf,l(enben ~ntfd)iibi< 
gungen unb ,Jl1teri.lenttonßfojten lufrb bel' ®ejcf)liftßf,lerr S';l. lSurbq, 
nun in @enf, gegenülier bel' @:i\)ifpartei f,laftbar erUiirt." 

B. @egen biefeß if,lm am 3. Suli 1899 augefteffte ~rfenntni~· 
rerurriette SJ. <5urbea mit ~ingaoe \)om 14. ,JuIt 1899 an ba~ 
munbe~geridjt, inbem er 'oie 2l:ufl)eoung be~fe!lien, fomeit cß if,ln 
in bel' foeben angegebenen ?meije a[~ l)aftbar erfliirtc, mit nach< 
folgenbel' megt~nbung beantragte: 

;t)a~ Urteil \)erle~e s.>Xrt. 59 )S. < 58. 9(ad) liltnbe~red)tliel)er 

q3ra.ri~ feien ~erfonen, meId)e für ba~ bon einem (mb ern be< 
gangene JScrgel)en ci\)i(red)tlid) in s.>Xnf:prud) genommen luerben, 
beß <5d)u~eß genannten 2l:rtiM~ tcilf,lnftig unb müuten alfo für 
bie lietreffenbe :perfönlid)e s.>Xnf:pracge beim lRidjtcr if,lreß ?mof,ln< 
orteß - in caSll 'in @enf - lie[angflUerben. mehtrrent fei ein 
aufred)t ftcf,lcnber ISdjulbner, fei niemar~ in bie gegen S)uguenin 
angef,lobene 6trafunterfud)ung eingeaogen morben unb f,lalie bei 
bet erftmaUgen Babung bereUß über ein ,3al)r feften ?mof,lnfi\) 
in @enf gel)alit. )Das er bel' ~abung nid)t ~olge {eiftete, bebeute 
feine s.>Xnerfennung beß bernifd)en @erid)t~ftanbe~; ebenfo iet 
gleid)güftig, bafl bie 6trafunterfud)ung gegen SJuguenin nodj, 
\l.lQf,lrenb f cine~ (be!S Dieturrenten) 2l:ufentf,laIte~ in miel eingeleitet 
lUurbe. Üortgen!S beftreite 1JMurrent aud) materieU jegfid)e S)aft< 
:PtHc9t. 

:naß munbeßgcric9t 3iel)t in ~rlU ligu ng: 
~~ ftef,lt aftenmiij3ig feft, bas 'oie 6ernifd)en <5traf6ef,lörben ben 

Diefurrenten nid)t ar~ SJRitangeflagten in 'oie gegen S)uguenin 
eingeleitete IStmfunterfuel)ung etnbe30gen l)aom. :Dagegen erfliirt 
ba~ EitrafurteH Mm 8. ,Juni 1899 benfeIbm nad) ben cjbUred)b 
Iid)en JSorjd)riften über 'oie ~aft~nrteit be!S @efel)äftßf,lerrn l>er< 
antmortlia, für ben ~on feinem früf,lern Sfneel)te, bem ~erurteiUen 
S)uguenill, l>erurfad)ten <5d)aben. ,3m lUettern (latte bel' mefunent 
3ugeftanbenermaßen aur Beit, aIß er burcf) bie ~abung be§ @e~ 
rid)t~:pl"Qfibenten 3um erften ffiCale i.lon bem l)ängigen IStraf~er< 
fal)ren Jrenntni§ erl)ielt, feinen feffen ?mol)n~\) feit mel)r nl~ 
,3af,lreßfrift tn @enf unb e~ wirb enbriel) nid)t oeitritten, bau er 
Ciufred)tftef,lenb tft. 

mei bi eier <5ad)lnge ruft <5urbea mit ~ec9t ben <5djU\) be~ 
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'llrt. 59 her iS.:fR alt. ~it'fer 'llrtitd fteljt in ber ~ljat nCtc9 
bunbe~red)tHd)er I.ßra:ri~ (uergL ba~ tlom iRefurrenien angerufene 
mUllbe~gerid)ti3urteil, iSb. XIII, ilk 64, i. <5. ~eiiiier J ocr Ilb~ 
9üfion~metf en lBerfolgung uon ~ttli(anf~rüd)en gegen ~ritte, uon 
ber ef5trarflllge nic9t betroffene l.ßerfonen entgegen unb an.hlr info~ 
fern, IlI~ fO{cge l.ßerfonen für ~lnf~rac9en im cf5inne be~ S1(rtifel~, 
- luie eine berartige ljfer unameifell)aft uodiegt, - \)or bem 
mid)ter il)re~ 5illol)nfi~e~ a" belangen finb. illeit @runb ljüIt 
ferner ffi:efurrent fitt bebeutungi3ro~, baß ba~ frllgHege cf5traf\)er~ 
fllljren bereitß lualjrenb feiner ~iebedaifung in iSiel 'ljängig war, 
l:!a e~ iljn bamar~ in feiner 5illeife berüljrte; unb ebenfo fann 
barau~, baß mefurrent ber lBorlabung \)or ben \)erfaffung~mQl3ig 
un5uftänbigen ffi:ic9ter feine %o(ge gab, nid)t auf eine 'llner~ 
fennung bfi3 bernifc9en @erid)ti3ftllltbeß gefc910ffen werben (\)ergt 
@ntid)eibung be~ iSunbe~gerid)te~, iSanb X, ~r. 7 (hm. 2 i. <5. 
JtoP\))· 

~emnac9 l)at b(t~ munbeßgerid)t 
edannt: 

~er ffi:efur~ mirb oegt'Ünbet ernart unb ba~ Urteil beß for~ 
reftioneUen ffitd)terß \)on illibau d. d. 8. ,3uni 1899, foroeit e~ 
ben iSefIagten oetrifft, autgeljoben. 

89. Arrel du 13 decembre 1899 dans la cause 
Chappuis contre Dttpraz. 

Action en liberation da dette, art. 83, aL 2 LP; for. 

Par commandement de payer N° 1395, l'agent d'affaires 
Louis Chappuis, ä. Vevey, a reclame de l'avocat Dupraz, a 
Romont, le montant de 40 fr. 55 c. pour frais selon liste 
moderee, d'une poursuite dirigee coutre Dupraz ensuite d'une 
action ouverte, puis abandonuee par ce dernier contre Louise 
et Samuel Chevalley, ä. Puidoux (Vaud), clients de Chappuis. 

Dupraz a fait opposition, et avaut d'attendre une action 
directe et qu'une requisition de mainlevee provisoire fnt 
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faite, il a ouvert action en liberation de dette (art. 83 LP.). 
En effet, a l'audience du Juge de Paix de Romont, du 

7 octobre 1899, Dupraz a conclu a ce qu'il soit prononce 
que Ie montant de 40 fr. 55 c. n'est pas du au defendeur, 
n'ayant Iui, Dupraz, jamais eu de proces ä soutenir person
nellement contre le defendeur, il ne saurait etre responsable 
vis-a-vis de ce dernier d'aucune somme. 

A Ia me me audience, Chappuis a conclu ä. ce qu'il soit 
prealablement prononce par jugemeut qut' l'actiou de Dupraz 
est inadmissible en l'etat, attendu qu'elle doit dans tous les 
cas etre portee devant le Juge du domicile du defendeur 
(Const. fed. art. 59). Dupraz, de son cote, a coneiu a libera
tion de cette exceptiou declinatoire, en disaut que le for de 
Faction est determine par rart. 83 LP. 

Passant au jugement da l'exception declinatoire, le Juge 
de Paix de Romont, a son audience et par jugement incident 
du 21 octobre 1899, a deboute la partie Chappuis de son 
exception, et admis la conciusion liberatrice de Dupraz. 

Ce jugement se foude, en substance, sur les motüs sui
vauts: 

Le fait que le debiteur, agissaut en liberation de dette, a 
cite Ie defendeur Chappuis devant le juge de Romont, n'im
plique aucune violation de l'art. 59 de la Constitution fede
rale; e'est ce qui resulte de l'art. 83 LP. ; il n'est nullement 
necessaire, poul' pouvoir exercer la predite action, que le 
pretendu debiteur attende le resultat d'une demande en 
mainlevee provisoire. Cette action se caracterise comme une 
espece de provocation ä. Ia demande, prevue aux art. 576 et 
suiv. Cpc. En fixaut au debiteur un delai de 10 jours, des le 
prononce de Ia mainlevee provisoire, pour intenter action, le 
Iegislateur a seulement entendu fixer le terme au delä. duquel 
il ne pourrait plus etre agi en liberatiou de dette sans que 
pour ce la l'action de l'art. 83 LP. soit irrecevable anterieu
rement a la maiulevee (arret du Tribunal federal du 3 mars 
1896 en Ia cause Martin). 

C'est contre ce jugemen.t que Chappuis a recouru an Tri
bunal federal, et conclu a ce qu'il lui plaise l'annuler et ren-


