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V. Staatsrechtliche Streitigkeiten
zwischen Kantonen. — Différents de droit publie

entre cantons.

83. Wrteil vom 1. November 1900 in Saden
Solothurn gegen Aargau.

Klage eines Kantons gegen einen Nachbarkanton wegen Beeintrdachti-
gung des Stactsgebieles und GefGhrdung der Staatsbewshner durch
Schiessiibungen. Staalsrechiliche Nalur der Kiage. Grundsdlze zur
Entscheidung Rierdber.

A, UAm Weftaudgang bder Stadt Warau, wijdhen diejer und
ber etwa einen Rilometer entfernten aavgouifd-folothurnijden
RKantonsgrenze, liegt ver Crevcierplap ,Schachen”, auj dem feit
Safryehuten jowohl die auf dem Waffenplay Aavau dienfithuen=
benr Truppen, ald bie freiwilligen Schiepvereine, die Sabettert unb
die militdrijhen Bovunterridytdturfe thre Schiefibungen abbielten.
Ror einigen Safren ift fiiv die Truppen ,in den Gehren”, etwa
21/, fm. von der Stadt Wavau entfernt, ein anberer Shiekplas
Bergevichtet worben, wifrend die fretwilligen SchieBvereine wund
bie Teilnebmer am obligatorijden Boruntervidyt, jowie fedenfalld
i3 1898 aud) die RKavetten weiterhin ven Schacjen al8 Schiep-
plap Benubsten. €3 wird dafeldit an gwei Stellen ge[dhofien; an
Geiven Definden fidh in ber Schuprichtung hart an der folotbur-
- nijhen Grenge Hohe Siehndlle, die ald RKugeljange bienen. Daj
Schiepplopareal gehbrt gum groften Teil dev Gemeinde Aavaw;

ein uadfdmitt, mit efnem ber Jiehodlfe, ift Eigentum bed Kan=
tond Wavgaw, Weiter weftwirtd, auf Solothurner Gebiet, dehnt
fih auf 2—3 RKilometer ein offenes, ebened Sellinbe ausd, durdy
welche3 fichy die Aare winbet und bagd gum Teil mit Gehdlz be-
fetst, sum Teil aber, indbefondeve im Banne ber Gemeinde Fieder-
evlingbadh, lanbwirtjdyaftlich bebaut und von verjchiedenen Wegen
burdhzogen ift.

B. Geit langerer Reit jucdhte die Regierung bed Kantond So-
Ioffurn, veranlafit durc) Befhwerden dev Deteiligten Semeinden,
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teil8 burdy birefre BVorjtellungen bet der Negiernng ved Kantonsd
Navgau, teild durdy Gingaben an den Bumdedrat, zu bewirfen,
bag im ,Schadhen” nicht mehr fharf gefchoffen werde, weil wih-
Tend bed3 Schiegend dad begeichnete Solothurner Gebiet gefihrbet
fei. Da der Rwed auf dle angegebene Weife nicht, oher doch nidht
volljtandig, erveidht wurde, veichte ber jolothurnifche Regievings-
rat namend b3 Kantond Solothurn am 12. Degember 1899,
unter Berufung auf et 413, Ziff. 2 dber Bundedverfajjung,
et 175, Riff. 2 und 177 ded Bunbdedgefeled diber die Organi-
fation ber Buudedrechtdpflege, beim Bunbedgericht cine Klage ein
mit bem Begefhren, e3 fei dem Kanton Wavgan zu verbieten, auf
dem Grervcievplage Sdhadien Fiinftighin  Sdiegitbungen abhalten
su laffen. Jn thatjdchlicher Ridtung wird ufammenfaifend De-
Bauptet: Lad u Solothurn gehdrende, Binter den Bielwillen
und tn ber Sdhuglinie, jowie im Wirfungsbereiche ber Infanterie-
waffen liegende Gebiet werde durdy bdie Sdiegitbungen aefibrdet,
o dap ¢3 wilkrend der Abhaltung derjelben wegent ber Sefakr ber
Feblichupwivfung nicht betveten werben Fonme und bie notwendigen
fandwirtjdaftlichenn und anbern Arbeiten unterbleiben miffen.
Redtlich wird audgefithrt, in dem Berbalten ded Kantond ar-
gau [liege ein Ginbrud) in bie jelbjtindige Gebiet3hoheit bed Kan-
tond Solothurn. Dem Kanton Wargau ftehe fein Recht zu, fiber
fein Tercitovium in der Weife ju verfiigen, vaf badurch die Hoh-
Beitdvechte der Nadbarfantone, bie ibre pofitivreditliche GSrundlage
in bert Art. 2, 3 und 5 ber Bunbedverfaffung hatten, Schaden litten.

C. 3n der Untwort ftellt der den Kanton Wargau vertretende
aargauijche Negierungdrat bdie Begehren: €3 fei auf bdie Klage
per Negierung ded Kantond Solothurn wegen JInfompeteny bed
Bundedgeridhtd al8 Staatdgerichtdbhof nidht eingutveten. Eventuell
fei bie Megierung e Kantond Solothurn mit ihrer Klage wegen
mangelnder Aftivlegitimation abjumeifen, eventuell wegen mangeln-
ber Pafftvlegitimation ber aargauifdhen Regievung. Eventuell fei
bie Klage ald eine unbegriindete zu evflaven und bie folothurnijde
Regierung wmit dem gegen den Kanton Wargaw gefteliten Begehren
bejinitiv, eventuell angebrachtermagen abjuweifen. Eventualiffime
fei die RKlage blof in der LWeife guiznbeifen, tap bad Schieken
tm Schadbent verboten werbe, foreit nicht die ndtigen Magnahmen
sum Scuge bed gefahrdeten folothurnijchen Hinterlanbed getroffen
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werben. Dad erfte Antwortbegehren Derubt auf der Behauptung,
bie Streitigleit fei eine civilvechtliche, nicht eine ftaatdrechtliche.
€3 hanble fidh nicht um cine Grengftveitigleit, und die Gebietd-
Hobbeit ftehe nidht in Frage. Sondern Jnhalt und Bwed der
Klage fei bdie Abwebr einer angeblichen Schidigung ved im Hin-
tergeldnde de3 Sdathend gelegenen Gruudeigentums, beyw. ver
betveffenden Grunbeigentiimer, eventuell die Berlebung yerjonlider
LBerhdliniffe von Perfonen, die fih im DHintergelinde bewegen.
Gine folde AUbwehr, eventuell ein foldher Amgriff jei civilvedht=
ligen Chavafterd und anuf Srund ded Civilrechtd vor dbem Civil-
vidhter u verfolgen (mittelft actio negatoria, Berbot, Klage aug
unerlaubter Handlung u. . w.). Aud ven gleihen Griimben fei
nidyt der Staat Solsthurn, jonbern ed feienn blof bie Trdger ber
Betreffenden Fechte legitimiert, wegen ibrer BVerlepung ¥lagend auf-
sutvetert. Jevenfall3 aber fehle bem Kanton argaun die Pafjiv-
legitimation, weil der Sdhiehplap auf dem Gebiete der Gemeinbde
Havau liege und gum groften Teil diefer gehdre, unmbd veil nidyt
ber Kantor argau oder feine Organe vort fdhieen, jondern ge-
wiffe Korpovationen, wie dle freiwilligen Schiefvereine von Uavau
und ba3 Kabdettenforpd; gegen bdiefe Hatte fich baher der Ungriff
au vidhten; der Kanton Wargau BHabe fein Recht und eine WMadt,
benfelben bdie BVenubung ved |tadtijhen Cigentum3d zu Sdhiek=
aweden 3u verbieten. Gventuell wird bie Klage ald materiell un=
Begriivtbet bezeichnet. Bunddift wird Defivitten, dak dad folothur-
nijche Hinterland durcdh dle im Sdhachen abgebaltenen Sdhiek=
itbungen gefalrdet werde, Sobann dilrften die Schiepveretne nidt
auf ben Sdyiegplak in den Gehren verwiefen werben, weil der-
felbe nicht auf dem Gebiete ver Gemeinde Wavau liege, biefe aber
verpflichtet fet, jenen Beveinen einen angemeljenen Sciepplag auf
 ibrem Gebiete anguweifen (Art. 104 und 225 ber jdhweiz. Mili

tarovganifation, Avt. 12, litt. a der bunbedratlichen BVerordnung
iber dle Forverung bed freiwilligen Schiefwefend vom 15. Fe=
bruar 1893). Wuch jonjt wilcbe €3 mit Ungufdmmiidyfeiten ver:

bunben fein, wenn der Schiehplag ginglich in die Gehren verlegt

werben yoollte, wegen bder grogen Enifernung, wegen Kollifionen
mit ben militdrijhen Schiepiibungen und mit den Schiefvereinen
oanvever Gemeinden u. f. w. Dad freiwillige Schickwefert witrde
gerabezu ectbtet, wenn man Had3 Shiegen im Sdhaden unterjagte.
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Unter feinen Wmnjtanben birfte bag BVerbot fo lauten, wie 3 im
RKlagdbegehren gefordert fei.

D. 3n ber Replif wird gegeniiber der RKompetengeinrede der
beflagten Pavtel audgefibhre: Sin Ausfluf des Hobeilsredted bed
Staated liege davin, dag bdiefem bie Pilicht obliege, fiiv die all-
gemeine, Sffentlidie Sichereit von Perfonen und Sadjen u jors
gen. Gegenitber benjenigen, weldhe diefe Sicherheit gefifrden vber
antaften, ermadije vem Staate da3 Redht auf Abwehr. Diefer
Titel et ftaatBrechtlicher Natur. Junerbald bed Kantondgebietd
tounte jweifellod der Triger ber Staatdgewalt die Benupung eined
gefabrliden Sdyiefplased unterfagen, wie denn oudy die Beftim-
mungen bed Vunved fiber die Crridhtung und Benubung von
Sdyiegplaben auf bie dffentliche Sidherheit Ricficht nehmen, Vor-
liegend Iinne die Regierung von Solothurn nicht diveft einjdyrei-
fen, weil ber Schiegplag auf aavgauijhem Sebiet liege, Jtur der
Regierung von Wargau ftehe diefed Redht zu. Dadurch nun, dag
biefe eine Schieanlage beftehen laffe, beren Venitpung die Hfent=
liche Sidperfeit bed RKantond Solothurn gejihrde, witrben Hobh-
beitdrechte bed lestern werletst. Sn der Dulbung der Anfage lege
eine die Nechte Solothurnd verlegende Handlung ; die Wbwebhr
diefer Redytdverlepung Idne Solothurn nur vor dem fitv tuter=
fantonale Konflifte jolher Avt eingefepten Gerichtdhof verfolgen.
Daf Privatrechte mit in Frage ftiinden, dndere Hievan nidhts. Die
gleidhen grundfaglihen Crwdgungen fiihrien, meint bdie Klags-
partei, auch zur BVerwerfung der Cinveden bder mangelnden Altiv-
und Palfivlegitimation.

E. Der Injtruftiondridhter hat eine Erpertife angeordbnet und
bert Erperten bie Fragen wovgelegt: 1. Ob die auf dem Sdhiek-
pla im SHhaden zur Beit nody ftattfindenden Sdhieplibungen
eine Gefdbrdoung ber Sidjerheit ded folothurnifdhen Hintergeldndesd
mit i fiibren ffnnen? eventuell 2. Ob fidh diefe Sefabhrdung
burdy Gefonbere Scdhupmafnahmen ausfdliefen lafle? Anf Srvund
ber MEten und eined uuter Reitung ded JInftruftiondriditerd im
Beifein der Parteivertreter abgehaltenen Augenjheined haben die
Erperten folgenbed Gutaditen abgegeben :

Ad 1. ,Die Gefahrdbung bed Hintergelanded auf beiben Schie-
pligen im Shadpen Defteht fiiv dad Schiefen der fretwilligen
Sdhiefvereine minveftend in bemjelben Make, wie fiv bad mili-
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tavijhe SdpieRen; und zwar {jt diefe Sefahrdung unbedingt qudy
vorfanben beim feBigen obligatorifdhen Schiefen der Beretne, ver
Sadetterr unb ved BVovunterrichtd. Diefe Gefahroungszone erjtredt
jih b3 auf etwa 2 Km. Cnifernung von den Schiigen und 5id
auf feitliche Abweichung von etwa 509/, (nabegu 300), teild
ourd) divefte Hodhe und Seitenfchiiffe Hervorgerufen, teild durch
Uufjdliger an Boben, Whafferflchen, Strduchern und Béutmen.”
CAd R, Gine Hinjilihe Sidgerung it mbglich, jeboch nur o,
dafy mindeftend pwel Hochblendungen quer wvor jeden Schiefitand
und mehriache Aufidligerwille quer vor jeden Scheibenjtand ge-
legt werden. Tiefe werben jedoch o unfelomifig unbequem wumd
tewer, dafy bie Grpevten bden Nat geben, auch fiiv die obligatori:
fchen Ubungen der Bereine, der SKabetten und ded Borunterridhtsd
ben Sehiepplay fn Shachernr gang aufzugeben. Dabel befitrchten
fie durchaus feine wefentliche Beeintrddhtigung ved wirklichen frei-
willigen SchieGwefens,”

Dasd Bunvedgericht 3ieht in Srwagung:

1. Daf gegen bad Sdiegen im »Sdaden”, dad zu unter-
jagen die Regierung be3 Kantond Solothurn von derjenigent be3
fantond Aavgau verlangt, vou den Cigentlimern ded angeblich
gefabroeten Srund und Bovens, vielleicht aud)y vouw anbern bda-
burdy bedroften Perjonen zum Schube ifhrer privaten Redyte mit
civilvechtlichen Rlagen aufgetreten werdven ténnte, ijt fir die Frage,
ob bie vorliegenve Streitigfeit civilredhilicher ober {taat3rechtlicher
DNatur fei, ohne Beveutung. Bielnehr fommt o3 bieflir einfach
auf ben Charafter be3 eingetlagten Anfpruched ab, wie ev fid)
aud bem Lortlaut und bder Tendeny bed gejtellten Begehrend, jo-
wie au3 ber RKlagdbegritndung ergibt. Wnd da ift mun flar, baf
ble Negleruny e Kantons Solothurn nitht einen, aud der Ber-
lepung privater Redhte hevvithrenden civilrechtlichen Anfpruch gegen-
iiber bem Ranton Wargan erhebi, daf fie vielmehr eine flaatds
rechtliche Streitigeit jum Cnifcheide bringen will, Sie leitet ifren
Anjprud) baraus her, daf bdie Gebietdhoheit ve3 RKantond So-
Iothurm, wnd dberhaupt ifre Redjte al3 jelbftindiges ftastliches
E@e&i[be vor Seite bed Kantond Wargan mifachtet werden, und
lte fot aud) ben leftern nicht ald Trdger von privaten Rechten,
fombern al3 Staat, der ald folder bie Rechte bed benadjbarten
RKantond vefpeftieren foll, und jpetell al3 Bevwalter der Sidher=
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BeitSpolizei, der auf feinem Territorium. nichtd dulven joll, wad
die Sicjereit vorr Land und Leuten ded Nachbarftaated gefdhrvet,
ing Redht. Selbft wenn wirflih nur private Redjte Dritter und
folche bed Staated in Frage fommen fHunten, fo wdre bied nur
ein Grund, den Unjprudy abyuweifen, dagegen wiirde dedhald der
Sitreit, wie ev eingeleitet ift, nod) fetnedwegd u einem civilvedit=
fichen und fBunte e3 auch in bdiefem Falle der Kanton Aavgau
nicht ablehnen, auf die jtantdrecdhtliche Klage ved Kantond Solo-
thurn Rede und Wntwort zu geben, und fich ver Gerichisbarfeit
bed Bunbdedgeridhts, dem in WArt. 113, Alff. 2 der B.-BV. und
Art. 173, Biff, 2 de3 Bunbdedgejened itber bie Organifation der
Bundedredytdpflege die Cntfdeidung fiaatdrechtlicher Streitigfeiten
pwifdhen Kantonen {bevtragen ift, 3u unterwerfen.

2. Hievon audgegangen erweift fich auch die beflagtijche BVe-
ftreitung der Wttivlegitimation bed Neglerungdrated bde3 Kantonsd
Golothurn und der Pafjivlegitimation vedjenigen von Aargau ald
pillig verfehlt. €3 Honbelt fich um einen Anjprudy, den ein Kan-
tort einem andern Kanton gegentiber erhebt. Solothurn und Aar-
gau treten fid) al8 ftaatlide Organidmen gegeniiber; ald jolche
find fie bie Pavteien, die Subjefte ded Rechtsftreitd. Indbejonbdere
ift bie Paifivlegitimation ded RKantond AUavgau gegeben ohne
Ridfcdt davauf, ob er Cigentiimer bed Schiefplaged Schaden
fet unb ob er Degyw. feine Behbrven bei ber Organifation bder
Bereine und Korp3, bie bort jdyiefen, ober bei ber Veranitaltung
ihrer Sdiepiibungen biveft mitpwwivfen Haben oder nicht. €3 wird
audh nidt beftritten, dafy die BVertvetung Hoheitlicher Rechie eined Kan=
tond im Berfehr mit einem andern der Negievung gufommt und daf
biefe wmgefehrt nach aufen fi vie Grfilllung der ftaatlichen Tflichten
ved Kantond einguftehen Hat. €3 fonnte daber gar nicht anberd
geflagt werden, al3 wie e3 gefcheben iit.

3. Da3 thatfadhlidhe Klagefundament befteht davin, dag
ourd) bie Abhaltumg von Sdiefitbungen im ,Shaden” bad jo:
Lothurnifde Hintergeldnbe, bad and und bie davauf jid) bewegen=
den Qeute gefibrdet werben, Dasd Klagefunbament ift verneint
worben. Allein die Grpertife, auf welde beive Partelen abgeftellt
habenr, und bdle naturgemif enijcheidend fein muf, um o mehr.
al3 damit im Schiepwefen theovetifeh und praftijh evfabrene
Manner Detvaut worben find, ift zu Gunften ber Kidgeridhaft
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audgefallenr. In rechtlicher Beglehung ijt junddijt den Avt. 2, 3
und 5 dber Bunbdedverfafjung eine den vorliegenden Redytdjireit
entfdeidende Novm nidt zu entnehmen. Avt, 2 umfdhreibt die
Rwede bed Bunded und hat an fich mit dem LVerhilinid der Kan=
tone unter einanber widhtd 3u thun. Und wenn in Art. 3 bie
Kantone, innerhald ber Scyranfen bder Bunbdedverfafjung, ald
jouverain erflart find, wenn fermer in ek, 5 berfelben ihr Ge-
biet und ihre Souverdnitdt garantiert ift, o fann bavaud eben-
fall fiir bie Frage, welded ber materielle Jnbalt ber Souverini=
tat und ber Gebietshobeit tm BVerhiltnid der Kantone gu ein=
anber fei, niditd getoomen werbenr. Sur Beftimmung diefed Jn-
baltd und fiberhaupt zur Beantwortung der Frage nady den
gegenfeitigen ftaatlichen Redhten und Pflichten bder Kantone it
vielmehr auf dle Novmen be3 allgemeinen BVodlfervechtd jurddiu=
greifen, yobet ferner ba3 Sundedftaatliche Berhdltnid der Kantone
nicht aufer adht gelafjerr werden darf. So verfdhieven nun audy
ber Begriff der Souverdnitit und ber Gebietdhoheit beftimmt
witd, foweit e3 jidh nm a3 BVerbdlinid nad) innen, jum
Gtaatdgebiet und den bavauj befindlichen Perfonen und Sadyen,
banbelt, jo fteht dody fiir dad Verbdltnid nady aufen, ju an=
bernn Staaten, fo viel feft, daf aud ber Souverdnitit und bder
Gebietdhobeit Deftimmte abfolute, von dert andern Staaten un-
bedingt anguerfennende Nechte Herflieen, davunter namentlid)y dad
Redyt der unbejchrintten Hervjdhaft itber Laud und Leute. Diefed
Recht fdhlielt aber weiterhin jedbe Einwirfung eined anvern Staa:
ted auf bad Gebiet ded cigenen ober dejfenn Bewobner aud, und
gwar nidht nur die Unmafung und Audibung von Hoheitd:
vechien bded eigenen Staated, fondern audy ein thatjachliched SHin-
fibergreifen, a8 bie naturgemife Benusung bed Territorium3
unb die frefe Bewegung feiner BVewohuer beeinirichtigen Mnnte
(vgl. Biegu Seffter-Gefffen, Vidlfervecht, 7. AUnfl, ©. 675 Pra-
dier-Fodéré, Droit internal. public, tome II, §§ 772 u.838f.).
Bon bdiefem Gefidhtdpuntte aud evjdheint demu in der That durdh
bad Berbalten bed Kantond Wargau bder Kanton Solothurn in
feiner Gebietdhoheit und fin feiner Gouverdnitit ald verleht.
MWenn Biegegen eingewendet werden wollte, daf der Kanton Uar:
gou feinerfeitd jein Gebiet benupen Beyw. benuben laffen Edune,
wie e8 ihm beltebe, fo ift darauf su erwidern, daf audy im Bl
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fevvecht, fpegiell im bunbedftaatlichen Berhlinis, der nadbarredit-
lihe Sag gilt, dajs die Uusditbung ved eigenen Rechtd nidht dad=
jenige be3 Nacibard beeintrdchtigen bdarf ; bie Rechte find gleich:
wertig, wd im Konflifisfalle mup ein verniinjtiger Audgleidy
nadh den matiivlihen Verhiltnifjen Plag greifen (ogl. bie wom der
RKlagdpartet angefithreen bundedgerichtlichen Urteile in Sachen Jividh
gegen Aargau umd Waabdl gegen. Genf, A, S, BbH. 1V, &. 46
und Bb. V, S, 186). BVorliegend nutet der Kanton Uargaw dem
RKanton Solothurn die Duldung von Einwirfungen zu, die {idy
ein Privateigentitmer von feinem Nadybarn nur auf Grund einer
Servitut gefallen gu laffen brandte und die fich aud) ein Kanton
verbeten Faun, fo Finge ev nidht infolge ded Beftehend einer eigents
lihen Staatddienjtbarfeit zu Gunjten ved Radbarfantond ur
Dufvung verpflichtet ift. Jum gleichen Refultate fifrt eine andere
Betraditung : Dev Konton Solothurn Bat Fraft feiner Sonverd-
nitit Necht und Pflicht, fitr die allgemeine dffentliche @id)erf)?it
ver Bewohner feined Gebieted zu jorgen. Ten perjdnlich ober in
ihrem Bermbgen verleten ober Dbedbrohten Privatperfonen odet
Rovporationen Fsnnte e e3 bann ibevlaffen, fich felbit su Td)ﬁget’t,
wenn biefelbert Deftimmt ober beftimmbar vohven, wifrend bie
Aufgabe ver Gejamtheit begw. ihrer Ovrgane beginnt, fobald uns
Sejtimmte Perfonen und Sachen den Gefahren audgefest find;
fibrigend wire €3 fraglich, ob nicht nach aufen der Rantnn'faes
vedhtigt fei, bie indivivuellen Rechte und Jntereffen eingelner jeiner
Angehdrigen zu vevtveten, Recht und Wadt eined Kantonsd, 3u
gebietent und ju verbieten, veichen aber nidht itber jeine Grengen
binaus. Wenn daher von einem amdbern Kanton aud Land qnb
Qeute in einer Weife bedroht werden, baf ein ftaatliched Ein-
jehveiten geboten evjcheint, fo fanmn der bebrofte Ranton bon vem
anbernt verlangen, daf diefer fraft feiner Gewalt den Ubeljtand
abftelle. Sn einem foldyen Falle mufp die %f[id}t” jur éﬁed)téf
pitlfe an die Stelle ted Redptd zur Selbithiilfe tre{en, die
bem Tejen bed Bundedftaatd widerfpricht mﬁ? me[&y’a_ in ber
johweizerifchen Eivgenofjenichaft polfendd nad 1I)rgn ‘Imtort]c{)en
Grundlagen und nad) ber ausbriidlichen Borjdheift in Art. 14
ver Bunbdedverfajjung unguldfiig ift.

4. Muf danad) angenommen werben, daf ber Ranltnn Solo-
thurn von Seite dbed Kantond Aargan in jeintert ftaatlichen Redh=
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ten vevlept fef und dbaf ihm gegenitber lebtevem der Unfpruch ju-
ftebe, bafiiv zu jorgen, baf bie gefabrbende Einwirfung in Bu-
funft unterbleibe, fo mup bdie Klage gutgeheifen werben ohne
Rirdfidyt davauf, ob eF dem Kanton WAargau mehr oder weniger
fbwer falle, feiner Pfriht zu genfigen. Der Einwand, dbag ihm
biesu fberhaupt die Madht feble, ift Faum ernfthajt gemeint, da
jo felbjtverftanblicy bie ftoatlichen Bebdrden frajt ihrver Polizei-
getoalt jederzeit dad Sdyiefen tm Schachen verbieten oder von der
Crridhtung  vermefrier Sicherheitdvorvidytungen abhingig maden
Bomstent. Auc) davauf fanmn fiir ben Cniffdheid nichtd anfommen,
baf die Bevlegung ded8 Schiefplahed an einen anbdern Ort beg,
die befere Hevvichtung bedfelben fitv die Schiepvereine von Warau
u. . w. mit gewiffen Unzutdmmlichfeiten (und vielleicht auch mit
Kojten) verbunden fein mag, wobei ibrigend daran evinmert jei,
daf nady den Crperten eine Gefabr, daf dad freiwillige Sdhiek-
wefen  erbheblich leben mbchte, nicht befteht. Jmmerhin ift bad
Klagdbegehren zu abjolut gefaipt, ald daf e jo, wie e8 lautet,
sugejprochen wevden Fhnnte. €8 muf dem Kanton Wavgan frei-
fteben, jtatt bie Benubung bde3 Shadhend zu Sdiiepitbungen
iiberbaupt zu unterfagen, dafiiv it jorgen, daf dafelbft Wnlagen
erftellt werdenr, die jebe Gefahrbung jolothurnifchen Gebietd aus-
fbliegen. Die bunbedgerichtlichen Crperten geben felbit einen LWeg
an, wie bie Siderung bewerfjtelligt twerden Fdnute; e3 ift mbg-
lich, bag der gleiche Bwed aud) auf andeve Weife evveicht werden
fann.
Demnady bat dbad Bunbedgericht
evfannt:

Die Klage wird in dem Sinne gutgebeifen, dak e3 dem Kans=
ton argau unterfagt wird, die SchieReinridhiungen im Sdadyen
in bidheriger 2Beije zu benuben.
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Zweiter Abschnitt. — Deuxiéme section.
Bundesgesetze. — Lois fédérales.
—NE R

I. Bau und Betrieb der Eisenbahnen.

Etablissement et exploitation des chemins de fer.

S. Yr. 81, Urteil vom 1, November 1300
in Gaden Jura-Simplonbahn:-Gefellfdaft gegen Glere,

II. Erteilung des Schweizerbiirgerrechtes
und Verzicht auf dasselbe. — Naturalisation
et renonciation & la nationalité suisse.

84, Urteil bom 12, Degember 1900 in Sadyen
unberli gegen Jirid.

Stellung der Eantonsregierung bei einem Begehren um Enllassung aus
dem Schweizerbiirgerrecht. — Ist das Requisit des Art. 6 litt. ¢ B.-Ges.
betr. Schweizerbiirgerrecht erfallt?

A. %m 9. September 1900 richiete ber von Hecht-Meilen ge=
biictige, in Sacramento (Califormien) wohnbafte S‘gqbam}eé Wun-
verli an den Megterungdrat bed Kantond Bivid) ein @eiuc}'; u
Gutlafjung aud bem lcherifchen Santons: unb‘@emez'nbeburger:
recht. Sur Begrimdung ded Sefuched legte er bei: 1 einte wtert
15. Auguft 1900 in Sacramento audgeftellte (»Erﬂfxrung, baf er
auf 90 Gemeindebiirgerrect in Weilen, das siivcherijche Santond=



