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Jtiicfe erblict werden fdnnen. Der Entjdheid fei gefekroidrig, und
e3 fei bedfalb, i Aufhebung bedfelben, die Befdhwerdbe Bicari
gutzubieiBen, eventuell jei joldhe der 3ujtdndigen fantonalen Be-
horde sur materiellen Beurteilung zuzuweifen.

Die Schuldbefreibungd- und Konfurdlammer ieht
in Grwagung;

Die Kompetenzqualitit ift ver Natur der Sade nadhy im Kon-
fuvie bei ber ufnabme bed Koufurdinventard geltend u nachen.
Der Gemeinjchuloner Hat Hiezu alle Gelegenheit, ba nach Wrt, 224
bed Betreibungdgeleted im Jnventar [amiliche LVermbgendftiicte,
auch die nady Wet, 92 bed Betveibungdgefeged wvon ber Vefdhlag-
nabme bejreiten, aujzufithren find, und ba nady Avt. 228 Ded
Betveibunglgejebed dad Jnventar dem Gemeinfdyuloner vorzulegen
ijt, damit er jid) itber bdeffen Wolljtanbdigleit und Nidtigleit aus-
Tpreche, Died ift bemm audy der Reitpuntt, in bem bderfelbe jeine
Kompetenzen gellend su machen hat, und wenn er mehr heraus-
verlangt, al3 wad ihm nad) dem Juventar fberfaffen werben
will, jo bat er ein jolhed Begehren jesl beim Konfurdperwaler,
besvo. imnert gehn Tagen bejchwerdeweife Dei der uftdndigen Auf-
fichigbeldrde au ftellenn. Daf ed fidh vorliegend um Segenftinde
banbelt, die im Jnventar ald Eigentum eined Dritten begeichnet
waven, dudert bieran nidhtd. Bundcit ijt diedbeyitglich der Auf-
faffung ved Refurrenten entgegenzutveten, daf damald, ald er die
Jichtigfeit ded JInventard anerfannte, die Gegenjtande unbejtritte-
nermafien Gigentum bder Ehefran ded8 GSemeinfdhulbnerd gewefen
felew. Gritlich waren bdiejelben docy nicht in dad BVevzeihnid der
aur Majle gehdrvenven Gegenftinde aufgenommen worben, wenn
ber Ronfurdverwalter von vornberein dad Eigentum ber Chefrau
fatte anerfermen twollen. Und jubem war von Gefeged wegen
pagd Cigentum der Chefran nur ein widerrnfliched (Art. 2 bed
bernifchen Gejeed Dbetveffend Erliuterung einiger Bejiimmungen
oe3 Perfonenreditd vomn 26. Mai 1848), in dem Sinne, baf
bie Glaudiger jederjeit die Admajfierung und fonfurdmipige Ber-
wertung verlangen founter. LVon beiden Eefichtdpuntien aud er-
fdheint e3 nidht al8 zufreffend, wenu bebauptet wird, am 12, Juni
1300 fet ba8 @igentum ber Ehefrau an den fraglichen Objeften
unbeftritten gewefen. Tev Gemeinfdhuloner nmufte vielmehr damit

und Konkurskammer, Ne 98. 513

vedymenr, vafy die Waffe die Objefte beanfprudhe, und fiir den
Tall mufte er damald fhon die Rompetenzqualitit geltend madhen.
Denn abgefehen bdavon, daf die Bindifation von Seiten eined
Drittenr die Anfpriiche ded Gemeinjhulonerd an fih nidjt be=
tithet, gebt e3 nicht an, baf dad Ergebnid eined u Gunijten der
Maffe entfchicdenen Bindifationdprogeffed Pinterher daburd) in
Trage geftellt werde, dap der Gemeinfdhuloner bdie ndmlichen Se-
genftinve al3 Rompetensftiife heraudverlangt. Wiirhe dled ald
quldfitg evfldrt, fo wire damit ungerechtfertigter Trdlevei Bor=
johub gefeiftet. Temnach mui auch mit Begug auf Segenjtande,
deven Bugehbrigleit sum BVermbgen bed Gemeinjdyulonerd bejtrit-
ten ift, die Frage der Kompetenzqualitit von Anfang an und
obne NRidficht auf den Drittanjprudy gejtellt umd eventuell zum
Gntideive gebracht werven (vergl. vchiv III, Nv. 4, IV, RNv. 41,
83, 115).
Aus diefen Griindven Hat die Schulbbetreibungs=
und Konfurdfammer
erfannt:

Dev Nefurd wird abgewiefen.

98. Gutideid vom 16. November 1900
in Sadhen Salrein.

Zuldissigkeil mehr facher Zahlungsbefehle fir d iesetbe Farderung. Art.79
Betr.-Ges. — Frist zurr Beschierde gegen Betresbung.

1. @egen dte Cheleute Gmil und Kavoline @a[reinsﬂquefe find
auf Begehren der Fran WMarg. Ritjdard, Regotiantin in %erit,
am 11./43. November 1899 Rahlungdbefehle erlajjen worben fie
eine ‘fgoi:berung vort 1033 Fr. 40 G13., die fidh auf einel't Schuld-
fchein dev Ghelente Salrein wvom 5. Mai 1894 und einen BVer-
[uftfchein auf den Ghemann Salvein vom 8. Degember 18.9:§
jtiiste, Gegen Ddiefe Betveibungen haben bie. @cf)'uibner recfztgemg
Rechivorichlag erhoben, ber Ehemann Salvein mit dev Crifdrung,
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ev fei feit Dem Konfurd nidht zu newem Bermbgen gefommern,
pie Ehefran wegen Nidhtfchuld. Wm 25. Juli 1900 ergingen an

pie GBeleute Salvein auf Beranlaffung ber Gliubigerin neue

Rablungdbefeble firr die namlide Shuld. Da ein Redhidvoridlag
innert Frift nicht erfolgte, jchritt dad BVetreibungdamt Bern auf
Begehren ber Glaubigerin am 20. uguft zur Pfandbung. Wit
Gingabe vom 23. Augujt/4. September ftellten die Eheleute Sal-
rein bet dev fantonalen BVefdhwerbeinftany bad Begehren, e3 fei
vie gegen fie volizogene Piandung, fowie dad gange, derjelben su
Grunbde liegenbe Betreibungdverfahren aufzubeben, weil nach Art. 79
pe3 Betveibungdgefehesd ein Gliubiger, gegen deffen Sahlungs-
befebl Jtedht vorgefdblagen worben fei, nidht einfach ven Bablungs=
befehl ermeuern Ionmne, jomdern ben LWeg bed ordentlichen Pro-

sefjed Dbetreten miiffe. Die bernifche fantonale Anflichit8behdrde

wied bie Befchwerve mit Entjcheid vom 21. September 1900 b,
unter Bevweijung auf ein Prdjubdly in Sadben Julie von Smir=
noff-%a Rodge vom 31, Mat 4900, in bem audgefithrt fei, e
jtehe nichid entgegen, daf der Glaubiger trof einer bereitd hiangi-
gen, aber buvd) Fedhtdvorfdhlag eingeftellten Betreibung fiiv bie
ndmlidie Forvevung ein neued BVeiveibungdverfahren einleiten fdnne,
wogegen nidht audgejchloffen fei, daf der Schuldner wegen difa-
ndfem TRigbrauch bed bem Glaubiger jujtehenven Rechtd zu ie-
berfolter nbhebung dev Beiveibung fir die namlide Forderung
gefchiibt yoerde,

II. Gegen bdiejen Entjdeid baben die CEhelente Salrvein bden
Refurd an da3 Bunbdedgericht evgriffen, vor dem fie beantragen,
ed fei in Wbdnderung bedjelbent bad gegen fie ergangene Betvei=
bungdverfahren aufubeben und indbefondere audy bie Pfanbung
au fafjieren.

Die Sdyulvbetveibungs- und KLonfurdtammer 3ieht
in Erwigung:

Die Bejdywerde ber Refurventen hatte von der Vorinftany jdhon
wegen Verfphtung guviidgeviefen werben follen. Die neue Be-
treibung, deven Ruldffigleit in Frage fteht, ift am 20. Suli an-
geboben worben, wibrend die julbnerijhen Cheleute Salvein fich
erft nad) der am 20. Auguft vorgenommenen Pindung Lejdwer=
ten, 0. §. lange nady Ablauf der Befdwerdefrift. Wuch fann nicht
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etoa gefagt voerden, die Unbebung einer neuen Betvetbung fei in
einem foldhen Falle fhlechthin audgejdlofien und e3 fonne ba-
gegent fedevzeil Befchroerde gefithre werden. Denn wenn auch Art. 79
bed Betveibungdgefenes den Sinn baben follte, daf burh den Cr=
laf be8 Bablung3befehls dad Betretbungdrecht fonfumiert fei unbd
baf, wenn Reditdvoridhlag erfolgte, nichtd iibrig bleibe, af8 ben
Weg ber Nehtddffuung oder ded ordentlichen Prozeffed zu be-
treter, jo ift doch) nicht evfichtlich, dag Odffentlich-vechtliche Griinbe
oder die gemetnfamen Jnteveffen ded Schuldnerd und feiner jamt:
lichen Glaubiger eine bderartige Drdbnung bder Dinge erforberten
und bap diefe dedhalb alB eine foldhe wingenden Rehtd ange-
feber werbert mitfte, deven Smnebaltung jeberzeit anbegebhrt wer=
ben fonnte, Wber qud) wenn rechtzeitia Befdpwerbe erhoben wor-
pen wdre, Bitte diefelbe abgewicfent iwerben wmiiffen. Der Erlaf
eined Bablung3befehld fann in feinen Wirfungen nidt mit der
Anbhebung der Klage verglicien werden in dem Sinne, dap ba-
mit eine vt Rechtdhangigleit eintvete, die dev LWieberholung bed
nimlichen Afted entgegenftiinde. Der BahlungBbefeh( ift eine for=
male amiliche Aufforderung zur Bablung, die, falld jie unwiber-
jprochen Bleibt, vem Gliubiger bie Durdhfithrung der Erefution
fihert, die aber durdh eine blofe Critivung bed Schuldnerd, daf
er Redit vorjhlage, vilig wuwirfam gemadyt werden fann. Die
Ginleitung dev Vetveibung, d. . eben der Crlaf bed Zabluny3-
Befelis, ift ein in fich abgejchlofjenes Bevfahren, dad dagu bieen fofl,
pem Glaubiger eimen vollziehbaren Titel zu veridhaffen, vas aber,
wenn diefer Swed nicht erveichl wird, weil der Schuloner Redht
vorfdhlégt, ein weiteved prozefualifched Bevhiltnid Fwijchen ben
Pavteienw nicht begriindet umd bdemgemdf audhy nidht geetgnet ift,
vent Schuloner, der fitr die gleiche Forberung nochmald betrieben
wird, eine ber exceptio litis pendentis analoge Einrebe gu ver-
jhaffen. Das materielle Rechidverhalinid wifchen ben Parteien,
wie aud) die formalen Borausfepungen bder BVolftrecbarfeit ton=
nen fid) nad) Grlafi bed eviten BaBlungdbefehld bderavt dubern,
baf bder Grunmd zum Rechidvorfhlag dahinfalt, wie 3. B. im
vorliegendent Falle bev Ghemann Salvein in der Swifchengeit su
nenem Bermbdgen gefommen fein fann. Und da Fann e dem
Glaubiger dody nidht verjagt fein, nenerdingd bie Betreibung an=
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subeben, unter bem Vorbehalt immerhin, dag ev die Koften der
erftern bem Schulbner nidit in Redjnung bringen darf. Sum
gleihen Ergebnid fiihrt die Betracdhtung, daff der Betreibungs-
beamte nicht verpffichtet iff, ein BetreibungBbegehren daraufhin
au pritfet, ob die betveffende Forderung bereitd den Gegenjtand
eined frithern HBablung3befehld gebildet habe. BVorbehalten bleiben
natiiclid) {oldhe Falle, in denen ein gweiter IobhungBbefehl ledig-
lidy mifbraudhlicher, dhifandjer Weife evlafjen werben wollte.
Demnach hat bie Schuldbetretbungd- und Konturdfammer
evfannt:

Der Nefurd wird abgewiefen.

99, Entjdieid vom 10. Degember 1900
in Saden Trinca.

Bekanntmachung der Steigerung ; Aufforderung zur Gellendmachung
der Anspriiche, Art. 138, Ziff. 8, Betr.-Ges. Milteilung des Lasten-
verzeichnisses, Ari. 140 eod.

L Um 200 Junt 1899 jtellte Alphond Trinca in Pojdhiavo
eit Begehren wm Belvelbung anf Pfandverwertung gegen Johann
Morojani in Brujto. A3 Forderungdjumme nannte dad Be-
gebren den Betrag von 13,792 Fr. ohne Leifiigung von Rinjeu.
Als Forderungstitel wurde angegeben : ,Darlehen vom 1. Juni
1889, Yyvothesiet unter Nv, 902, Band 3, Seite HH6, mit
Ainjen und Koften.” Das Vetveibungdamt BVrujio frellte davauf
am 1. Jult 1899 ben Rablungdbefebl fiir den obigen Forderunysd-
betrag von 13,792 Fr. aud. Am 2. Sanusr 1900 verlangte ver
Gldubiger die Berwertung, worauf dag Vetveibungdamt bdie Stei-
geruntg auf bew 3. Mdarg anorduete und dem Gliubiger am
3. Februar Dhievon Mittelfung madhte, unter Angabe bed Orted
bev Gteigerung und mit ber Bemervfung, daf die Steigerungd=
bedingungen vom 23. Februar an im Amtdlofale aufliegen. Da
bei ber Steigerung Fein Angebot erfolgte, fo blieb biejelbe vejuls
tatfod, Am 28. Mary 1900 teilte dad Wmt dem Gliubiger mit,
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oaf die jweite Gteigerung am 3. Mai fratifinben werde, Am
26. Upril jdyrieb ber Glaubiger dem Betreibungdamte, ev Habe
aud ben Steigerungdbedingungen erjefen, dbaf bie betriebene For-
beruny blof mit 13,792 §Fr., bad RKapital und bdie 618 um
20. Juni 1900 evlaufenen Rinjen umfaffend, besiffect worbden
fei; bag3 Umt midge bedhalb nodh bie jugebbrigen Sinfen vom
Datum de83 BVetveibungsdbegebrend an bi3 zur Jahlung auf
nehmen.

Auf pie Weigerung bhin, died su thun, veichte Trinca bei ber
tantonalen Auffictdbehdrde Bejdwerde ein. Er Habe, jithrte ev
aug, in feinem Betveibungbegehren die Einforberung der in Frage
jteberden  Binfent verlangt, Sobann fei iGm bdle nach Avt. 138
bed BetreibungBdgejehed vorgefdriebene, audy ibm ald Pfand-
gldubiger guzuftellende Aufforberung niht zugefommen und Habe
ev infolgebeffen feine Gelegenbeit gehabt, die in den Sabhlungs-
befebl aufgenommene Forderung zu evglngen. Dedhald erfdeine
bad gange Steigerungdverfabren afd ungiltig. Aud) Habe wan
ihm bad Lajtenvevzeichnid nidht mitgeteilt, wie der Art, 140 ded
Betreibungdgefeses e3 vorfcdhreibe. €3 fei nady all dem ein meued
Laftenvergeicinid aufquftellerr und in dadfelbe die fraglidhe Rins-
forderung aufunelmeen.

I1. Die fontonale Anffichtdbehirde wied die Befdhwerde unterm
28, Auguft 1900 aud nadhfolgenden Gritnden ab:

Returvent jelbjt Habe, wie feftftehe, die Betreibungdjumme auf nuy
43,792 Fv. Degiffert und gegen ben in diefem Sinne audgeferiig-
ten Bablungdbefehl feine Cimwvendung evhoben. Cine Erhdhung
diefer ven Gegenftond ber BVetveibung bildenden Summe im Laufe
ped weitern Vecfabhrend fei ungulifity. Bu dben Perjonen {jobann,
weldhe dev Betreibungdbeamte nach) Art. 138 bded Betveibungs-
geleged aur Gingabe ihver Anfpriiche aufjufordern Babe, gebive
felbjtverftindlich bder betveibende Gliubiger mnicht, da beffen An-
foeiiche ja den Gegenjtand der Befrelbung bilden, daber aud dem
Betreibungsbegehren jich evgeben mitffen, und eine Bervolljtdndi-
gung diefer Unfpriiche onllich bder Steigerung jedenfalld nicht
ftatthaft wive. Wad fodann bie Witteilung bed Lajtenverzeidy-
niffed nachy Art. 140 ded Vetrveibungdgefehed anlange, jo fdeine
biefelbe ailerdingd unterlaffen worden ju fein. Gine dadurch be-



