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72. Urteit bom 6. ?Jeol.lem6er 1901 tn 6aef)en 
S) änni gegen !Sem. 

Behauptete Rechtsverweigerung im Steuerverfahren, angeblich nament
lich begangen durch NicllteinvernahmtJ des Rekurrenten. 

A. :ver IRefurt'ent ~atte 6ei ber in § 12 be~ fantonafen ~teuer" 
gefe~e~ bom 18. s)),är3 1865 borgefef)rie6enen Eler6ftfteuerf~ä~ung 
fein ftl'uer:Pfli~tige~ ~infommen :pro 1900 auf 700 U:r. ta:riert. 
:vie @emeinbefef)a~ung~fommiffion er~ö~te bie 'ta:ration auf 2000 U:r. 

B. @egen biefe ~a:ration er~o6 S)änni bei ber !Seairf~fteuer" 
tommifflon ~htfpra~e, tnbem er fi~ aum !Sewei~ bafür, baB feilt 
@ntommen :pro 1900 fogar llleniger 6eh'agen ~a6e, ar~ er fef6er 
Ilngege6en, auf feine @ef~liftiil6ü~er 6erief. ~ine :periönli~e ~in" 
berna~me bedang te er ni~t. 

:vie !Se3irf~fteuertommtfflon roieiil bie ~tnf:praef)e a6, ofme eine 
!Sfl~erunterfu~ung bor3une~men unb 09ne bell IRefunenten :pero 
fönHe!) einaubeme9men. 

C. @egen ben a6fef)tligigen !Sef~eib bel' !Seairf~fteuerlommiffton 
6efe!)roerte fici) S)änni 6ei ber fantoJt(t!en ~inanabireftton, wef~e 
6ei ftrettigen Elteuer6eträgen unter 50 ~r. a(~ re~te 3nftctJt3 ento 
fef)eibet. ~r 6erief fl~ wieberum auf feine !Sü~er, bedang te ieboc9 
ni~t, baf3 er :perfönH~ einbemommen werbe. :vie U:inanabireftion 
ließ oie !Sü~er be~ 1)t:efurrenten einem ~:r:perten bodegen ; ber
fel6e erWirte iebo~, bie ?Uuiilmittlung eine~ @efd)äftiilgewinneiil 
auiil bieiem lJJ(aterhtf fei ni~t mögrtd).,8u biefem !Sel)ufe müf3ten 
roenigften$ 5wei 31ll)reßrnbentare bofliegen, roe(~e 'lluiilfunft über 
bie 6efte~enben @ut~a6en unb ®~u{ben unb ü6er bie eingetretenen 
meränberungen im mermögeniil6eftanbe ge6en würben. @eftü~t auf 
bieicß @utae!)ten wieß bie ~inanöbireftion bie ~inj:praef)e be~ IRe~ 
lurrenten a(iil un6egrünbet a6. 

D. @egen biefen ~tief)eib bel' U:inanöbireftion ~at S)iittni re~t" 
aeitig ben ftaatßre~m~(n IRetur~ an~ !Sunbeiilgeri~t ergriffen. 
@:r 6ef~roert fid) über me~rfad)e IRed)tßbemeigerung; bie @eo 
meinbefd)a~ungiilfommifflon ~abe infofem eine IRe~t~berwetgerung 
begangen, a{ß fie ben IRefumnten ntd)t einl.lemommen 9a6e; bie 
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iBeairfiilfteuedommiffion ~aoe fiel} elienfallß eine IRed)tß\)erroeigerung 
au Eld)ulben fommen (aHen, tnbem fie bie ?Ungefegenl)eit ni~t au 
erneuter Unterjue!)ung an bie morinftana 3urücfgerotefen l)a6e; 
fef)neBn~ treffe benfeIben morwurf au~ bie ~inan3bireftion. @egeno 
üoer bem @utad)ten beiil !Sü~m)::perten, WeId)eiil bel' IRefurrent 
aIß bon cer .!Seairfiilfteuertommiffion erl)o6en oeöetef)net, mad)t er 
geHenb, bau er ni~t ber:pfli~tet fei, fief) im S)anbetiilregifter ehto 
tragen au laffen, fomit bie ?Uufftellung einer !SUan3 bon i~m 
nid)t bedangt werben tönne. 

:ver IReturrent fd)lieBt mit bem ?Untrag: 
~ß fei beffen ~(efur~ 9ut3ul)ei%en, bel' ~tfd)eib bel' ~inan3" 

biremon beß .reantonß !Sem bom 22./26. s)),(ära 1901 aufau~e6en 
unb biefe!Oe einaulaben, bafür au jorgen, ba13 bie @arantien (Je" 
o6ad)tet werben, bie ben Elteuer:p~ief)ttgen gegen roilll'üdief)e @:r" 
~ö~ung etngerei~ter ~e16ftfef)a~ungen gefe~lid) gewii~rt finb. 

E. @egenü6er bem ~tefurff mad)t ber IRegierungiilrat beß .rean" 
tcnß !Sem geHenb, ba% S)iinnt f~on für baiil 3ct~r 1898, nad)o 
bem er fein ~infommen auf 800 U:r. etngefd)ä~t, gegen bie '9ögere 
®~ä~ung ber @emetnbefd)a~ung~fommtifion refurriert 9a6e, unb 
aroar eoenfaU~ oi~ 3ur Qoerften fantonafen 3nftana. :vamaliil lei 
ba~ fteuer:pflief)tige ~tnfommen S)iinni~ befinitil> \)on ber U:inana" 
biremon auf 2000 U:r. feftgefe~t worben Ultb bel' IRefurrent ~a6e 
fid) biefe ~a:ratton für baiil 3al)r 1899 gefaUen laHen. ~ür ba~ 
3a9r 1900 9a6e umforoeniger @runb borgeIegen, l)ie\)on aoauo 
wei ef)en , aIß ber @efd)iiftiilgang wii~renb btefe~ 3a~reiil nad) ben 
eigenen ?Ultga6en be~ IRefurrenten bemJenigen be~ .~Sil~rt'ß 1898 
fel)r li~nH~ geroefen fei. :ver IRefurrent fet ü6rigen~ im S)anbefiilo 
regifter eingetragen, ~ie fid) au~ bem S)(tnberiilamt~bI(ttt 3al)rgang 
1895, 6. 369 unb 637 erge6e. 

:vaiil .!Sunbeiilgerid)t aie~t in @;t'll.lägung: 
L (IRe~taeitigfdt be~ IRefurfe~ uno .reom~eten3 beiil !Sunbeiilo 

gertd)tiil.) 
2. 3nfofem fl~ ber 9lefumnt üoer il,(id)tetnberna~me 6ef~wert, 

fann bon IRe~t~berroeigerung fef)on beß~aI6 nief)t bie IRebe fein, 
:weil er feine ~in\)ernal)me I>or feiner ber brei 3nftanaen 6eantrllgt 
l)atte. 

3. :vie Mm IRefurrenten berfangte jßrüfung bel' @efd)iiftiilo 
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oü~et tit \)on bel' g;tnanabtreftion angeorbnet unb \)on bem .!8ü~Ct'" 
e.r:perten \)orgenommen \uorben. ~i3 tft fomit nt~t enbgüftig cnt:: 
fd.lieben wotben, oe\)or bem .!8eweti3antt"ltge bCß llMuttenten ent:: 
f:pto~en Wett, unb e{\ tft auf @runb bcr bon 19m oeantragten 
.!8elUeii3et"(le6ung geurteilt worben. \ffienn e~ unmögn~ gewefen 
tft, aUß ben \)otgelUiefenen .!8üd.lem einen 6d.llu& auf ben I2itanb 
beß @ef~li:fte~ 3u aic"(len, fo mUB fid.l ber 9teturrmt biefen Um:: 
ftanb jeIoer 3uf~tei6en. 

;{lemnad.l 9at baß .!8unbeßgeri~t 

etfannt: 
;{let 9tefurß lUirb aogewiefen. 

73. Arrel du 20 novembre 1901, dans la cause Aubert 
c01~tre A ubr;rt. 

Forum delicti commissi. - Recours contre un arret de la Cour 
de cassation penale du canton de Neuchätel qui declare le tri
bunal de La Chaux-de-Fonds competent pour statuer sur une 
plainte pour violation des devoirs de famille dirigee contre le 
recourant. - Recevabilite du recours. - Inapplicabilite de la 
loi fM. sur les rapports de droit civil des citoyens etablis, etc. 
- Le changement de jurisprudence de la part d'un tribunal ne 
constitue pas un deni de justice. 

Les epoux Francis-Samuel Aubert, originaire du Lieu 
(Vaud) et Louise-Eulalie Dubois se sont maries a La Chaux
de-Fonds le 9 fevrier 1895. De cette union sont issns deux 
enfants, Blanche-Lina, nee le 30 mai 1895, et Helene-Jndith, 
nee le 19 juin 1897. 

Le 4. aout 1899, Aubert a quitte La Chaux-de-Fonds pour 
se rendre au Lieu,ou il a ete domicilie jusqu'en janvier 1901. 

Le 7 aout 1899, Aubert a forme contre sa femme une 
action en divorce qui fut rejetee par jugement du Tribunal 
cantonal de Neuchatel le 2 juillet 1900. 

Pendant l'instance et jusqu'au mois de septembre 1900, 
Aubert envoya assez regulierement a sa femme, qui avait 
a pourvoir a l'entretien de l'ainee des enfants, une pension 
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de 60 fr. par mois) ainsi que l'avait ordonne provisionnelle
men~ le Tribu~al civil deLaChaux-de-Fonds, puis, sa demande 
en dlvorce reJetee, il cessa d'envoyer tout subside continua 
de resider soit au Lieu, soit a Londres, et fit savoi~ le 6 no
vembre 1900 a sa femme, qui Iui avait fait ecrire le 26 oc
tobre precedent qu'elle etait prete a Ie rejoindre au Lieu 
avec son enfant Blanche-Lina, qu'il ne Ia recevrait pas, Ia vie 
commune etant impossible) mais qu'il etait dispose a Iui 
servir une pension mensuelle de 40 fr., a condition qu'elle se 
dessaisit de la garde de sa fille ainee, qu'il eleverait et entre
tiendrait seuI, comme ille fait deja pour Ia cadette. 

Dame Aubert ayant rejete cette proposition conditionnelle, 
Aubert continua a la laisseI' sans secours, et le 7 decembre 
1900, elle adepose contre son mari une plainte pour viola
tion de ses devoirs de famille. 

Traduit ensuite de· cette plainte devant le Tribunal correc
tionnel de La Chaux-de-Fonds, Aubert adepose a l'ouver
ture des debats des conclusions prejudicielles tendant a ce 
que le tribunal se dec1arat incompetent pour statuer sur le 
delit reproche au prevenu. 

Le tribunal ayant repousse la demande du sieur Aubert 
t 

celui-ci a recouru a Ia Cour de cassation penale contre ce 
prononce, et cette Cour, revenant sur Ia jurisprudence suivie 
par elle dans un arret rendu Ie 14 fevrier 1895 dans une 
cause analogue Droz c. Droz, a repousse le recours, en date 
du 5 septembre 1901, sans entrer en matiere sur le fond de 
la cause, et en declarant Ie Tribunal de La Chaux-de·Fonds 
competent. 

Le dit arret se fonde, en substance, sur les motifs ci
apres: 

Aubert soutient qu'on ne saurait voir dans les faits qui lui 
sont reproches une infraction commise sur le territoire neu
chatelois, et que, par consequent, le jugement par lequel le 
Tribunal correctionnel de La Chaux-de-Fonds s'est declare 
competent viole le principe pose a l'art. 5 du CP., portant 
que «les dispositions du present code sont applicables a 
toutes les infractions commises sur territoire neuchatelois. ~ 


