400 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

96, Gutideid vom 29. November 1902 in Saden
Sdinadjer und Konjorten.

Begehren wm Vereinigung verschiedener Konkurse.

Die NRefurrenten find nady Ungabe ihred Beviveterds Gliubiger
ved Spenglerd Walter Gafjer in Lungern, iliber den am 18. Fa-
nur 1901 ver Konfurd erdifuet worden fei, wihrend itber deffent
Ghefran, Bertha geb. Jmbach, die mit ihrem Wanne bas Je:
jhaft in Form einer Koleftivgefelljchaft betrieben Habe, im Wiiry
1901 die Konfurderdffmung erfolgt fei. Jn Crmeuerung eined
jhon vor dem Ronfurdamte Obwalben und ver Fantonalen Anf

fichtabehbroe geftellten RechtBbegehrend beantragt nun der Bertves

ter ber Nefurventen: ,Doa3 BunbeBgericht wolle bie Konfursds
perfafiren fiber Walter Gajjer und Bertha Saffer geb. Jmbach
faffiecen und a8 Konfurdamt Obwalden anweifen, den Konturd
iiber diefe Deiden Ghelente oder ftber die Firma Gaffer, Speng=
Jlerel und  Handlung in Blech 2c., in Lungern, in einem uud
 bemfelben orventlichen SKonfurdverfahren duvchzufithren” unter
Wuferlegung jamtlicher Koften an ben Schuldbetreibungsbeamten
in Sungern und ben Prdfiventen und die Witgliever ded Konfurs-
amted Obwalden und unter Wahrung der Jegrefrechte der Kon=
furdgldubiger ben genannten Perjonen gegeniiber.
Die Schulbbetreibungsd- und Konfurdfammer zieht
in Erwdgung:

ie de NRefurventen felbft erflarven, Hat man e§ mit 3oe
verfchiedenent RKonfuvderfenntniffen gegeniiber zwei verjchiedenen
Berfonen zu tun. Die RechiBgiltigheit diefer gerichilichen Alte Haben
bie ufficht3belhdrven nicht nadyzuprifen, um jo iweniger, ald die
Refurventen fie an jih nidht ofd ungefelich anjechten, jondern
ibre Bejhwerde lediglich auf nadherige, die Durdhfithrung der
KRonfurfe jeitend bed RKonfurBamted bejdhlagende Hanblungen
(unrichtige Suventavifation, Berihleppung von Wafjagegenitin-
den) griinben. Sind aber bdie beiden Konfurdurteile fiir dad Kon-
furamt bezw. bdie Unfjichtdbehdrden rechtdverbindblich, jo mup
audy notwenbdig feded derfelben in einem Bbefonbern Verfabren jur
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Crlebigung gebracht werben. Gine gemeinfame Lquidation vers
idhiedener SKonfurfe in einem Berfahren fonnte Hddftend injolge
Bereinbavung ver Beteiligten juliffig fein. Daf aber etne folde
DBeveinbarung erfolgt ober auch nur von bden Refurremten ange=
regt worben fei, wird von biefen felbft nicht bHehauptet,

Demnach hat die Schulbbetreibungsd: und Konfurdfammer

evfannt:
Dev Refurd wivd abgewiefen.

97. Cntideid vom 8 Dezember 1902 in Gadhen
Haubenfad.

Kollokation der Weiberguisforderung. Art. 219 Sch. u. K~G. IV.-V.
Kl. Besclwerde. Kompetenz der Gerichle. Arl. 250, Art. 17 eod.

L Unterm 18. Oftober 1902 BJat bie Wuffichtdbehdrbe fiir
Sdyulbbetreibung und Konfurd de3 Kantond Bern eine Befchverde
ber Frau Luife Haubenfacd geb. Gepner in Jnterlafen gegen dad
Konfurdamt Jnterlafen al8 unbegriiubdet abgewiefen. Der Cnt:
fheid Derult auf folgenden tatfachlichen BVerhiltnifjen und recht=
lihen Grwagungen :

Ao Jm Konfurfe ihred Ehemanned PHetnvid)y Haubenjad,
pgewefertet Wirt qum Hotel Central in IJnterlafen, madite die
Bejdywerdefithrerin eine IWeibergutdforbernmg von 30,636 Frv.
220 Qi3,. jowie geftiist auf da3 maBgebendbe Giitervechit einen
LEtgentumdaniprudy auf vad von ihr eingefehrte Mobiliar im
~SthatungSiverte yon 8558 Fr. geltend. Diefer Unjpruch wurde
Loom Konfurdamt Interlafen anevfanni umd der Frau Hauben-
JJad bag betreffende Wiobiliar zur Vertiigung gejtellt. Bon ihrer
+Leiberguidforberung im angegebenen Betrage wurde eine Quote
Loom 11,039 Fr. 13 €18, in Klajje IV, eine foldhe von 19,097 Fr.
A2 €t3. in Klaffe V follogiert. Jn threr am 7. Oftober 1902
#Dier eingelangten Befdhwerbe wird muin biefer Wnweijungdmodus
Jleitend der Frau Haubenjad aud dem Srunde angefocdhien, weil
.ot vont ihr vindizierten Weobilien zur Zeit der Konfurderdfinug



