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banblung ald am Tage ifrer Vornahme erfolgt anzujebern ; denn
fiie bie Miglichteit, fie vom erften Tage nach Ablauf ber ge-
jchloffenen Beit an bateren ju laffen (in diefem Sinne Kom-
mentar Weber-Britftlein-Reichel, Art. 56, S. 57), feblt e3 an
einent gefelichen Anbalt, und e3 witvben fich gudem aug diefer
Ldjung, in Hinficht namentlidh auf die Sntevefjen beteiligter Oritt-
perfonen (3. B. bei Steigevungen) Schwierigfeiten ergeben.

Bie Unnahme einer abfoluten Nidjtigeit ded betreffenden
Betreibungdatted wiivde jodann, wie jhon angedeutet, praftifd
gu unanunehmbaren und namentlicy bie glaubigerijfien Suteveffen
fdwer  gefahroenden Konfequengen fihren: Der Betriebene
Sculbner thnnte in jedem Stadium bed Betreibungverfabrens
auf dle begangene Ungefeplichfeit uriidfommen und die Ungiiltig-
Feitderfldvung ber betveffenden Amidhandlung verlangen. So aber
mithte man 3. B. bagu geloangen, eine Betreibung, die bereitd Hi3
gur Berwertung fortgediehen ift, wegen ber gegen Art, 56 Siif. 2
verftofenden Buftellung b3 Bahlungbefehld auf Begehren bed
Betviebenen ald bdabingefallen zu behandeln, Diejer  Schluffol-
gerung 1aft fidh auch nicht etwa bamit audweidhen, daf man er-
tact, die Einwentungen de3 Schulonerd gegen den gejebidrigen
Betveibung@alt feien geitlich nicht unbefchrankt, fondern fpatejtens
bet Anlag bded ndchitfolgenven Wfted suzulafien. Hiemit wiivde
offenbar der Grundfap unbeilbaver Nichtigleit ver betveffenden
andlung ebenfalld aufgegeben zu Gunften einer bejondern vt
ber Befriftung ded Beldpwerdevechtes, die fich gefenlich nicht vecht-
fectigen [kt Auch davauf mag fpeziell nod bingewtefern werber,
baf die Buftellungen ber Betreibungdurfunben und damit die all-
fallig bievin liegenden Betreibungdhandlhungen im Sinne von Nct.
56 vielfach nidht durch die Organe ded Betveibungdantte3, jondern
burch diefenigen der Poft uud gleichzeitty mit der Bejorgung bde3
oedentlichen Poftdienfted vorgenommen werben. Hienady fann es
fich um fo weniger vehtfertigen (namentfich nicht, wenn man
bie Berbiltniffe in abgelegenen Berggegenden fich bergegenwirtigt),
an bdie Verlepung bed in Frage ftelenden Berboted gangliche
Unguiltigleit ved Sujtellungdafted ald Rechtdfolge zu frilpfen.

3u Unredyt beutet der Refurrent an, daf die der Frage ge-
gebene Li{ung Redyte Dritter, fpeziell anberer Detreibender Gliu-
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biger verlepen tonne. Sofern {oldye Perjonen .ein ge{egﬁc{)' ge:
fhiinted Sutereffe Haben, eine in Widerjpruch .n}tt‘%[rt. b6 Riff. 2
vorgenommene Betveibungdhandlung ald ungiltiy aufleben zu
laffen, beginnt fite fie mit ber Kemntnidnahme von ber Handlung
und erft damit die orbentliche Bejchwerdefrift u laufen, fo baj
fie alfo alle Gelegenheit jur Wabrung ihrev Redhtdjtellung Gaben.

Demnady Hat die Schulbbetreibungd- und Konturdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

13. Gnifdeid vom 17, Februar 1903 in Saden Birfi

Retentionsracht des Vermieters. Art. 283 Schuldb.-G@. {(Art. 294
0.-R.). Nicht schon nach Aufnahme der Belentionsurkunde, son-
dern erst nach Einleitung der Betreibung ist das Befreibungsami
berechtigt, die retinierten Gegenstdnde gemdss Arl. 98 Abs. 3
Schuldb.~Ges. in amtliche Verwahrung zu nehmen. — Kompe-
tenzen der Aufsichisbehdrden.

I Gmanuele Bicki it Wieterin eined Ladend im Hauje ded
Badermeijterd J. Haugler, Collegegafie 17 in Biel. Anf Anfuchen
De3 BVermieterd nabm dad BetreibungBamt Biel bei der Mieterin
am 12./14. Oftober fiiv eine Mietzindforberung von 300 Fr.
ein Retentiondverzeichnid auf, worin unter andevem ald der Re-
tention unterliegente Gegenftinbe angegeben wurben, 40 Kilo-
gramm  Wollgarn mit einer Sdhapung von 160 Fr. und
50 Kilogramm Garn mit einer Sdaung von 150 Fr. Am
22. Oftober wurde dem BVermieter eine zebutdgige Frift ur AUn-
bebung der Betveibung gefetst; agegen den am 27. Oftober juge:
ftellten Bablungdbefehl [hlug jedoch die Wiieterin Recht vor. Am
25. Oftober 1902 nabhm ber Betveibungdbeamte aunf Unfuchen
bes BVermieterd bdie genannten Gegenjtinde in amtlihe Bermwal:
Ting. ,
I%. Gegent dieje Mafnabme bejhwerte jich Emanuele Biicti bei
ver bernijdhen Fantonalen Huffichtabehdrde; fie mad()fe geltend ;
vt 98 bed Betveibungdgefehesd finve nur auf gepjandete, auf-
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vetinierte Gegenftinde dagegen DHichjtens im Falle vou Art. 294
Ubjak 3 bded Obligationenredhtd, der hier nicht zutreffe, Ammwen-
bung; die amtliche Berwahrung wiberfprecdhe fiberhaupt bem Begriffe
be3 NRetentiondredht3, weil dadburch bdie betreffenden GSegenftanbe
aud bder Derfligungdgewalt ved Retentiondberechtigten fdmen;
fecner ¥oune bad Betreibungdamt nicht wiffen, ob der Retentions-
gliubiger auf feiner Fovderung beharren und bagd Retentiondrecht
aufrecht erhalten bleiben werbde oder nicht; der Vermieter fei durdy
HUvt, 284 bed Vetreibungsgefeped und § 47 ve3 bernijdhen Ein-
fijrung3gefesed mefr ald gendigend gefchiint. Demgemdf wurdbe
beantvagt: ,1. Die fantonale HUnffichtdbehdrbe mbge die Berfii-
gung vom 25. Oftober 1902, mit weldher die sub A Degeicineten
Waren tn amtlidhe Vevwabrung genommen, aufheben und dad
Betreibungdamt Biel anweifen, auf wen Redytend Koften diefe
Gegenftinde wieder an Ort und Stelle u bringen. 2. Da bdie
Bejdwerdeflihrerin Biici diefe Waven al3 vertretbare Sadjen, je
nach dem Loufe der Gefdhdfte, wieder erfetsen wird, fo fei ihr von
wem NReditend zu geftatten, diejelben zu verfaufen umd unter Ab-
legung einer bezliglichen Redynung, den Celdd auf bem Betrei-
bungdamte 3u bdepounieren.” Dad Betreibungdamt Biel fhlog auf
Abweifung der BVefdpwerbe, unter Berufung davauf, daf unter der
in Art. 283 bed Vetveibungdgefesed erwibuten Hitlfe bed Umied
pweifellod aud) bdle Schliegung der Mietdlofalititen und al3
Winbered audy die Wegnahme ber RetentionBobiefte inbegriffen
jein miiffe; wenigftend ba, wo Gefahr der BVerdugerung foldher
Gegenitinde obwalte, werde Art. 98 ved BetreibungBgefeted ana-
log gur Anmwendung fommen miiffen ; wive feine ber beiden frag-
lichen Weapnabmen 3uldffig, jo witrbe wobl in den meijten Fallen
bad Retentiondrecht iluforifeh werden; im  bvorliegenden Falle
jpesiell Edmme ber Wngabe der Bejdhwerdefithrerin, bag fte bden
©rldg ber vetinievten Garne abgeliefert Bitte, fo wie die Familie
Biieki dem Belveibungdamte befannt fei, nicht wobl Glauben ge-
jchentt werben; wiirden die Retentiondobjefte dev Befdhwerdefiihre-
vin itberlaffen, fo fei mit Bejtimmtbeit anjunehnen, dag nachy
Griedigung bded Progefjed fitr die Dedung bed Gldubigerd nichtd
mebr vorhanden iwdre; defe Verantwortlichfeit habe bpad Amt
nicht auf i) nehmen wollen. Die fantonale Wujjicht3behidrde
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wied mit Cntjcheid vom 22. November 1902 die Vefdhwerde al3
unbegriinbet ab, im wejentlichen von der praftifchen Crwigung
audgehend, dbap der Bwed der Wabrung ved NRetentiondrecdhtsd in
manchen Fallen veveitelt witede, wenn bie Detreffenden Objette
nicht in amtliche BVerwalhrung genommen werben fdnnten, wedhalb
Art. 98 Abfap 3 ved BetreibungBgejesed aud) im Falle bev Gel-
tendbmadhung de3 RetentionSredhtd anwendbar fein miife.

111, Gegen bdiefen Enifcheid hat Emanuele Bitcki rechizeitig ben
JRefurd an dad Bunbedgeridht evgriffen, indem fie ihre Befdhwerde=
antrdge aujntmmt,

Die Schulobetreibungd= und Konfurdfammer jieht
in Grivagung:

1. Pady Art. 283 AL}. 1 bed Betreibungsgefebed fann ber Ber=
mieter zur einftweiligen Wahrung feined Retentiondredytd (Avt, 294
u. 295 bed Obligationenredytd) bie Hitlfe ved BPetreibungdamted in
Unjpruch nehmen. Die Thtigeit bed Betveibungsamted ift dabei
{ediglich die einer amilichen SHitlfeleiftung, dbnlichy derjenigen ber
Polizet ober der Genteindebehirde im Falle von Abjap 2 bed ges
nannten Artifeld; und e8 wird durch die Befugnid ded Vermie-
terd, amtliche Hiilfe in Anfpruch au nebmen, der privatvechiliche
Snbalt ve3 Retentiondredhtd nidht aupgedehnt. Nach diefem muf
ed fih bdaber Geftimmen, welche Maprofmen zuldfjig feien ur
einfheiligen TWabhring dedfelberr, und eine BVerfligung, die nicht
bie Sicherung ber mateviellen RNedhte ded Vevmieterd Dbezwedt,
fonbern baritber Binaudgeht, fanm wmit bder lediglich eine formale
RKomypeten jchaffenden Beftimmung von Art. 283 Abfak 1 bed
Betveibungdgefeted nicht begrinbet werden. Nun geht dev Jnbalt
be3 NMetentfondrechted der Art, 294 und 295, audy mit ver €r-
[Auterung ober Griveiternng, de ihm Nrt. 284 ded Betreibungs=
gelesed gegeben Batf, voverft nuv davauf, daf die dem NRetentions-
vecht unterliegenden Gegenftinve auf bder Wietjache zu verbleiben
aben, Die Gegenjtinde wegzunehmen und fie in feine BVevwah=
rung ju nehmen, fteht bem Bermieter jedenfallz folange nidht 3u,
al8 bad Mietverhaltnis dauert und er verpflichtet ift, dem Miieter
bie Raumlichbetien gur BVerfiigung zu balten, Dann famn der
Bermieter aber auch nicht verlangen, dafy die dem Retentiondrecht
unterliegenben Gegenftinde fiiv ifn in amtlicen Gewabhrfam ge-
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nommen werben; und nody weniger ift dad Betreibungdamt von
fich aud befugt, eine folche Magnabme u treffen. Allerdingd Hat
bad Retentiondredyt bved Bermieterd nod) eimen weitern Jnbalt,
pen, dag fich Dderfelbe aud den NRetentiondgegenftinden fitr bie
gorderungen, fir welde dad Retentiondvedht beftelht, befriedigen
fanre. Allein biefed Necht gibt fiiv fich allein bem Bermieter wie:
berum nidht die Befugnid, dle Retentiondobjette felbft zu Hanben
au nebmert ober in amtlichen Gewahrfam nehmen 3u laffen. Der
aud pem Retentiondrecht fliegende Anfprud) auf Befriedigung ausd
den Retentiondobjeften ift vielmebr, bem wiverfivebenden Mieter
gegenitber, in Deftimmten Formen, die durdh bad Bunbedgefes
iiber Gdyuldbetreibung und Konfurd gegeben find, geltend zu
n?ad;et.t (veegl. Axt, 37 Ubjas 2 diefed Gefeged); und nur joweit
hier cine amtlidhe Verwahrung vorgefeben ijt, fann dieje al3 eine
gur Siderung ved Anfprudh3 ded BVevmieterd bienende Mafnahme
Plat greifen.

2. Nun fann alferdingd nach Art, 98 bed Betreibungdgefened
ber @Glaubiger verlangen, daf gepfandete Mobilien in BVerwahrung
genomnmen werben, audy farn ber Betreibungdbeamte von fidy aud
viefe WMagnahme treffen, wenn er fie fiiv angemefjen BHAlt; und
e3 wird biefe Beftimmung audy in vem Berfabren zur Realifie-
rung bed Retentiondvechtd Wmwemdung au finden BHaben, fobald
biefed wittlid) in ein Stabium getveten ijt, ba3 dem Stadium
ber Pfandmny in der gewdhulidhen Betreibung gleichgeftelt wer-
dent fann, Allein Hievon fann erft gefprodien oerben, wenn bdie
%{:rber'ung, peven Befriedigung aud den Retentiondobjetten erftvebt
wirb, in Betreibung gefept, bad Iwangdvolfivecungsd-BVerfahren
alfo eingeleitet ijt. Allerdingd hat der Betreibungdbeamte auf Be-
gebyx.ren be3 BVermieters Johon vorber ein Verzeidniad der dem Re-
tentiondredyt unterliegenden Eegenjtinde aufzunehmen (Art. 283
Abfayy 3 Dbed Betreibungdgeleped), Alein die Aufnafme bdiefed
Bevzeidniffed fann nicht der Pfandbung im gewdhulichen Betvei-
bungdverfabren gleidhgeftelll werben. Died ergibt fich ofne weite:
ved jdhon davaus, dap in ber gleidien Beftimmung vovgefeben ijt,
e3 babe der Betveibungdbeamte dem BLermieter eine Frift sur Anbe-
bung ver BVetveibung auf Plandvevwertung ju fepen. Die Aufnabhme
bed Retentiondvergeichniffed ift danach eine blofe Eonjervatorijdhe
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und guv Feftftellung einer befimmeen SGadylage bienende Waf-
regel und gebdrt nidjt ju dem erjt nachher beginnenden Iwangs-
verfafren. Dev erfte Entwurf bed Bimbedraied gum eibgendijijchen
Betreibungdgele enthielt diedbesliglich eine anbdere Borfdrift. Jm
Anfchlufp an bdie Beftimmung, die jet At 283 Abjap 1
bildet, war in Abfag 2 e Art. 192 gejagt: ,3n diefen Fallen
verfibrt der Betveibungdbeamte nac) den fiber bie Pfandbung
,Deweglicher Sadjen beftehenden Bor{dyeiften u. . w.” Hienady

" ywire allerdingd fofort eine etgentliche Pfandbung vorzunehmen

gewefent, in bder bafiir vorgefehenen Fovm und mit den Ddamit
perfimbdenen  Witkungen, Aber {dhon die auf Grund bev erftent
Peratung in ben Riten vom Bundedvat audgearbeitete neue Bor=
lage nberte jene Befttmmung dafin ab: ,Jun diefem Falle nintmt
Lot Betveibungdbeamte nach dex fiiv bie Pfandung beweglicher
,Sadien vorgejriebenen Form ein Bergeichnid ber bem Reten=
Jtiondrecdht unterfiegenden Gegenftinde auf und fept bem Glaubi-
ger eine beftimmte Frift sur Anbebung der Betreibung u. §. w.”
Die Anfnahme ved Retentiondoerzeichnified ift alfo fdon Bier
eine, dem Realifterungdverfahren voraufgeberde vorjorglidhe Mak-
nahme, die nur Hinfichtlichy der Fovm der Plandung gleichgejtellt
wird, aber nicht mehr Binfichtlic) ber RWickungen. SdhlieRlicy ijt
aud) die Bevweifung auf die Fovm bder Prandbung roeggefallern.
Aud) Giecaus geht Flar Gervor, daf die mit per Pfandbung ver=
Bunbenen Bwangsbefugniffe, fpeziell die Befugnid von Act. 98
Abjas 2 ded Betveibungdgefepesd, nicht jchon an die Aufrabme
bed Metentiondverzeichnifies fich fuitpfen Fonnen, jondern erft nady
Unhebung der Betreibung audgeiibt wevden tonnen, Die Unf-
nabme bed Netentiondvergeichniffed wird dadburdy nicht jwedlod,
Wbgefehen davon, baf damit der Beftand ber dem Retentiondredht
unterjtellten @egenftinde fonftatiert wird, founen an bie Ver=
fchleppung bev barin aufgefitfrten Objefte Straffolgen genitpft
werben, wie bied 3. B. bas bernifhe Einfihrungdgejes, § 47,
getan  Bat. FNady diefen usdfitjrungen fann bie angefodhtene
Mafregel ded Betveibungdbeamien von Biel nicht aufrecht erhal=
ten werben,

3, Tlber ben gweiten nirag ber Refurventin gu entfhetden,
Finb die Yuffichtabebdrven nicht Fompetent, da €3 ifnen nidht gu=
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ftebt, den Jubalt bed Netentionsrecits ded Vermieterd mit Begug
auf bie in bad Retentiondverzeichniad aufgenommenen Objette feft-
guftellen, und fich banady ausjufprechen, ob biefelben, da e fich
um Labemwoaven hanbdelt, verfauft werben ditvfen, wofilr bann ber
Grld3 abuliefern wire, &3 batte fih fragen onnem, od bdie
fraglichen Objefte iiberhaupt in dag Retentiondverzeidhnis aufzu=
nef)r;ten waven, Allein biegegen ift eine Bejdywerde nidht erfoben
mworben,

Demnach Hat die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer

evfannt:

Der RNefurd wird infofern gutgeheifen, ald bdie angefochtene
Mafnabme ded Betreibungdamted Biel, vom 25. Oftober 1902,
alg ungiiltig evtldvt und bad Amt angewiefen wird, diefelbe vitc-
gingig ju maden,

14. Arrét du 17 février 1908, dans la cause Blanc.

Art. 106-109 LPF. Ces dispositions ne sont pas applicables
lorsque la saisie porte sur une créanecs.

L Le recourant Blanc, agent d’affaires, 4 Lausanne, a été
chargé par dame Ida Bozetti-Martin, 4 Chexbres, de V'encais-
sement d’une créance de 27 fr. 70 c. eontre Francois Zanetti.
En date du 19 juin 902, I’Office des Poursuites de Lavaux
a mis, pour cette créance, sous le poids d’un 8équestre en
main de P'entreprencur Fongerol, & Chexbres, « une valeur
suffisante » pour désintéresser la créanciere Jjusqu’a concur-
rence de la somme de 40 fr. Le méme jour, le mandataire
de dame Bozetti a commencé la poursuite pour le dit mon-
tant de 27 fr. 70 c., et cette poursuite a, en date du 3 aott
1902, conduit 4 une saisie portant sur une valeur de 40 fr.
déposée en main de I'Office par Fongerol < ensuite de sé-
questre. »

Le 9 aofit 1902, I'Office de Lavaux a opéré une saisie
contre dame Bozetti, dans une poursuite intentée contre elle

und Konkurskammer. No 14, 77

pour un montant approximatif de 120 fr. par veuve Decroux
4 Bulle. Parmi Jes objets saisis figure : « une valeur de 27 fr.
» 70 c. due & la débitrice par Frangois Zanetti, créance en
» poursuife. »

II. Dans la suite, Blanc revendigua, en son nom personnel,
un droit de rétention pour le montant des frais de poursuite
sur la somme séquestrée par dame Bozetti contre Zanetti. Se
basant sur cette prétention, il demanda & 1'Office de faire
application des art. 106 ou 109 LP daps la poursuite ouverte
par veuve Decroux.

L'Office ayant décliné de donner suite a cette demande,
Blane I'a renouvelée par voie de plainte. Son recours a été
écarté par les deux instances cantonales. Sur cela, le recou-
rant a déféré le cas en temps utile au Tribunal fédéral.

Statuant sur ces faits et considérant en droif :

La saisie pratiquée contre Zanetti 4 la requéte de dame
Bozetti a pour objet la créance de 40 fr. due au débiteur
‘par Fongerol; cette créance est représentée actuellement par
la somme de 40 fr. déposée en main de I'Office.

Or, le Tribunal fédéral a toujours admis que les disposi-
tions des art. 106 & 109 ne sont pas applicables, lorsque la
saisie porte sur une créance qui par sa nature n’est pas sus-
ceptible de possession.

Si le recourant prétendait que la créance saisie lui avait
été donnée en gage conformément & I'art. 215 du Code fé-
déral des obligations on pourrait se demander si la notifica-
tion du gage au débiteur n’engendre pas en faveur du créan-
cier gagiste un état de chese pouvant étre assimilé & Ia pos-
session. Mais cette question ne peut pas méme se poser a
I'égard du droit de rétention; car & supposer méme que le
recourant soit possesseur du titre de la créance saisie, cela
n’entrainerait nullement en sa faveur la possession de la
créance. C'est précisément pour ce motif que d’aprés l'art.
224 du Code fédéral des obligations un droit de rétention sur
une créance ne peut subsister qu’en tant qu’elle est incor-
porée dans le titre qui la représente (lettres de changes,
titres au porteur, etc.); la possession du document qui sert



