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2. Entideid vom 27. Januar 1904 in Saden
Delvetia” gegen Regievungdrat Bern.

Besteuerung von Aktiengeselischaften im Kanton Bern. Bernisches
Gesetz betr. die Einkommensteuer von {865, Art. 4; Vollziehungs-
verordnung dazw vom 22. Mdrz 1878, Art. 1, und von 1866, § 3
Abs. 1. Abschreibungen auf Liegenschaftenkonto und auf Griimdungs-
kostenkonto. Bedewtung der Vorschriften des Art. 656 OR diber die
Bilanzaufstellung fér die Stewerbehirden. — Stellung des Bundes-
gerichts als Staatsgerichtshof.

Dad Bunbedgericht hat,
da fidy ergeben:

A. Mit RefurBenticheid vom 8. Juli 1903 feste ver Regievung-
rat DB Kantond Bern dad ftemerpflichtige Cinfommen der Re-
Furventin pro 1902 auf rund 19,900 Fr. feft, indem er folgende
Redynung madte

,Die Gewinn: und Berluftred)nung vom 1. September 1901
#0618 30. Juni 1902 weijt in uberemftrmmung mit dem gebrucdten

»Oejdiftabericht einen Neingewinn auf von. . . Fr. 36,793
pDievon find nady dem Gefe abjugdberechtigt
Joie ftewerfreien . . . .. Fr. 600

o4& 0 De3 in Lopwil nelfteuerten veitten
»Srundjtenerfapitald (foweit die unmittel-
»oar Gefhaftdameden bdienenden RLiegen-
nidhajten betveffendv) 58,390 Fr. . . . , 2335 , 2,935

»Bletben  Fr. 33,858
» Nud Billigleitdgriinden werden nod) jolgenbe b-
J3uge geftattet:
»a) Die Ubjdhretbung auj Mafdhinen von 104,048 Fr.
gcivea 8,5 %, . . . . . v 8896
»0) die Abjchretbung auf SDEoBtIxar unb
»LBerfzeug von 58,207 Fv. ca. 8,6%, , 5014 , 13,910

»Bleibt fteuerpflichtiged Cinfommen Fr. 19,948
Lot rund 19,900 Fv.”
B. Diejen Cnticheid hat die Refurventin vechtzeitig duvdy ftaatd=
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rechtliche Befdhwerde beim Bunbedgerichte nacdh) folgenden gwer
Ridhtungen angefochten ‘

1. Dag auf Legenjdaftenfonts nuv eine Wbjdhreibung von
2335 §r., ftatt von 11,712 Frv. 35 Gt3. (3 9/,) aemdf bder
Bilang der Refurrentin gugelaffen worben ijt;

2. daf eine WAbfchreibung von 10,853 Fr. 55 €t3. (20 9/,)
auf dem 65,853 Fr. DD €. Detvagenden Grimdungsfoftentonto

nidgt 3ugelajjen worden ijt.

Dle Refurrentin beruft fih auf Wrt. 1 ded regievungdritlichen
Befdhluffez vom 22, WMary 1878 Dbetreffend Abdnverung einiger
Bejtimmungen dev Bollziehungdverordbnung jum Cinfommenfrener:
gefes vorr 1865, wonad)y Attiengefellichajten die Einfommenitener
I Klaffe von dem zur Bevleilung fommenden umd dem in den
Jefervefond3 fliefenden Reinertvage, joweit verfelbe nicht beveitd
ber Bermdgendjteuer unterfiegt, 3u bezahlen Baben; ferner auf
dent woejentlich gleichfoutenden § 3 Abf. 1 ber Bollziehungsver-
ordnung vou 41866 um Cinfommenfteuergefes, fowie auf Art. 4
28 Cinfommeniteuergefesed von 1865. Nach vem leptern ift bet
inbuftriellen Unternehmungen unter bem flemerpflichtigen Ein-
fommen da3 Reineinfommen zu verjtehen, bad nach Abgug bdev
Gewinnungsfoften vom roben Ginfommen verbleibt, wobei aupev=
bem eingig ein Wbsug von 4 9/, ved eigentitmlichen, unbeweglichen
Betviebdfapitald nadh der Srundjtewerfchapung bevechnet, foweit
biefed Vetriebtapital nad) Mafgabe ded Vermigensfteuergefehed
verftenert wird, ju machen ift. 3 wird audgefiihrt, die Bilang
pro 1902 fei gemdf Avt. 666 ONR erftellt worben, der indbe-
jonbere vorjdhreibe, Daf Guviinbung3foften in der Jahredvedhnung
vollftandig in Audgabe ju bGringen und Grunditiice und Gebiude
unter Abgug angemefiener WUbfdhreibungen angufepen feten. Dems
gemdB Dhabe die Mefuvrentin bie beiben fiveitigen Wbidreibungen
auf Jmmobilien- und Griindungdfonto vornehmen miifjen, und
fte Babe infolgedeflen Neingewinn weber an die Wftiondre verteilt,
nod) in dernt Refervefondd gelegt. Dev angefodhene Eutfcheid ftehe
bafer in bivettem LWiderfpruch mit Avt. 1 bed Befdhlufied von
1878 umd § 3 AG{. 1 ber BVollziehungdverordbnung von 1866.
Cr verlee aber auch Art. 4 ved Ciufommeniteuergefesed, da fa
bie Abjdhreibung der Refurventin auf Jmmobilienfonto nur 3 %/,
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be3 Schapungdwerted betvage, und da gu den Gewinnungsfoften
im Sinne ded Gejesed weifellod audy die Sritndungdjpefen zu
vehnen felen. ®eftiigt bievauf wird beantvagt, e3 fei ber ange-
fodhtene Entjcheid bed Regierungdrated wegen S%ect)ténermetgerunq
(Urt. 4 BB) aufzubeben.

C. Der Regierungdrat bed Kantond Bern bat auf Wbweijung
93 Refurfed angetragen. Die Begriindung ift, joweit notwendig,
aud den nachjolgenden Erwdgungen erfidhtlich; —

in Erwigung:

1. Dev Regierungdrat weift in feiner BVernehmlafjung mit
Jedit bdavauf bin, daf burch bdie BVolziehungdverordbnung vom
Jabre 1866 und bden vegierungdratlihen Befdhlup vom Jabre
1878, auf weldje Grlajje fih die Refurrentin namentlich beruft,
nidhtd ven Beftimmungen ded Cinfommenitenergefeised Jelbft Wiber-
fprechended ftatuiert werden Fonnte und wollte und daf daber der
Sinn bed Gefeed in erfter Linie audy fiiv die Uusleguny bder
Bollziehungdverordnungen mapgebend ift. Diefer Wuffajfung fber
bad Berhdltnid ber betveffenden BVerordnungen um Gelep hat
auch) bad Bunvedgericht im Fall der Wengernalpbahngefeljdhaft
(Wrteil vom 16. Oftober 1903) beigepflichtet, wo in einem dem
gegemwdvtigen buvchang Ahnlichen Fall andgefiihrt wurde, dbaf e
lediglih auj die Ubereinftimmung ded angefochtenen Entjcheides
mit den Grundjasen bed Cinfommenitenergefesed anfomme. €3
fann fidy daber auch vorliegend nur fragen, wie fich die regierungsd-
ritliche Veafnabme, d. §. Revultion ded Abzugd fiir die Ab-
fdhreibung auf Jmmobilienfonto und die Streidhung dedjenigen
fiir die Abjdreibung auf Griindbungsfonto bei Fejtfebung ved
fteuerpflichtigen Cinfommens, mit den Borfdyriften ved Einfommen:
ftenergefeied vertvdgt, wobei bdavan zu evinmern i, dag dad
Bunvesgericdht nur einjdyreiten Fdunte, wenn unter widjtigen, blog
vorgejchobenen Griinden Fared3 Redht vom Negievungdrate Dbei
Seite gefchoben worden wire.

2. Gine Redhtdverweigerung im angegebenen Sinn fann vor-
erft bavin nicht erblidt werden, baf ber Megierungdrat die Vor-
Jdhriften ve3 Art. 606 ON iiber bdie Aufftellung ber Bilang bet
ven Aftiengelelljhaften ald fitr die WAudlegung bed Fantonalen
Stenerredhtd nicht mafgebend evadhtet hat; benn diefe Borfdriften
find, wie bad Bunbdedgericht f{chon im Fall ber Portlandzement-
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fabrif Qaufen (Urteil vom 1. November 1899) audgefprochen Yat,
audjchlieplich HandelBrechtlicher RNatur, indem fie im Jnterejle bdev
Gefelljhaftdmitglieder und der mit der Gefelljchaft verfehrenven
Drittperfonen aufgeftellt find. Cin Cinflug auf vad BHffentliche
b fpegiell vad Steuervecht fommt ihnen nicht ohue weitered zu,
unb fie fdnnen bei der Wnwendung und Fortbiloung ded fanto-
nalen Stewevvedtd jedenfalld ofme Berlepung ded Art. 4 BY
unbevitdichtigt DHleiben.

3. Wasd nun fpegiell den erjten Befdhoerbepuntt — die Su-
laffung einer Abjhreibung auf Jmmobilientonis vor nur 2335 Fr.
ftatt von 14,742 Fr. 35 €t8. — anlangt, jo beruht die ange-
fodhtee Magnahme, wie ber RNeglerungdvat berichtet, auf der in
fonftanter Prapid befolgten Audlegung ded § 4 bed Cinfommen-
fteuergefesed, wonach unter bem ,unbeweglichen BelviebsLapital”,
in Begug auf weldhed bei Feitfepung bed fteuerpflichtigen Cin-
fommeng ein Abzug von 4 0/, ber Grundfteuerjdhapung ju madyen
ift, nur diejenigen &egenfc[)aften verftanden find, weldie wirtlichesd
Betriebdpermbgen darftellen, d. §. dem Betriebe felbft diemen, und
wonad) bdie Ginjchranfung ,foweit badfelbe (dad Betviebdtayital)
nad) Mitgabe be3 Gefehed fiber die BVermdgensitewer verftenert
wird”, befagt, daf ber bjug nur von demjenigen Betrag der
Grunditenerihapung zu madpen ift, ver nicht durcd) ben Betvag
e3 Bypothefavijhen Schuldenabzuged abforbiert wird, Diefe Wus-
legung De3 Giefeled mufite bei der Refurrentin, die nady Abgug
ber Pypothefarfdhulven fitr 68,390 Fr. Jmmobilien verfieuert,
wobet jebod ein auf 40,000 Fr. gejchinted Gebiude zu einem
Bievteil ald Wolknhausd und nidyt Betriebdzweden dient, ju dem
vom Regierungdrat bewilligten Abzug fihren. Dad Bundedgeridht
Bat nidht zu peifen, ob diefe Audlegung ded Gefeped durchaud
autreffend ift. ©3 Fann jedenfalld nicht gefagt werden, dafy fie
gegen bden Flaven Sinn ded Gefesed verftofe und nicht in guten
Treuen vertveten werden fann. Sie ift bdafer audh vom bunbdesd-
rechtlichen Standpuntt ber Recht3vermeigerung aud gweifellod nicht
anfedhtbar,

4. Die BVerweigerung ded Abzugd fiiv die Abjchreibung von
20 %/, auf Griindungabojtentonto, weldhe Mafnakme bded Negie:
tingdrated ben gweiten Bejhwerdepuntt Dildet, wird damit be-
grimbet, daf biefe Abfdreibung feimer wvon ver Refurventin im



12 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. 1. Abschnitt. Bundesverfassung.

Stenerjabr effeftiv gemachten Nudgabe entfpreche, dag fie nament:
lidh nidht ur Crgielung ded im Betrieb3jahre gemadyten, al3
Ginfonmmen zu verftenernden Sewinnd notwendig gewefen fei und
baber nicht zu den vom Robfeinfommen abzuzichenven Gewinnungs-
fojten gehbre, foubern eine eigentliche Vermbgendvermehrung aud
bem Betrieb3ergebunid darftelle. Dad Bundedgericht hat bereitd im
oben jitievten Fall ver Wengernalpbahngefelidhaft, wo ebenfall3
bie Berncffichtigung einer Amortijation auf Griindungsdtoftentonto
Pei bder JFejtfesung ved ftewerpflichtigen Ginfommend in Frage
ftand, audgeflihrt, daf odiefe Wuffafjung ved Regierungsrate3,
wonady eine foldie Abjdhreibung von Griindungdfoften bdie BVer=
mbgendrehnung angeht und ald Schulventilgung, die nidht den
al8 Cinfommen 3u verfteueruden Grwerh ermdglichen, jonbern dasd
wirflihe Bermdgen vermefhren foll, betvachtet werden mup, wenn
aucy nidgt weifellod, fo dodh vom Standpunfte bed pofitiven
bernifchen Stewerrechtd aud wverirvetbar it und daber jevenfall3
nidht al3 Redytdverweigerung gevitgt werden fann. 3 ift vors
liegend fein Unlaf zu einem abweichenden Entjdeide gegeben,
wedhalb ber Refurd aud) in Bejug auf ven weiten Befdymwerde:
puntt abgpnweifen ift; —
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

3. Arrét du 9 mars 1904, dans la cause Masson
contre Conseil d’ Etat de Vaud.

Infraction disciplinaire en matidre scolaire (absence au cours
complémentaire de recrutement). — Recours da pére du fils mi-
neur. — Compétence du Conseil d’"Etat. Loi vaud. du 9 mai
1889 sur linstruction publique primaire; décret du 29 nov.
1901. Loi (vaud.) du 17 nov. 1902 sur la répression des contra-
ventions par voie administrative. Art. 4, 58 CF.

Par lettre du 18 septembre 1903, le Préfet du district de
Vevey a communiqué au recourant Louis Masson, proprié-
taire 4 Plan-Chailly (commune du Chitelard, Montreux) une
décision du Département militaire du canton de Vaud, infli-
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geant 4 Jean Masson fils une peine de 4 jours d’arréts a
subir dans les prisons du district de Vevey, pour absence
au cours complémentaire de recrutement.

Par écriture du 22 septembre, L. Masson peére a recouru
contre cette décision au Conseil d’Etat, en faisant valoir en
substance ce qui suit:

La peine prononcée ne saurait frapper le fils Masson per-
sonnellement, attendu qu’il n’a encourn aucune responsabilité
dans la contravention relevée contre lui; s’il a manqué le
cours complémentaire de recrutement, ¢’est ensuite de l'ordre
formel de son pére, dés lors seul responsable. En frappant
le fils Masson dans ces conditions, le Département militaire
a méconnu le principe de la personnalité des peines, respecté
par la loi du 9 mai 1889 sur Pinstruction publique, dont
I’art. 116 ne permet d’infliger les arréts en pareil cas que
lorsque I'absence est le fait de 1’éléve lui-méme, les parents

" fautifs ne pouvant étre frappés que d’une amende (art. 92-94

¢bid.). En outre I'art. 116 précité met cette répression dans
la compétence du Chef de section ; le Département militaire
n’a donc pas qualité pour prononcer cette peine, qui n’est en
outre prévue par aucune loi. La loi du 9 mai 1889 ne prévoit
nulle part une peine supérieure 4 3 jours d’arrét; or nul ne
peut étre puni qu’en vertu d’'une dispesition formelle de la
loi indiquant, outre le fait punissdble, la nature et la portée
exacte de la peine.

Par office du 8 décembre 1903, la Préfecture du district
de Vevey avise L. Masson que le Conseil d’Etat a écarté son
recours, par des motifs qui peuvent étre résumés de la ma-
niére suivante :

Peu importe, quant au fond de la question, que le jeune
Masson n'ait fait, dans I'occurrence, qu’obéir aux ordres pa-
ternels ; les jeunes gens astreints aux cours complémentaires
sont soumis i la discipline militaire ; le jeune Masson devait
das lors se conformer personnellement a I’ordre général qui
avait été6 donné, et qu'il a enfreint; il doit subir la peine
qu'il a encourue pour ses fautes personnelles. D’autre part,
1a loi place les cours complémentaires sous la surveillance



