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Srage ver Tayievung der Hofwdlber prajudiziell Tgin werde, nﬁm’ﬁar
in ber Meinung, daf eine Tapievmng 3u Gunjten b_er“@emembe
audgeichlofien fei, falld bag Cigentum an dent Sgc}fmalbem ben
Hifert jugefproden wird, Der angefodhtene @t‘lfﬁ{)elb Efruf}t ie=
poch vemgegenitber auf dev Auffaffung, daf bie @?fmal‘oer‘ al3
Gut Bffentlicher RKorporationen unter allen Nmftanden Jemer
Tariecung unterliegen, mag dasd Bundedgericht jie nun ben Hifen
sher ber Gemeinde zwweifen, von weldem Standpunft aud felbft=
perftandlich ver Grofe Rat, trop ded gu erwarienden ,Bzmbeégg=
rvidtlichen Wrteils, ben angefochtenen Befehluf Ffaffen und damit
bie Auflage bed RKleinen Rated an die Gemeinde Betreﬁ‘enb bie
Tarierung bed Hofwalonugens Deftitigen Fonnte, ofne fich bes-
Palb einer Nechtdvermweigerung jhuldiy zu machen.
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.
Staatsvertrige
der Schweiz mit dem Ausland. — Traités

de la Suisse avec l'étranger.

1. Staatsvertrige
iiber civilrechtliche Verhdltnisse. — Traités
concernant les rapports de droit civil.

Vertrag mit Frankreich vom 15. Juni 1869, — Traité avec la France
du 15 Juin 1869,

14, Nrteil vom 2. Marz 1904 in Saden
Konturdmaife der Caisse Générale des Familles gegen
Konturdmafjfe Jiplitt und Genojfen.

Gesuch um Erteilung des Exequatur fir ein in Frankreich ergangenes
Konkursurteil diber eine [ranzdsische Versicherungsgesellschaft.
Art. 6 und 16 Gerichtsstandsvertray. Behauptete Rechisverweigerung.
— Unzuldssigkeit eines Separatkonkurses in der Schweiz dber die
Kaution der Versicherungsgesellschaft. Unwirksamkeit einer angeb-
lichen Unlerwerfung des Gemeinschuldners unter den schweizerischen
Gerichisstand fir die Gldubiger. — Verwertung der Massegegenstinde
am Orie der gelegenen Sache; Art. 6 Abs. 3 Gerichtsstandsvertrag.
Rechitsweg fir Anspriiche an die zur Konkursmasse gehirende Kau-
tion. Art. 7 eod.

A. Die Lebendverficherungsgefellihajt La Caisse Générale des
Familles in Parid erhiclt im Jahre 1878 vom Negierungdrate
bed Rantond Hugern bdie Kongefjion zum Gehaftdbetvied in

xxx, 1. — 1904 6
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biefemt Kanton fiiv bdie Dauer vor 6 Jabhren, wobei fie eine
Kaution von 10,000 Fv. in Wertpapieven zu leijten Hatte. Jm
RKoneffiondatt wird bdie Gefelljdhaft dabei behaftet, baf fie erflért
Babe, fih allen (ugernijden Gejegen, Bevordbmungen und Re-
gierungabefchlifien au untevwevferr, und fiv Beurteilung der ausd
ifrem Bevwdrtigen Gefdyaftdbetried entitehenven Nedhidverhilintife
und Streitigfeiten den lugernifhen Gervichtdftand anguerfentnen.
Sm Sahre 1884 wurde die Kongeffion auf weitere 6 Jahre er=
neuert. A3 tm Jahre 1885 bad Bunbdedgefels Hetveffend bdie Ve
aufiichtigung der Privatunternehmungen im Sebiete be8 Ver-
ficherungdwefend in Kvaft trat, unterliek e3 die Gefelljchaft, beim
Bunbedrate die Bewilligung jum Gefchaftabetried in der Schweiy
nachzujuchen und befdyranbte jidh fomit auf bdie Wbwidlung bver
bafelbft beveitd abgefchiofjenen Berfidyerungdvertrdge. Die Kaution
pon 10,000 Fr. blieb betm Reglerungdrate von Lugern hinterlegt,

Durdh Wrteil ded Hanveldgerichtd ded Seinedepartementd in
Pariz vom 11, Juli 1902 wurbe itber die Caisse Générale des
Familles der Ronfurd erdjfnet. Gin Yuzermer Verficherter, der
Refurdbetlagte €, Miiller, madte, wie e3 jcheint, beim NRegierung3-
rate von Lugern Anfpriihe an die von der Sefellfchaft feinerseit
geleiftete Raution geltend, wovauf der Regierungdrat die Kantion
Beim erichisprdjidenten von Lugern gemif § 93 bed Gejetsed
Betr. bag Civilredhtaverfafren (gerichtliche Hinterlegung einer Sadie
st Gunjten melhrever ftreitenver Unjprecher) Hinterlegte. Beim
Gevichtdprafiventen jtellte Mitller dad Gefudy, e felen die Jnte-
veffievten juv Wnmeldbung ihrer nfprithe an die Kaution dffent-
i) aufpufordern und e3 fet alddann dem Konfurdverwalter
Selegenbeit qur Priffung und allfilligen geridhtlichen Unfedytung
ber angemelveten Unjpriiche ju geben. Der Konfurdverwalter
profeftievte Biegegen, inbem er wnter Hinweid auf ten framgdiifch-
fhweizeriichen Gerichidjtandivertrag die Kompeteny ded Gerichis-
prifiventenr gu irgend welchen Berfitgungen Bejtritt und geltend
madhte, e3 fei die Kaution in die Rnnfur@naﬁe nachy Parid ab-
subiefern und dovt nadhy WaRgabe bder [ranzbfifchen @ﬁeiege 3
liquibieven, Der Gevichtdprafivent evflarte durd) Enifdeid vom
3. Muguft 1903 bag Begehren ded Wiitller ald pringipiell De-
reditigt und erdffnete — da e einfadher erjdjeine, bdie ﬁiquibafipa
nad vem SHRG durdy die Sertchtdfanglei vornehmen zu laffen
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— iiber ,bie Raution von 10,000 JFr. ber Caisse Géndrale des
Familles nadh) Mafgabe der Vorjdhriften ves eidgert. SHKS einen
Separat-Ronfurd, vefp. ,Llquidation”. Hiebei wurbe gegeniiber
der Anrujung bed Staatdvertraged ourch den RKoenfinrdverwalter
vavauf abgeftellt, vaf fich die Gefeljchaft bei ver Rongejfionsd-
evtetfung filv alle Nedytverbilinijfe und Streitigheiten aus ibrem
Sefdhaftabetrieb im RKanton dem Rugerner Sevidhtsftand unter-
worfen habe. Diefed Konfurderfenntnis 30g der Konfurdverwalter
an die Sdhuldbetreibungd: und Konfurdfammer bed Obergerichts
(dle auch fantonale Bevufungdinjtang gegen Cntjdheive ded Ge:
vidytdprifiventen im Schuldbetreibungs- und Konturdverfahren ift)
weiter, weldher Berufung aufjchiebende Wirfung uerfannt vourve
(Wet. 174 Riff. 2 SHRS).

Mitilerweile Batte der Konfurdverwalier beim Obergericht e3
Kontond Lugern jolgented Gefuch geftellt: 1. &3 jei dad Kon-
fuvBurteil ve3 Hanbdeldgerichtd in Paris nady WMakgabe der Art, 6
und 16 be3 Gevichidftandsvertraged al3 fiir ba8 Kantondgebiet
vollfiredbar gu ecfliven; 2. (fallt Hier aufer Betvadht); 3. vem
Gerichtdprdfiventen und dem Konfurdamte Lugern, wie iiberhaupt
allen lugernifchen Gevichtabehdroen, fei bie Kompeteny abjufprecien,
liber bie Audhindiguny beyw. Verteiling der Kaution von
10,000 Fr. an eingelne Glaubiger der Gefeljchaft irgendmelce
Bervjiigungen 3u treffen; 4. dev GerichtBprajident von Lugern fei
3u verbalten, die Raution nebjt IJinfen dem RKonfurdverwalter
audzubindigen. Das Obergericht fand (Motiv 4), baf die Bor-
audfegungen ber Greilung e8 Crequatur fiiv dad frangdiijdye
Sonfurdurteil nach Avt. 16 bed Staatdvertraged gegeben {eien
unb bieg demmach) mit Entfheid vom 26. September (ber Re-
turrentin gugeftellt am 27, Oftober) 1903 a3 evjte Begehren
gut (,vorliegende Gingabe fei Ginfichilich Begehren 1 im Sinn
bon WMoty 4 bejdjieven”). Begehren 3 und 4 wourden abgewicfen,
wieberum mit der Begriindung, baf die Gefelljehaft feinerzeit fitr
alle Streitigleiten aus ihrem Gejhaftabetried im RKanton bdie
ftompeten dev Qugerner Gevidhte anerfannt Habe.

Die Schulvbetreibungd: und Konfurdfammer fobann wied am
8. Oftober 1903 bdie Berufung ved Konfurdverwalterd gegert den
Cntjdeiv bed Gerichidprijiventen von Lugern betreffend Criffnung
eined Sepavat-Ronturfed ab. Jn der Begriinbung wird audge-
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fithet, e8 fei gwav fraglid), ob ber Gevichtdprifivent, ohne daf
ein Konfurdbegehren gejtellt worden fei, al8 Konfurdgeridht Habe
in Funftion tvelen fOnnew. Jm SHinblid fedoc) auf den Entjcheid
ped8 Obergerichtd vom 26. September 1903 und weil bdie Gefell-
jhaft in Parid ibre Sablungen eingeftellt Habe und fomit dle
Bocaudjepungen einer Konfurderdffuung obne vorgingige Be-
treibung nady Art. 190 Biff. 3 SHRS gegeben fefen, jo er=
fheine bad Borgehen de3 Gerichtdprifiventen ald gevedhifertigt,
gumal nun audy wody nadgtedglich ein Glaubiger ein Konfursd-
Segehren gejtellt Habe.

Die Erdffnmung ded Sepavatfonturies fiber bie Caisse Générale
des Familles binfichtlich der RKaution von 10,000 Fr. ift im
Qugerner Amtdblatt vom 3. Degember 1903 publiziert. Al3 Datum
vev Konfurderdffnung ijt der 26. November 1903 angegeben. W
Berfabhren vor den Fantonalen Bebirben war ald Partel aufer
pem  Jtefurdbeflagten Miller audy die Konfurdmajje Bipfitt in
Lugern, die gleihfalls UAnfpriihe an der RKaution evhoben Hatte,
Beteiligt.

B. Segen bdie CEntfcheive ded Obergerichtd und der Schuld-
betveibungd: und RKonfurdfammer BHat der Konfurdverwalter der
Caisse Générale des Familles innerhalb ber 60tigigen Refurd-
frift ftaat@reditliche Bejdhwerde and Bumbdedgericht ergriffen wegen
Berlepng ded  Gervichtdftandsverivaged mit Frantreids. Nber bven
phergeridhtlichen GEntjcheid wird auferbem nod) wegen BVerlebung
bed Nrt. &4 BB Vejdpwerbe gefithrt, weil da3 Difpofitiv: Be-
gebren 4 fei im Sinm von Motiv 4 befchieven — Feine Cnt:
jcheioung iiber dad Begebren um Crieilung ded Erequatur fiix
bad RKonfurdurteil enthalte, weldher formelle Mangel fih ald
Redytgveriveigerung darftelle. Cventuell, falld dad3 Begehren al3
abgewiejen ju geltenn Dabe, wird audh in biefer Beziehung eine
Berlebung bed Staatdvertragd geriligt, da die Vorausdfepungen
ber Crteilung ded Crequatur nad) Art, 6 und 16 weifellod wvor-
Hanben gewefent felen. Jm iibrigen wird zu Dbeiven Enifdheiven
audgefithrt: Dev Gerichidjtandsvertvag ftelle in Art, 6 im Bexrs
Biltnia  der Bertragditaaten bew Gvundjah bder Einbeit und
Atteaftivieaft bed Konfurfed auf, und zwar gelte bdied nady der
Prarid aud) damn, wenn der Konfurd iber einen Franzofen in
Franfeeich, der in der Schwely Lermdgen Hobe, evdifnet woorden

I. Staatsvertrag mit Frankreich iiber civilrechil, Verhiltnisse. Ne 14, 85

fei. Hievaud folge aber, dak vorliegend ein Separatfonfurd in
Bejug auf die von bev Caisse Générale des Familles in Qugern
feinergeit geleiftete Kaution nidyt julifilg, jondern vag die Kaution
in die Ronfurgmaffe nad Parid abyuliefern et und daf die
Bugerner  Bevjicherten allfdllige BVovgugdredite anf ven CGrloz im
Konfurfe in Parid geltend zu maden hatten. Sn beiden ange-
fochtenen Entjdjeiben werde ohne Grumdb angenommen, daf ein
Berzicht auf ben einbeitlichen Konfurdgeridhtaftany in Paris vor-
liege. Gang abgefehen davon, baf fich die von der Gefelljchaft bei
ber RongefjionBerteilung audgefprochene GerichizjtandZanertennung
nur auf Streitigleiten qud ben abzufdhlieRenven BVerfichevings-
vevtrdgen und nicht auf den Fall eined Konburfed begiebe, Habe
bie Gefellichaft durd) eine folde Cr¥larung wur fidh und nicht
eine fimjtige Konfurdmaffe verpflichten fdnnen. Geftitist hievauf
wird beantragt: 1. €3 feien die angefodhtenen Cntfdheide aufyu-
Bebent ; 2. e3 fei bie Grequierbarfeit ved KRonfururteild im Kanton
Suzern, und 3. die Abdmaffiecung der Kaution ven 10,000 Fr.
nebft Bind in die Konfurdmajfe ber Caisse Générale des
Familles in Parid 3u verjiigen.

C. Da8 Obergericht bed Kantond Lgern (jugleich Fiiv bdie
Sdyuldbetreibungd- und Konfurdfammer), jowie €. Witller und
bie Konturdmaffe Riplitt ald Refurdbetlagte haben auf Abweifung
ver Befdhmerde angetragen und jwar im wefentlichen aud den in
bet angefochtenen Gnifdeiven felbjt angefiitbrien Grimden. Sn
einer weitern BVernehmlafjung ded Obergerichtd wird u. a. De:
merft: Dad Gericht fei im Entjdheide vom 26. September 1903
auf bie Begebren 3 und 4 der Refurventen nur in vem Sinn
eingetreten, baf erflért worben fei, dle Quzerner Behrden feien
gur Bornahme der beftrittenen Funftionen grunbfiblich nicht un-
auftinbig, womit jevod) ein materieller Gntjcheid fber jene Be-
gebrew unter Mmgehung der in erfter Linie ujtindigen untern
Inftangen nicht Babe getvoffen werden wollen.

Dad Bunvedgericht atebt in Crmwigung:

1. Durdy ben angefochtenen Entjceid bed Obergerichtd ift daz
Begebren ber Refuvrentin um Crteilung ded Crequaturd fiir dad
in Parid ergangene Konfurduvteil ,im Sinn von Motiv & be:
ichieben” worden. Da wun in WMoty 4 audgefibrt wicd, daf
vouliegend bie Boraudfepungen ver Erteilung einer Vollziehungs-
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bewilligung nad) Art. 16 de8 Gerichtaftand3vertraged mit Frant:
reid) gegeben feient, fo fann jchlechterdingd feint Rueifel Geftehen,
bag dag Gericht bad Begebren gutgeheifen und damit vad Kon-
fuvdurteil al8 fitv ben Kanton Quzern volfjfvectbar erflivt hat. Die
Beldpwerde ver Refurrentin wegen Rechtdverweigerung, weil fiber
jened Vegehren nicht entfchieden worden fei, ift daer unverftind=
lich. Damit it auch die von ber Refurventin eventuell erhobene
materielle Bejchwerde wegen Berweigerung ded Erequaturd (Refursd-
begehren 2) erlebigt,

S abrigen fommt dem obergevichtiichen Gntfcheid fiir bdie
Brage, ob ber fiber die Caisse Générale des Familles in Lugernt
erbffnete Separatfonfurd ficdh mit den Beftimmungen ved Sericht3-
ftanbBvertragd vertrigl, neben bdem ebenfalls angejochtenen 1lrteil
ber  Schuldbetreibungd= und KLonfurdfammer feine felbjtanbdige
Beveutung zu. ©3 jdeint awar, daf bas Obergericht, indem e3
vad auf Berneinung der Buftdndigeit ded Gerichtdprifiventen von
Qgeen gur KonfurBerdffnung gebende Begehren der Refurrentin
abwsied, diefe Suftindigeit Habe bejahen wolfen. Allein die Frage,
0b der Gevichtaprifivent Jachlich und Brtlich yur Konturderdffuung
fompetent war, ober 0b dev Gerichtsjtanddvertrag bdem entgegen:
jtand, fonnte (auf fantonalem Boben) nur davurd) jum Yudtvag
gebracht werbenr, Ddaf die Refurrentin bdasd Konfurdbefret bed
Serichteprifiventen an bie ujtindige Berufunginftany weiteryog,
wad audy gejdebert ift. Cbenfo fann im Verfabren vor Bunves:
gericht va3 Schidfal ves Separatfonturied lediglich bavon ab-
hangen, ob ber Entjdjeid der Schulvbetreibungds und Konfurs-
Tammer aufgehoben wird ober nicht. e nachdem Befteht oder
fillt ver Separatfonturs, ohne daf bev obergerichtliche Entfchein
bievan etwad dndern Edunte. Anch in biefer Besichung evwetft
fig fomit die Bejhwerde ither bad opbevgerichtlihe Nvteil al3
gegenttanb3lod.

2. Die Bullifigteit bed tn Qugern evdffneten Separatfonturfes
ift vom Bundedgeridht gemif vem eingigen Befdypwerdegrund der
Refuveentin nur vom  Standpuntfte ded Gerichtdftandavertvaged
mit Franfreich und nicht etwa aud) von dbemjenigen ded SHRKG
aud zu prifen, Hiebel mag voverft Gemerft werden, daf die Gr-
wigungen, die tm Fale der Beutigen NRefurrentin gegen ven
Regierungdrat bed Kantond Verw (Urtell 8 Bunbdedgerichts
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vom 16. Oftober 1903 %) zur Wbweijung bder Bejhwerde gefithet
Baben, Gier nidht jutveffen. Sn femem Fall wurde ba3 Begehren
bes RKonfurdvevwalterd um Heraudgabe einer dbnlichen, nodh im
Beftb ded NRegierungdrated von BVern befindlichen Kaution vers
worfen, weil dbad wijchen dem Negierungdrate und der Gejellichait
in Begug auf die Kaution beftefende Redhtdoerhilinid vem dffent-
lihen Jecht angehdre und ber Regierungdrat fidy aud publizi-
ftijhen Grimden im Vejiy der Kaution befinde und deven Her-
audgabe aud dem ndmlidhen Gvunde verweigeve, und weil der
Gericht3flanddvevtvag nur auf privateeditlidhe und nicht audy anf
Bffentlich-vechtliche Berhaltnifje wirker fhmme. Wenn nun aud
gwoijchent ber Gefelljhaft und bdem Regievungdrate von Lugern
Binjichtlich ber bort geleifteten RKaution ein analoged Nedhtdver-
haltnid beftand, fo ift doch, inbem bDer Regievungdral durdgy ge:
vidytliche Hinterlegung bder Kaution fid) bed Befited begeben und
bieourd) davauf vergichtet Bhat, Anfpriiche von Staatd wegen an
fte zu erBeben, zweifellod jened Hifentlich-vechiliche BVerhiltnid da-
Hingefallen und eventuell nuv ein civiliftijdes, auf dem Lege bder
Privatvedhtdplege u liquidievenbed Werhiltnid pwijdhen ben Ber-
ficherten umd ber Gefelljchaft in Begug auf die Kaution geblieben,
{o vaf alfo vorliegend die Beftimmungen ved Seridhtdftanddvertrages
an fid) 2nmwendung finden fonnen. :

@38 fteht in ber bundedgerichtlichen Prarid (] Umil. Samml.,
XXI, &. 57 fi.) feft, bag der jdheizerijch-franzdiijhe Serichta-
ftanddvertrag im RNecdytdverfehr bder beiden Vertrag3itaaten bie
Ginbeit undb Algemeinbeit bded Konfurfed ald allgemeines
Prigip aufitellt und nidt nur fliv ven tn Art. 6 ALK 1 bejon=
derd Bervorgehobenen Fall, baf ein Schweizer, dev in Franfreid,
oder ein Frangofe, ber tn der Schweiy ein Handeldgefdhdft be-
treibt, in Konfurd fallt. Dedgleichen ift anevfannt, daf nidht nuv
phyfilhe, jomdern audy juriftijche Perfonen unbd fpegiell Aftien-
gefelljbaften unter die Borjdriften ded Staatdveviraged fallen
(UAmtl. Samml.,, XV, &. 578, Grw. 2). BVorliegend ijt audy fire
ba3 RKonfurderfenntnid ve3 Handeldgerichtd in Parid ald bem
Sip der Caisse Générale des Familles bie Boraudjesung ers
fitllt, wuntev bev nach dem Vevtrag ein Urtell im andern Bertrags:

# Amil, Samml., XXIX, 1, Nr. 104, S. 500 I,
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ftaat erequiert werben fanum: ed ift gemdp Ari. 16 vom Ober-
gevidht Cuzern fiiv bad3 Gebiet ded Kantond vollftrecdbar evfldrt
worden. Daf died erft nady dem Konfurdbefret bed Gevichta-
prifidenten von Lugern — immerbhin wabrend nod dad Berufungs-
verfafren anbangig war — gejcheben ift, fann nidht von Be-
beutung jein; denn aud dem Pringip der Univerfalitit ded Kon=-
furjed wilrde folgen, baB jogar ein im andern Bertragsdjtaat
bereitd vechtdfraftiy evdffneter Sepavatfonfurd vamit dabinfallen
mitgte, daf ber Konfurdverwalter dad mit ver Bollfiredunga-
floufel verfehene Konfurderfenntnid de3 Wohnfibridhterd produgiet
(. audy Gurti, der Gerichtdftanddvertrag, &. 133). Nbrigens
bedarf e3 wobl nad) ridiliger udlegung ded StaatBvertraged zur
Geltendmadhung bed Konfurderfenntniffed dburdy bloge Einvede,
alfo audy gegeniiber einem Begehren um Cridffnung ded Separat=
fonfurfed, im Gegenjab zu den eigentlichen pofitiven Vollftvedungs-
bandlungen bed ‘Diaftaverwalterd nody feiner vorgingigen Boll:
sehung3bemilligung (Amtl, Samml., XXIX, 1, Teil, &. 342 {.).

Nad)y dem Staatdverivag umfagt alfo bder in Parid fber bdie
Caisse Générale des Familles erdffnete Ronfurd pringipiell basd
gejamte im Gebiet ber Bertvagdftaaten befindliche Vermbgen der
Gemeinjchuldnerin und wirft allen dovt wobubaften Beteiligten
gegenfiber. Dafi mit diefem Syjtem bed8 BVertragd ein Sepavat:
fonfurd in ber Sdhwei dber gewiffe Vermdgendbejtandteile, b. b.
beren bejondere von ber Mafjaverwaltung unabhingige Liquidation
im  RKonfurdvevfabren durch eine Gruppe von Glaubigern und
audfdlielich zu Gunften diefer, fich nidht vertrdgt, ift obne
weitered far; denn der Vertrag legt grunbjaslicd) die Liquidation
be3 gefomten BLermdgend in die Hinbe de8 Mafjavermalterd und
will, baB der Erlog unter afle Sliubiger — Borzugdrede
natfivlich vorbehalten — gleihmapig verteilt werbe. Der eingige
im angefodhtenent Cnifcheid fiir dle Ruldffigleit be8 Sepavat:
fonfurfed und die Nidtanwendung bed Gerichtdftandivertraged
angefitrte Grunbd, daf namlidy bie Sefelljchaft feinevgeit fih all-
gemein dem Quzerner Geridhtdftand unterworfen Habe, erfcheint
al3 unguireffend, Dad Kedht der Konfurdgliubiger am Bermdgen
pe3 Gemeinfuldnerd (Befjchlagdredhyt) entfteht durd) Richterfpruch
nach Maggabe ded Sejesed (hier in Berbindung mit vem Staatd-
vertrag) unabhiangig vom Willen bed3 Gemeinfdhulbners und it
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fein vom lebtern abgeleitetes Redht. ©3 faun daber aud) nicht
vurdy Berfigungen bed Gemeinjduldbnerd beeintridhtigt und zu
Gunften eingelner Gliubiger fiiv gewifjfe BVermbgenditiife audye-
fblofen oder Beldheinft werden. Schon aud diefem Grunde Fonnte
bie Gefellichajt gwar bdie Kompeteny der Lugerner Gervidite jum
voraud anerfennen, fitv den Fall, daf fie aud ihrem Gefdhafts-
betrieb im RKanton belangt werben jollte, dagegen durch bie bei
ber RKongeffionderteilung abgegebere Erflarung, aud) wenn fie in
viefem Sinn zu verftehen fein follte, dem bdovtigen NRidyter ur
allfalligen Grdffnung eited Konfurfed neben dem Wohnfitrichter
nidt ujtdndbig machen, gany abgefefen bavon, daf bie Beftim-
mungen von Gefesen und Stoatdverivigen ftber den Konfurd:
gevidytaftand bev Didpofition bed Gemeinfhulbnerd itberhaupt ent=
ogen find. Der Refurd erfdeint nach diefen Wudfibrungen injo-
weit begvitndet, ald in Gutheifung ded 1. Refurdbegehrend Dder
Cntjdyeid der Schuldbbetveibungd- und Konfurdfammer und damit
bad Konfurderfenninid bed Gevidtdprdjiventen von Lugern wegen
Berlepung ded weizerifch=jrangdiijfen Gerichidftandvertraged
aufzubeben ift.

3. Die Refurrentin jdheint e3 ald eine Konfequeny der Unzu-
(affiglelt bed3 Gepavatfonfurfed zu betvachten, baf die Kaution
vom Geviditdprafiventen von Qugern, bei dem fie Hinterlegt ift,
obne weitered an bie Konfurdmaffe in Pavid abyuliefern ijt, um
vafelbft nach Wafgabe der franzdiifchen Gefele verwertet su
werden, voobei biefenigen Perfonen, die vorzugdieife BVefriedigung
aud bem Grld3 ber RKaution verlangen, diefen Unfprucy im
RKonfurfe geltend u machen Bdtten. Sie fidht daber mit dem
3. Refurdbegehren bden Entjdheid ded Dbergerichtd Lugern vom
26. September 1903 aqud) infofern an, old damit efw folches
Begebren abgewiefen worden ift. Diefe Wuffajjung ber Refurrentin
ift jedoch in doppelier Hinficht unrichtig. Sinmal fonn nadhy dem
Gerichisftanddvertvage der Maflaverwalter die im anbern Ber-
tragdftaat befinblidhen Mobilien und Jmmobilien nur am Orte,
wo fie find, verwevten und nur den Grlds zur Mafje ziehen.
Died ergibt fidy pwingend aud der BVovjdyrift in Act. 6 AL. 3,
wonach Deim BVevfaufe ber Mobilien und Jmmobilien die Gefele
be3 Orted ber gelegenen Sache ju beobachten find (< il [le
syndic] poursuivra également, en se conformant aux lois du
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pays de leur situation, la vente des biens meubles et im-
meubles appartenant au failli »), wag, bda e fidy Biebei um
Borfdhriften ifiber dad Verfahren handelt, am Orte der Konfursd-
ntaffe nidht mdglich ift. Und ferner dmnte die Refurrentin nur
bann zuvr Siguidation ber Koution in Ruzern jdhreiten, wenn fie
in beren Befis wirve, T ijt aber bie Kaution vom Regierungs-
rate beim Gevichtdprifiventen vor Lugern (bem fie vom Konfurd-
amt nunmelr guvitczuftellen ijt) ju Gunften der [treitenben An-
fprecher Binterlegt worben. Die Heraudgabe an die Refurrventin
fonnte alfo nuv efolgen, wenn die Nefurdbeflagten und allfallige
weitere Iugernifde Berficherte, die Anfpriiche an bdie Kaution er=
Beben, dazu ihre Juitimmung geben wivden. Da bdied nidyt ver
Fall ift, jondern die Iugermid)en BVevfichertent offenbar ein eigened
bingliched et davan in Anfprudy nehmen, jo Ionn fich bie
Refurrentin auf feinen andern Weg in den Bejify der Kaution
fegen, al3 indem fie beim orbentlichen Nichter in Lugern gegen
bie anbern Wnfpredher auf bdeven Hevaudgabe flagt, in weldhem
Progef dann feftsuftellen jein wird, ob und weldhe Mechte ven
Anfpredyern nld Verfidjerterr an der Kaution ujtefen. Audy basd
Obergertdht gibt ja nunmelhr zu, dafy Hieviiber nur der Ridhter im
ordentlichen Verfahren, deffen Cutfdeidb bad obergerichilicdhe Mrteil
nidht Habe vorgreifen wollen, erfenven fann. Daf eine folche
Klage der Konfurdmajie am Domigil der Beflagten (bezw. am
Orte bed Sequefterd) angubringen ift, folgt aud) mud Art. 7T bed
Gtaatdvertragsd, dev im Verhiltnid ber beiben Linbder alle yon
ber SKonfurdmafie gegen Gldubiger oder Dritte angehobenen
Rlagen, die nidht dingliche Redhte an Jmmobilien betreffen, vor
benn Wobnjisrichter dev Veflagten verweift. Grjt wenn dergeftalf
burdy Nichtecfpruch BVorjugdredhte der Verficherten an die Kaution
bejaht find, wicd die Frage u [Bfen feirr, in weldher Weife diefe
Hechte bei bver Liquidation zu beriiciichtigen {ind, ob die Bevedh-
tigten ihre Befviedigung in der gemeinjamen Wajle juchen mitjjen,
oder ob jie nicht vielmehr felber auf dem Wege bder Pfanbvers
wertung vorgehen fonnen, wobel nur ein allfdliiger Mberjchuf in
bie Maffe fallen wiivde, welch’ leleved BVerfabren bei der Liqui:
bation eined audwdrtigen, mit dinglicdhen Redhten behajteten Ber-
mbgensdteild natiiviich feinedwegd mit dem al3 unzuldfiig begeich-
neten Sepavatfonfurd iventijdd wire (5. Curti, a. a. ., &, 437).

II. Uebereinkunft mit Wiirttemberg. Ne 15. 91

v bie Abweifung bed 3. Nefurdbegehrend geniigt e3 Bier, fejt-
geftellt 3u Haben, dafy bie Mefurventin, jo lange fle bie eviwihnte
Rlage gegen de andern njprecher nidit durchgefithrt Bat, fich
unler feinen Umjtduden ftber Dbie vevroeigerte Auslieferung bder
RKaution (behuid Liquidation in Lugern) befchoeren fanm.

Demnach Hat dad Bundedgeridyt
erfannt:

Der Entjcheid der Schulbbetveibungd- und Konfurdfommer ded
Dbergerichtd ded Kantond Lugern vom 8, Oftober 1503 wird
aufgehoberr und demmady bdie Konfurderdffuung ded Gerichtd-
prijiventen von Lugern vom 3, Auguit 1903 fafjiect. Jm iibrigen
wird der Mefurd ald unbegriindet abgewiefen.

II. Ubereinkunft zwischen der
Schweiz und Wiirttemberg vom Jahre 1825/1828.
Convention entre la Confédération et
Wurtemberg, de 1'an 1825/1826.

:10 Urteil vom 40. Februav 1904 in Saden Kohler
gegen Teifel und Bundjdu.

Ueberveinkunfl zwischen der Schweizerischen Eidgenossenschaft und
der Krone Wiirtlemberg betveffend die Konlursverhdlinisse efc. vom
12. Dezember 1825/13. Mai 1826. — Fortdauernde Giltigheit dieser
Uebercinkunft. — Prinzip der Allgemeinheit und Einheil des Kon-~
kwrses. Tragweile des Verbotes der Arrestiegung. Legitimation zur
Beschwerde gegen Arvestlegung. — Deutsche KO § 4 (Umfang der
Konkursmasse).

Dad Bunbedgericht hat,
ba fidy evgeben:

A. Dem Refurventen, ftber den am 27. Miry 1903 bdurd
vad foniglide Amidgericht zu Walen (Wirttemberg) Konfurd
evdifuet worben ift, fiel am 29. Wiat 1903 eine Crbjdaft in
Bafel an. Die Refurdbeflagten evwirfien am 3. Augujt 1503
beim Civilgeridhtdprafiventen III Bajelftadt fitr eine Regreffor-



