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Jund Betradhte benfelben ald Bier angemeldet. Die hievauf bejiig-
Slidherr Utten folgen nadh. (Sig. J. Brew.)?

Diefer Gingabe hat der Nefurvent ein Schreiben ber Standed:
fommifjion be3 Kantond Appenzell J.-Rb. d. d. 24. Februav
1904 Beigelegt, mit welchem ihm Ddiefe Behdrde dag Didpofitiv
eined von ihr am 22. b. WM. audgefallten Refurdentitheided mit-
teilte. Diefed Didpofitiv lautet dakin:

,1. Die Befdhwerde ded Betreibungdamted Oberegg ift al3
,egriinbet gu fdhitben und damit die Berfiigung ber untevn Huf-
Sfiht3behbrde fir Schuidbetveibung und Konfurd in Oberegy
yoom 11, Degember 1903 aufgehoben.

42, Auf Butetlung ber dbuvch Defagte BVerfiigung evwadhfenen
JSnften in der Beireibung (Nr. 856) ved alt Hptm. Joh. Breu
At nidt eimgutveten: denn bdiefe Ruweifung it Sache ded Betvei-
Jbungdamtes,

»3. Dinfichtlich der fangen Berzdgerung bder Bernehmlafjung
Louf den Refurd ift bie untere WuffichtBbehdrde davauf aufueerf:
Jam zu maden, daf ihre Cntfhuldijung nicht acceptiert wer-
Joen faun, inbem jeweilen befhleunigter Bericht verlangt werden
pug?; —

in Grwdigung:

TWie vad Bunbdedgericht jchon wiederholt, fo jitngit in feinem
Entjcheide vom 2. Dftober 1903 1. S. Egger® (Archiv VII,
Rr. 121), audgejproden hat, muf fih aud der Refurdeingabe,
durdy welde ein Bejdwerdeentjheid angefochten wird, entwehmen
faffen, in weldem Sinne der RNefurvent eine Abdnderung besd
betreffenden Entjdheibed verlangt und warum er bdenfelben glaubt
anfecdhten gu Edumen; b, h. e8 mup bdie Refurderflivung ifhrem
mateviellen Jnbalte nady ein Refurdbegehren und eine — wenig:
ftend jummarifche — Refurgbegriindung enthalten. Diefen Crfov=
berniffen genitgt die votliegende Refurdeingabe nady Ffeiner der
beiven Ridhtungen, audh nicht in Berbindbung mit dem ihr beige:
gelegten Schreiben der fantonalen Wufjichtabehdrde, weldhesd Yedig=
lih) dbag Didpofitiv ded angefochtenen Entjcheived wiedergibt, ohue
dadurc) die MBglichfeit einer Cinficht tn dad Streitverhilinid zu
gewafren. Ter Refurvent ift fich biefer ungenligenden Subftan-
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stevung jeine3 Refurfed benn aud) wobhl bewupt gemeffm, indent
er bie Bufenbung weiterer Aftenjtiide in Ausficht gejtellt bat.
Bu einer nachtrdglichen Cvgingung feiner Gingabe ift 3 aber
tatfaclich innert der gefeplichen Refurdfrift nitht gefommen. Bon
einer giiltigen Grgreifung bes Redht3mitteld ved efurfed Fann
nad all bem nicht bie Febe fein; —

ecfannt:

Auf ven Refurd wird nidyt eingetveten.

34. Gntigeid vom 45 WMWarz 1904 in Saden
Waldburger.

Einstellung der Betreibung, Art. 85 SchKG. Zustandigkeit der Ge-
richte wnd der Aufsichtsbekdrden.

I %m 9. Degember 1903 evwivfte Witwe Dertlt in St. Gallen
pom Detreibungdamt Wil gegen den Refurvemten %albbur_get‘
einen  Bahlungdbefehl fiiv 557 Fv. 5 G18. famt 3in§. @?etcgy
zeitig Tud fle ven Betriebenen vor Bermittleramt Wil moBgt fie
ein Klagbegehren auf Anerfennung der in Betreibung gefelsten
Fovberung ftellte, welched ber Refurvent beftritt und bem gegen=
fiber er wiverflageweife eine Fordevung ven 876 Fv. 90 §t§.
Bing geltend madyte. Nadh unterlafjenem %ed)téborfcbiage”erb.teft
ver Refurvent am 9. Sanuar 1904 bdie Pfdnoung an'gefunbigﬁt.
Darauf gelangte ec am 11, Januar an den %egirf@gertcﬁté]?m}t:
pentert von LBl mit vem Begehren num Siftierung dev Betreibung
53 gur Grledigung bed Bingigen Torverungdprogefied unb‘ even=
tuell Rulafjung eined nadvigliden Redytavorjdlages. ‘i))ht (Er
fenninid vom 13. Sanuav 1904 entjprach der Bizegerichtaprifi-
cent von il dem Sijtievungdgefuche, indem er Fuv Begritndung
audfithrie: Die vom Refurventen geltend gemadyte @egenforberung
fei durc) bdie eingelegten Belege zum groften Tell, wenn au"d;
nidht vollftindig, bewiefen. €3 rechtfertige fich Ddaber, gimag
Aet. 85 SHRS, die Betreibung big gur Erledigung ved zwijdien
ben Parteien jchoebenven Progefied einguftellen.
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IL Ftunmehr wandte fich die betveibende Gliubigerin, Frau
Oertli, mit einer Bejdhwerde an die obere fantonale Aufficht3dehirve,
wobei fie, auj Aufhebung ved genannten Grfenntniffed vom
13. Januar antvagend, anbradjte: Der Bizegerichtdprafivent hitte
nur al8 Aufjidtdbehdeve ftber die Siftierung der Betreibung ent-
fdheiven fdrmen, whibrend er al8 Richter gehandelt BHabe. Nuch
mateiell fei fein Cntjheid unridhtig, weil nach Unterlafjung ved
Recytdoorichlages der Schuldner nichl mebr durch Progefeinreden,
wie 3. B. aud Gegenforderungen, die Grefution auffdsieben Fonne
und ein Grund zur Siftierung der Betveibung nadhy Art. 85
SHRE nidyt vorliege.

I Die fantonale Auffichtbehdrve erfannte unterm 23, Februar
1903: €3 jei die Betreibung durch den Entfcheid bved Bizegericht3-
prafidenten nidyt gebemmt und dad Betveibungdamt angewiefen,
bem begtiglichen Fortfebungsbegehren Folge zu geben,

Jn ven Erwdgungen wird unddft feftgeftellt, bag Dder Bize:
gerichtéprafivent von Wil ald Richter umv nicht als uffichts-
behirve in Sachen enthicden Habe, und dann audgefithri: Der
von ibm gur Amvendung gebradite Art. 85 SHRKS Fomme aber
gar nidt in Frage, indem der Schulomer fich nicht auf Tilgung
ober Stunbung ber Forderung bevufen BHabe, fondern auf eine
Gegenforderung. Allerdingd fonne mum bdie tantonale Auffichts-
behorbe biefen unvichtigen Cnifcheid nicht aufheben, wobh! aber Ednne
fie ben Fortgang der durdy ibn in ungefeslicher Weife gehemmien
Betreibung {chiifzen.

IV, Mit feinem wunmehrigen Refurje verlangt ver Betriehene
Laldbburger, dbad Bunbedgericht mdge ven Cntjcheid der fanionas
len Auffichtsbehbrde al3 gefeswivrig und willficlidy aufheben.

Die Schulbbetreibungsd- und Konfurdfammer 3ieht
in €rwagung:

Art. 80 SHRSG legt die Gutidheivung davitber, ob auf ein
begiigliched Begelren ded Schuldnerd eine hingige Betretbung nadh
Mafgabe diefes Artifeld einzuftellen fei oder nicht, in die Hu-
fténbigteit ded Richterd und nicht ver Auffichtbehsrden. TWie nidt
beftritten, bat vorliegenben Falled ber Bizegerichtdprifivent von
Wil wirflich in vev Cigenfhaft ver durch Art. 85 SHRG vor-
gefebenen richterlichen Behbrve vad Siftierungdgefudy ded Refur-
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venien gutgebeipen. Diefen von einer zuftindigen Wmisftelle innert
den Sdranfen ihred amtlihen Wirfungstreifed getroffenen Ent-
{cheid haben bie Betveibungdbehirden auguerf"ennen, 0. b. denjelben,
ohue ibr Verhalten von etwer vorferigen Uberpritfung ouf feine
materielfe Richtigleit abbiangly zu madhen, fiir dad bhangige Be-
treibung8verfafhren ald maRgebend zu behanbeln. Eine joldhe den
Nuffichidbehdrven verfagte Uberpriifung ift ed aber jundchjt, wenn
bie Borinjtany ausfiihrt, die BVerufung ved Refurrenten ouf die
behauptete Gegenforberung vov dem Bizegerichtdyrafiventen fei
Yeine Geltendbmadjung eined Tilgungdgrunbed der Detriebenen Fov-
verung im Ginne ded Art, 8 SHRG. Nber bdiefe Frage hat
nur bdie vichterliche Behirbe felbft (begw. gegebenen Falled bdie ihr
vorgefete Oberinftang) su befinben, weldje mit der Bewilligung
von Siftierungdgefudhen nach Avt. 85 betvaut ift. Und jodann
erweift e3 fih al3 eine Weigerung, dem Entjcheide ded Bije-
gevidhtSprdfibenten die ihm gebithrendbe Folge von Seiten Dder
Betreibungdbehdrden zu geben, wenn fich vie Vorvinftanz auf ven
Standpunft ftellt, daf fie bden genannten Entjdheid allerding3d
nicht aufheben Edune, dageger den Fovigang dev durch ihm gefes-
widrig gebemmien Betreibung jchitgen mijje.

Ob itberhaupt die Bovinftang fiber bdie ,Befdhwerde” bder be:
treibenden Glaubigerin Habe wmateriell evfennen Idnnen, trop
Tiberfpringung bder untern Befchoerdeinftang durch die Bejchwerde-
fiibrevin, braudht nady Borftehendem nicht erdriert 3u werden.

Demnady hat bie Schulbbetreibungd- und Konfurdlammer
exfannt:

Der Reburd wird Degritnbet evfldrt und bamit ber angefochtene
Gntfcheid der fantonalen Aufjichtabehdroe vom 23. Febriar 1904
aufgeboben.



