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werdent, baf beren Giltervechtdverbdltnifie und Ddamit auch all-
fallige LWirtungen der leptern iiber den Tod ber Ehefrau hinaus
nady hrderifhem Redjt hatten beuvteilt werden jollen. Daff dburey
Art. 19 AB|. 2 die Amwendung jeded andern Redted ald tas-
jenige Ded RKonturdfantond ausdgefhlofjen fei, ift ein Sap, der
dem Gefepe fchlechterdingd nidyt emimommen werben fanu, und
im fibrigen bebarf ed feiner Begriindung, vag die Wrgumente ber
Refurrenten — fie bdiivften nidt fohlechter geftellt werden, al3
wenn {hre Weutter nod) leben voitrbe, und wenn die Wirfungen
der @iiterrecdytdverhdliniffe auf die Kinber audgedehnt wiirven,
fo mitffe audy ein eheliched Domizil in Riivich fingievt werdben —
gegenitber dem flaven Text und Sinn bded Avt. 19 AB]. 2 nidht
auffommen finnen. Die Befhmwerde wegen BVerlepung bdiefer Ge-
fepedbeftintmung ift daber abyuweifen. '

3. Auf bdie Kritif, welcher bie Refuvrenten im dbrigen bad
obergerichtliche Weteil unterjogen haben, fann dad Bunbdedgeridht
mangeld Kompetens nicht eintreten; demn einerfeitd Hanbelt ed fich
hier um bie Audlegung und Anwendung von fantonalem (thur-
gautjchem) Gefeedredht, und anderfeitd BHaben bdie NRefurrenten
feinen in die Kompeteny ded Bunbdedgervichted fallenden BVefdhwerbe-
grund — in Frage fonute nur Wrt. 4 BB fommen — geltend
gemadht.

Temnad) bat dbad Bunbdedgericht
evfannt:

Die Befdwerde wegen ~BVerlepung ded Art. 19 BE betr, b,
civile. B. b, N, u. A wird abgewiefen.

Jm dibrigen witd auf den Nefurd nidt etngetreten.
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57. Urteil vom 4. Mai 1904
in Saden Morger und Sutermeifter gegen
Grofen RNat ved Kantond Aargan.

Rekurs gegen ein grossrdtliches, der Volksabstimmung unterbreitetes
fund in dieser angenommenes) Steuerdekret (Bezug von mehr als
einer halben direkten Staatssteuer fir ldngere Zeit als fir ein Ver-
waltungsjahr). — Legitimation zum Rekurse, Art. 178 Ziff. 2 0G ;
Kompetenz des Bundesgerichies, Avt. 1&9 Abs. 3, 178 Ziff. 1 eod.
— Art. 25 litt. ¢ aarg. KV ; Art. 27, 38 litt. ¢ eod.

A. Unteem 29, Degember 1903 fafte der Grofe Rat ded
Kantond Wargau ,in Amvendung von Art. 25 litt. ¢ der Ber=
faffung” folgenden einjtimmigen Bejdhlug: ,§ 1: Jn den Ber-
Jaltungdjabren 1904, 1905, 1906 und 1907 wirh eine be-
,Jonbeve, divefte faatlihe Bierteldjtemer bejogen. § 2. Uber den
,Crivag diefer Steuer ift gefonderte Rechung zu fithren und 3
it derfelbe augfchlieRlich fiir bie Audgaben bed Staated auf
Jdem Gebiete bed Kranfen- und Avmemvefend zu verwenden. Die
LDeitrige ded Staated an bad Avmemvefen dev Gemeinden jollen
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Loon bidher jivfa 8000 Fr. auf jabriidy mindeftend 45,000 Fr.
,echbht werden. § 3. Diefer Befchlup ifi der VolfBabjttmmung
o3u unterbreiten und joll nady der Wnnahme in Dderfelben vom
»Regierungdvate vollzogen werden.” Die BVerfajjungdbeftimmung,
auf bdie ber Bejehluf Besug nimmt, lautet: Art. 25: Der Ge:
nehmigung e3 Bolfed find folgenbe CErlajfe bed Grofen Ratd
su unterftellen: c) ,Bejdiliifle, die fiir ein BVerwaltungdjabr den
»Begug von mehr al3 efner BHalben biveften CStaatdftever an-
Jorbntent, wobei feweilen dle Berwendung diefed Wehrbedarfd genau
s3u Degeichnen und gu begriinden ift.” Mach Avt. 33 litt. d KY
fann ndunlich der Grofe Rat eine bdivefte halbe Staatdfteuer von
jth aud bewilligen, Wit dem Auddbrud ,bhalbe Steuer, Biertel-
jtener” wird ber entfprechende Bruditeil der einfadhen Staatdjtener
im Sinne be3 Staatdftenergejeged von 1865 begeichuet. Jn der
Bolfgabjtimmung vom 21. Februar 1904 rourbe ber erwibhnte
Gropratdbejchiug mit rund 4000 Stimumen Mehrheit angenommer,

B. ®Gegen biefen Grofratdbefdhluf Haben Robert Morvger und
Hermann Sutermeijter, beide tn Bofingen, die fiir fich ald jHmm-
bevechtigte Rantondbiirger und Fugleidh im Namen und Anftrag
der aargauijchen Gritfli- und Arbeitervereine u handeln erfldven,
unterm 26. Februar 1904 ftaatd vedtiidhe Befcherde beim Bunbes:
gericht evhoben, mit dem Untrag, e8 fei der Befdhlup aufzuleben.
3Jn der BVegriindung wird audgefithet, der angefochtene vom Bolfe
angenommene Grogratdbefdiuf ftehe in Wiverfprudy mit Art. 25
litt. ¢ 8B, nady welder Bejtimmung ber Groge Rat nur fiw
feweilen ein Bevwaltungdjohr den Begug von mehr all einer
Balben bdireften Staatdjtener anorbnen und audy nur einen alfo
bejhrintten Befdhluf ver Voli3abftimmung unterbreiten biirfe.
Dieg evgebe fihy awingend aud dem Haven Wortlaut der Ver-
fafjung, da unter Verwaltungdjohr nur ein Redynungdjohr und
nidht etwa eine vierjdhrige BerwaltungBperiode verftanden werben
fdnue, Ferner fpvedhye biefitr die Crwlgung, dap der Grofe Rat
~— bie Amisdbauer ved gegenwdrtigen laufe anfangd 1905 ab —,
ver nach Art. 27 KB im Namen ded Lolfed die Hichite SGewalt
audibe, nady rt. 33 litt. £ eine einmalige Audgabe fiir einen
beftimmten Bwed nur 6i3 250,000 Fr. und eine jihrlich voieber:
febrende nmeue Audgabe nur i3 250,000 Frv. befchliepen, aljo
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feine itber die Grengen feiner Amidauer Binaus verbindiden
finangiellen Befchliiffe fajfen Eonnen. Uberbaupt liegt e in der
Natur der Sache, bafy der jeweilen amtende Grofe Nat, dem Ddie
ntfdeidbung iiber dad fabrliche Budget und die jdhrliche Staalsd:
vehnung juftehe, vom Bolfe nur fiir ein Nechuungdjahr Ddie
Bewilfigung einer Meehriteuer verlangen Ednne, jumal gevade aud
bem Budget eined Jabhred folge, ob eine WMehriterer evforderlich
fei oder nicht. Wit vdem angefochtenen Befchlu Habe aljo der
Grofe Nat itber feine Amtddauer erheblich hinausd gegriffen, und
€ fei nun den fimmfdhigen Cinwobnern die Gelegenbeit ge-
nonumen worden, i) audh in den BVerwaltungdjahren 1905 bid
1907 iiber oie afifillige Bewilligung einer Weehrfteuer audzu=
precdhen. &3 fonne bden Refurvemten auch nicht entgegengehalten
werden, dap der angefochtene Grofratdbejchlup die Sanfiion ved
Bolfed erbalten BHabe; denm eineveitd fei o3 bdie Pfliht ded
Groen RNated, mur verfajjungdinipige Befdhlife ver BoltBab:
fimmung su untecftellen, und fei anderfeitd auch bad Volf an die
RBerfajjung gebunden. Demgemdf wird beantragt: ,1. €3 fei ju
pevfennen, daf gemdB der auddridlichen Borfdhrift ved Art. 25 ¢
Loer aargauifhen Staatdverfafiung der aargauijde Grofe Rat
e befugt fei, fiiv ein Berwalmugdjahr und nidht fiv vier
LBevwaltungdiahre den Bezug einer evhdhten Staatdfteuer zu
SDefbliegen ; 2. e3 fei bemgemdp su verfitgen: bdie iiber den an:
pacfodhtenen Grofratabejchlup den 21. Februar 1904 ftattgefundene
,Boltaabftimmung fei afd vevfaffungdwidvig foweit aujgehoben,
,13 der Grofe Nat in feinem BVefchlup feine verfajjungdmagige
Rompeteny itberfchrittent Babe, und fei die erfolgte Annahme
bemaufolge nuv fiiv die Annabme ver crhbhten Stastsjtener pro
L1904 alg vedhtdghiltig und verbindlich anguerfennen, im dibrigen
paber, a3 in ihrer Grunbdlage und demnady in der Wirtung, ald
yverfaffungdwivbeig evfidct wnd aufgeloben.” ‘
C. Fiir den Gropen Nat ded Kantond Wargau Hat dev e
gievunggrat den Untrag auf Abweifung ded Fefurfesd im wefent:
lichen wie folgt Degriindet: Die Refurventen feiem zwar alg
ftimmbevechtigte Ginwohner, niht aber ald Berfreter der aargau=
ijchen Wrbeiterpavtel um Refurfe legitimiert. Bei der %ra.ge, 0b
ver angefochtene Bejchlup Art, 25 litt. ¢ KB verlepe, fei nach



828 A. Staatsrechtliche Entscheidungen, HI. Abschnitt. Kantonsverfassungen,

per Prarid ded Bunbdedgerichtd auf die Ausdlegung der LBerfafjung
buvdy bie oberfte fantonale Behdrbe Jitdficht ju nehmen, jumar
bamn, wenn bdiefe Andlegung auch) noch durd) dad BVolf fanfiio-
niert oorden fei. Nun dune ber von ben Refurventen aufgeftellite
@at, die Biivger batten ein Necht bdavauf, dag Bejehlitfje itber
Crhdbung der Staatdftener jeweilen nur fiiv ein Jahr gefaft
wiitben unb der angefoditene Befchluf verlese dafer ihre ftaats-
biirgerlichen Rechte, aus jener Verfajjungsbeftintmung unmdglicy
bergelettet werden. Art. 25 KV enthalte ndmlidh die Audnakmen
vor der in Urt. 7 aujgeftellten Negel, daf der Grofe Rat die
hichte Gewalt auditbe umd fage in litt. ¢ dafer mur, baf ein
Bejdhlup ved8 Gvofen RNated {iber Stewerhdhung, aud) voenn er
blog fitr ein Verwaltungdjabhr gelten jolle, bem Bolfe unterbreitet
werben mitfje. Aber nirgendd fei novmiert, daf der Groge RNat
folche Befhlitie nicht audh) fiiv mehrere BVevwaltungdiabre fajjen
und dem Bolfe vorlegen Einne. Diefe Audlegung folge audy not:
wenbdig aud bder Entjtehungdgefhichte der Verfaffung. Nach vem
audgedehnten Finangreferendum ndmlich, dad vom Sahre 1870
an gegolten Habe, Habe dad LBolf die Staatdftever auf 4 Jabre,
b. b. auf bdie Dauer einer BVerwaltungdperiode ju bewilligen ge:
babt. Die BVerfafjung von 1885 habe dad3 Finansrefevendum
wegen der ungimjtigen damit gemachten Erfabrungen eingefchrintt
auf Falle, we tiber eine halbe Staatdftemer evhoben werben folle,
und bhabe e weifellod unidht noh durch Anordrung jdhrlicher
Abjtimmungen auddehnen wollen, wie denn audy in den Bes
ratungen de3 Verfafjungdratd tein Wort gefallen fei, vad fitv die
Auslegung dev Mefurrenten {ih verwerten liege. Schon im Jalre
1901 Babe ber Groe RNat einen Stemerbefehlup fitv pwei Jabre
(ver bann allerdingd wvom Bolfe verworfen worden jei) gefapt,
ohne dafy von irgend einer Geite Sweifel {iber die Lerfajjungs:
mdgigfeit eined folchen Borgehend gedupert worden wiven, €3 thnne
fomit Teine Jlede davon fein, daf dad BVolf in der Berfajfung
fidy fetber in dem Sinne Hobe binden wollen, daf e3 eine Steuer=
echdhung jeweilen nur Fir ein Jahr annehmen fnne. Die im
fernern von ben Refuvrenten fiiv die entgegenjtehenve Auffafjung
in3 Feld geflihrien Avgumente, daf der amtierende Grofe Rat
gumal in finangiellen Fragen feine dber die Amiddawer Hinaus:
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oirfenben %eisf)[i‘xﬁé fajen fénbne, und daf, weil alljafrlidy Budget

ud Staatdrechuung fejtgeftellt witvden, audy nur vonw Jahr zu
Sahr die Steuer defretiert werden fHnne, bediirften feiner ernjt-
lichen Wiberlegung. €3 wird jodbann barauf hingewiefen, dak bdie
Berfafjungdausdlegung der Refurrenten die Ldjung widtiger ftaate
liger ufgaben uperft erfchweren oder gevadesu vevunmdglichen
aviivde, indem bei ihr die Sidherjtellung der auf mehreve Jabre
a1 vecteilenven Mittel in vielen Fallen gefdhrdet wive. Schlief-
iy wivd ded ndbern audeinandergefept, daf die befcheivene, auf
viev Tahre fejtgelegte Stenererhdbung angefihtd der Finanzlage
263 RKantond unumgdnglich notwendig gewejen fei, um dringende
Aufgaben bed Staated auj bem Gebiete der Kvanfenpflege und
pe3 Wvmemvejend — Crweiterung ber Heil= und  Pilegeanjtalt
Kinigdfelven, Unterftiigung von beftebenden oder zu ervichtenden
Begirts- und Kreidfpitilern nacy Art. 35 [, 2 &Y, Entlajtung
dev Gemeinben im Avmenwefen durdy jtaatliche Beitrige — zu
18fen. :

Dagd Bundedgericht zieht in Erwdgunyg:

1. Die Nefurrenten find ald ftimmbevechtigte aavganifche
Kantondeimvohuer jur vorliegenden Befchwerde wegen Berlesung
ftaat@diivgeclidher Rechte zweifellod legitimiert. Ob fie e audy als
Bertveter der aargauifdhen Grittli- und Avbeitervereine find, fann,
pa obnehin auf ven RNefurd einjutveten ijt, dabingeftellt bleiben.
Unberfeitd ift dad Bundedgericht zur Behandlung ber Befdymerde
fompetent. Bwav wird nad) dem gangen Jnbalt ver Refurdjchrift
nicht nur vad Vovgehen de3 Grofen Ratd, jondern namentlich
ver voir Bolte angenommene Steuerbejhluf angefodhten, und 3
geht ber Hauptrefurdanirag auf Aujhebung eined in fantonale
Abjtimmung angenommenen Crlafjed. Da aber nidht etwa bas
Abftimmungsverfahren nad) feiner formellen Seite ald verjajjungs-
wivrig geriigt, fondern ber Stewerlaf feinem JInhalt nad) ange-
griffen wird, weil er fidhy nad) der Verfajfung zur VolfBabjtim-
mung fiberhaupt nicht geeignet Habe, jo fllt die Vejchwerde nidht
nachy Avt. 189 AY. 3 O in ven Kompetenztreid der politijden
Bunbedbehdrden, jondern nach Avt. 178 Riff. 4 ibid. in denjenigen
2¢8 Bunbedgeridhts.

2, Die Berfaffungdmafsigteit ved angefochtenen Steuerbejchlufjes
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hangt won der Frage ab, ob nach Art. 25 litt. ¢ KB der Begug

bort mehr ald einer balben direften Staatdjtener fir eine lngere

HBeitdaner ald ein Verwaltungdjahr durdy vom Bolf genebmigten
Grofratsbejdlufy angeordret werden Favur, ober — bad ift bie
unaudgefprochene Konfequeny dev Anffafjung der Refurventen —
ob biezu nidht vielmehr ein Sejes, fiir dbag Art. 35 KY wei:
malige Bevatung durd) den Groen Rat vorfdjreibt, erforderlich
ift; venn bap eine Feftlegung bdes Steuerfuges (iiber eine 1/,
Steuer) flir mehreve Jahre in Gefepediorm jevenfalld verfaffungs-
migig 3uldffig ift, ftebt auper allem Rweifel und ijt audh von
e Refurventen nidt (wenigjtens nidst ausdritdlich) Geftvitten
wordert. Nun fann die Antwort auf jene Frage, fobale der Blict
nidit lediglich an den Wovten in Art. 25 litt. ¢ S ein Ver:
waltungdfabr”  Baften bleibt, nach dem Bujammenbang  und
Bwed der Beftimmung nicht gweifelhaft fein, RNadh Aet. 27 KB
ubt ber Grofe Nat im RNamen bved BVolted vie bdchite Gewalt
aud, foweit diefe nidht ouddriidlich dem Bolke vorbehalten ijt.
Benn mim Art. 25 diefe Borbehalte auf3ablt, jo leuchtet ein,
baff bamit, wie der Regierungsrat gutveffend BHeroorhebt, bdie
Otellung  de3 Grofen Nated gegeniiber dem Bolfe ald bem
Trdger ver hdchiten Gewalt abgegrenst, nicht aber dem lestern in
Begug auf ten Jnbalt der von ifm gu genehmigenden Grlafje
Sdyranten auferlegt werden fjollten. Wad jobann fpegiell litt. ¢
betrifft, fo fteht biefe Beftimmung  auferdent in Jufammenfang
mit Art. 33 litt. d KY, wonadh die Bewilligung einer bdiveften
balben Staatdftener in ber envgiltigen Rompeteny be3 Grofen
E}t_ateé liegt. €8 ift bvafer angunebmen, daf mit dem Pajjus :
oiir ein Berwaltungdjahe” in litt. ¢ Steuerbefdlitffe nidht als
jemet[en blog fite ein Berwaltungsiahre suldfitg erflart fein follten,
Jonbern betomt wvoerden will, baf bie Mebrfteuer, aud) wenn jie
nur fir ein Berwaltungsdjahe vovgefehen ift, der Genehmigung
ded Bolted bevarf, wobei allerdingd jener Pafjus al iiberfliifiig
erfcheint, da bie Anordnung einer Mebriteuer filv eine Keitperiode
unter einem Berwaltungdjahr doch woh! audgejdbioffen ijt. Diefe
Auglegung der Verfafjung ergibt i) ferner mit Notwenbdigfeit
aud bev weitern Bov{dhrift in litt. e, nach weldher bie Berwendung
ve Weehrbevarfs an Stewern im betreffenden Belhluf genau 3u
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begeichnen und zu begrimben ift und dad Bolf bemnach mil ber
Anordnung ber Steter audy vie Wrt der Verwendung genehmigt.
Dev Berfaffung fegt BHier offenfichtlich ber Gevanfe yu Grunbde,
vaf dle Wehritemer namentlidh fitv auBerorbentliche Staatdzwecte
g erheben fei. €8 ijt aber tlar, daf foldie auferordentliche
Staatdaufgaben vegelmdfig nidht in einem BVevwaltungdjabr und
nicht mit den buvh eine einmalige Steyter aufgebrachten Mitteln
geldjt werben tdnnen, fondern daff die erforderlichen Mittel buvch
eine Reihe von Jabren hindurd) fichergeftellt werden milffen. Died
wive nun unmdglich, wenn nady ver Wnffajjung ver Refurrenten
oie Mehritener (wenigftend durdy Befdhlup im Sinn von Wrt. 20
litt. ¢) nur jeeilen firv ein Jahr angeorduet werben bdiirfte,
und e3 wiirde dbanadh, obgleidh) vt 25 litt. ¢ in erfter Linie bdie
LWjung auperordentlicher Staatdaufgaben im Wuge hat, dody nady
diefer Beftimmung die unumginglich notwendige Sicerftellung
der erforderlichen Wittel nicht gejtattet fein. €ine usdlegung, bie
au einer folchen Konfequeny fithrt, mifte gewif felbjt dann ver-
worfert werben, wenn fidh, wag nicht der Fall it (§. ftenogr.
Bericht fiber die Verhandlungen bed BVerfajjung2ratd 1884/1885),
aud der Cntjtehungdgefdhichte der Berfaffung irgendweldhe Momente
vafiiv Berleiten Liefen.

Diefenr Erwdgungen gegenitber vermdgen bdie Wrgumente dev
Refurrenten, die fibrigend folgerichtiy auch gegen bdie Ruldfjigleit
einer gefeslicdhen Jeftlegung der Mehritener auf mehrere IJakre
fprechen witeben, nidht aufzufommen. Der Sap, dag der aargau-
ijhe Groge Rat, namentlich auf dem Sebiete bed Finangwejensd,
feite Tiber feine mtdbauer BHinaud wirfenden Befdhlitfie faffen
foune, ift felbftverftindlich nicht Haltbar, und zudem fleht bier
nidht jowohl die Befugnid bed Grofen Rate3, jondern diefenige
be3 Bolfed, die Miebriteuer flir mehrere Jahre durd) blogesd
‘Detret 3u Defhliegen, in Frage. Ehenjowenig fonn fitr dle Aus-
Tegung e3 Avi. 25 litt. ¢ bdie Tatjadhe irgendwie verwertet
werben, baf ber Groge Rat aljabhrlich fiber den Boranjdhlag zu
entjcheiden und bie Staatdvedhmung zu genehmigen Hat (Art. 33
litt, h und i KB); denn e3 ift nicht eingufehen, wiefo ihm die
@rfiillung diefer Pilicht, dadurcd) daf ver Stemerfufy fiiv mehreve
SJabre novmiert {ft, vevunmdglicht ober evfdhwert fein joll.
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Rach biefen Audfithrungen muf anerfannt werben, daf bie
bem angefocitenen Grlaf zu Grunve liegende und durdy Bolf3-
abftimmung janftionierte Audlegung ved Art. 25 litt. ¢ &Y im
Gegenfap u derjenigen der Refurrenten mit Sinn und @eift der
Berfaffung durchaus im Gintlang fteht, wedhalb bev Returd ab-
aumwetjen it

Temnad) hat bad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

I1. Anderweitige Eingriffe in garantierte Rechte.
Atteintes portées a4 d’autres droits garantis.

58. Arrét du 4= juin 1904, dens la cause Mourlevat
conire Conseil d'Etat de Fribourg.

Atteinte au prineipe de Iinviolabilité de la propriété, ar't.’iQ
Const. frib. (Suspension de travaux de constructions autorisées
par les autorités compétentes.)

A. — A une époque que le dossier ne permet pas de
déterminer exactement, Jean Mourlevat décida de construire
un batiment & P'usage d’atelier et d’habitation sur I'emplace-
ment, affecté jusqu’alors i un jardin, qu’il possédait a Ia rue
du Tir, & Bulle; les plans de cette construction furent régu-
lierement approuvés par le Conseil communal de Bulle et le
Préfet de la Gruyeére, par le premier en date du 22, par le
second en date du 27 janvier 1904, et ce quand bien méme
le Conseil communal de Bulle avait été nanti, le 9 du méme
mois, d’une pétition, revétue d'une centaine de signaturesz
lui demandant de mettre & 'étude, en réservant un poste &
ce sujet au budget de I'année courante, la question de I'éta-
blissement d’une avenue destinée i relier plus directement
le quartier dit de "'Ecu avec la gare de Bulle, la dite avenue
devant partir précisément du jardin de Mourlevat.
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Ensuite de ces autorisations des 22 et 27 janvier, le recou-
rant se mit aussitét & I'ceuvre, provoqua les offres de divers
entrepreneurs, traita avec celui ou ceux qui lui paraissaient
présenter le plus de garantie ou dont les prix étaient le plus
avantageux et loua tout ou partie des locanx du batiment
projeté avant méme que les travaux eussent commencé; le
15 mars, ou peut-dtre méme un ou deux jours avant cette
date, les travaux commencérent effectivement,

B. — Cependant les auteurs de la pétition du 9 janvier,
ou quelques-uns d’entre eux, ne demeuraient pas inactifs;
un comité d’initiative s’était formé, qui, le 25 février, s’adres-
sait au Conseil communal de Bulle pour lui rappeler la péti-
tion en question et lui demander de retirer 'antorisation de
construire accordée a Mourlevat ou du moins d’ordonner la
suspension de tous travaux jusqu’a ce que le Conseil général

se fit prononcé sur le fond méme de Vaffaire, ¢’est-a-dire

sur la question d’ouverture ou de non-ouverture de l'avenue
réclamée.

Le 29 février, le Conseil communal refusa de satisfaire a
cette demande, en se fondant sur ce que la dite avenue oc-
casionnerait une dépense trop considérable qui ne serait point
compensée par les avantages pouvant en résulter.

Le Comité d’initiative s’adressa alors, le 14 mars, par
Vintermédiaire de I'avocat Chassot, au Conseil d’Etat de Fri-
bourg, en demandant 4 celui-ci d’ordonner par voie de mesure
administrative ou provisionnelle la suspension des travaux
déja commencés, afin de permettre an Conseil général de se
nantir du conflit et de prendre telle décision qui lui convien-
drait sur le fond.

Le 16 mars, dix-sept membres du Conseil général, — soit
le quorum prévu i I'art. 91 de la loi du 19 mai 1894 sur les
communes et paroisses, du tiers des membres de ce conseil,
— demandérent an Conseil communa! de convoquer le Con-
seil général 4 bref délai <« pour discuter la question de la
nouvelle avenue. »

C. — C’est sur ces entrefaites que, — sans méme qu’au-
cune demande d’expropriation et été formée par les auto-
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