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durd) DBezablung der bavin figuvierenden Konfurdforberungen
Bereitd vollzogen ift: Hier [Aft fidh in Ridfidht auj die Cigen-
tum3entdugerung der Wafje und den Cigentumsererb der ein-
selnen Gldubiger Jagen, dafy man 3 infoweit wmit etnem definitiv
abgeidloffenen und u Gunjten de3 Nadhziiglerd nicht melhr
mobdifizterbaren Berfahren zu tun bHabe, wenn aud) mit diefem
bag Konfurdverfahren im Gangen zu feinem AL nody nidyt
gefommen ift. Die genannte Crwigung nun ift fitv den Gefep-
geber nidht nur fiiv den Fall volljtindiger, jondern audy fitv den-
fenigen ecft teilweifer Audzablung ved Gridjed wegleitend gewefen
und Bat in feptever Begichung ibhren Audbruck in der vom Re-
furrenten angerufenen Beftimmung ded Art, 251 gefunden, daf
der Nachziigler auf Wbjdhlagdverteilungen, welde vor feiner Wn-
meldoung ftattfanben, feinenr Anfpruch Habe. Cin Anfpruds auf
ben Devett3 verteilten Teil ved Eridfed joll ihm weder in Form
einer Riidfforderung, nody in Foem eined Beguged aud dem nodh
fiiv die weitere Werteilung verflighaven Crldfe suftehen. Die ent-
widelte Auffafiung ftimmt oud) mit vem Sefese im allgemeinen
iiberein, weldhed in Deutlicher Weife bad der Fejtitellung der Ver-
teilungdbetveffnifie dienenbe Berfabren, und jpeziell vie Auflegung
der Wertetlungslijte, und vie Verteilung, die AnBzahlung ved Sr=
[B{e3, al8 zwei getrennte Stadien vowueinanbder jcheidet.

Aud vem Gefagten evgibt fich die Unvichtigleit ter dem vor=
inftanglidhen  Grienntniffe u Grunve Iiegenden Anficht, daf basd
Redht e Slaubigerd auf Audzahlung {eined durdh eine rechid=
friftige Bertetlungslifte feftgeftellten Betreffniifed bei Anwendung
ped Avt. 251 ber wirklichen Audzablung gleichgeftedlt werden
mitffe. WS unijtichhaltiy evweift fidhy aud) der von der Vorinftany
echobene Gimoand, e3 wiivde jufolge der Bier vertretenen Wuf-
faffung eine ungleiche Behandlung der im BVerteilungdverfahren
beteiligten Glaubiger bdann eintreten, wenn der Nadyziigler nach
Beginn, aber vor Beendigung der Undzablungen an bdie einyelnen
SKontursdforberungen fich anmeldet, Diefe eingelten IJahlungen
bilben ndmlich) bloge Teilhandlungen ber einfeitlichen fonfurs-
progefiualifthen Operation der Berteilung bepw. der Abjchlagdver=
teifung im Ginne ded Art. 251, Entjcheidend ift nun aber fiiv
bie Rechtdftellung ded Nadhziigler3, vad Beifpt fitr den Audjchlup
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vedfelbent von der Witheredhtigung am Erldfe begw. Teilerldfe,
nidht bdie erfolgte Durdfithrung, fondern bdle IJnangriffnabme
biefer Operation, da hier die Grenge wijchen den beiden be-
fprodhenen Stadien bed BerteilungBverfabhrend (Fejtitelung der
glaubigerijchen Anvedhte und Begahlung der Glaubigerfchaft) liegt.

Da ber Nefurvent feine Konfurdanmeloung unbejivittenermafen
vor begommener Audzablung ved fraglichen Tellerldfed gemadht
Bat, ift ev an bdemfelben anteilzberedhtigt und jomit fein Refurd
gutzubeifen,

Demnad) hat die Schulobetveibungd= uud Konfurdfanmer

erfannt:

Der Nefurd with begriivdet und bamif der Nefurvent ald am
Grltfe, beflen Vertetlung in Frage fteht, nah Mafgabe feiner
Redtdftellung ald Konfurdgliubiger anteildberechtigt evflart.

73. €ntideid vom 43. Mai 1904
in Saden Dové=-LWeber.

Art der Betreibung, spec. Art des Zohlungsbefehls (Betreibung fiir
Mict- und Pachtzins gemdss Art. 282 SchKG). — Unzustindigkeit
der Betreibungs- und Aufsichisbehorden zum Enischeid diber ein
heanspruchtes Retentionsrechi. — Legitimation zur Beschwerdefiih-
rung gegen den Zahlungsbefehl.

I Der NRefurrent Dové-Weber hatte am 10. Januar 1904
beim Betreibungdamte WMenzifen gegen Jafob Bolliger zum
,Sternen” in Wenzifen fiiv eine Forberungdjumme von 5339 Fr.
70 Gt3. famt 3Bind ein Betveibungdbegehren geitellt. Unter ber
Fubrit ,Forderungdurbunde” Hatte er angegeben: ,Ridftanbiger
WDitetzing, Futter, Tagedentjchddigung vom 1. Juni 1901 big
4. November 1903 fiir Land und Sdheune im ,Sternen” ; und
unter der Rubrif ,ANfallig nihere Bemerfungen”: ,Dad Relen=
tiondverzeidhnia ift aufyunebmen und mit Foeml 21 3u betveiben.
Definitive Wbrehnung und richtige Gegenvedhnung vorbebalten”.
Am 11, Januar eliep dbag Amt einen Jabhlungdbefebl auf BVe-
treibung fiiv Miet- und Padtzind (Betreibung Nr. 485). Be-
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3iglich der NRetentiondgegenftande wird davin auf eine am gleichen
Tage gegenliber dem betriebenen Sdjuldner aufgenommene Reten-
tiondurfunde verwiefen,

Dex Vetriebene erhob Rechidvorfchlag und veidhte daneben nody
eine Bejdywerde ein mit dem Begehren, die Vetreibung Nr. 485
al3 unjtatthbaft aufzubeben. Sur Begriimdbung diefer Bejdpoerbe,
weldjer ftch brei Drittanfprecher gepfandeter Objefte, Dr. Boat und
Konforten, anfchloflen, wurbe geltend gemachi: Der Glaubiger
Dopé-Weber fei infolge BVerfaufed feit November 1903 nicht mebr
Cigentiimer ver Liegenjdaft sum ,Sternen”, vedhald die Boraus-
jepungen ded Art. 294 ON nicht mehr gegeben und alfo fitr eine
alljdllige Fordevuny Dovéd nur gewbhnlide Betretbung uldjiig.

II. Die uniere Auffichtdbehdroe wied bdie BVefdywerde ab, von
bev Guwdgung audgebend, bap die Frage, ob bad gliubigerifche
Retentiondredst infolge vevlnderter Verhilinije nicht mekr Leftebe,
nicht im Befdpoerdeverfabren, jondern dureh bden Richter ju ent-
fheiben fei.

Jnfolge Refurfed de3 Jafob Bolliger und RKonforten Hhob die
fantonale Aufjicdytdbehdrde unterm 23. Mary 1904 dven erft-
inftanglidhen Entfcheid und in Gutheijung vder Bejchwerde die an-
gefodhtene Betreibung auf. Sie filiste fich auf folgendbe Sritnve:
Der Gliubiger habe bei Anfebung ber Deabfidhtigten Betreibung
auf Plandverwertung die Gegenftinde, an venen er ein Neten:
tiondrvecht geltend machen wolle, nicht begeichnet, fondern Ilediglich
bie oben zitierte Bemerfung betveffend Aufnahme bed Retentions-
vevgeichnified angebrachi. Uuter diefen Umiftinden Hitte der Be-
treibungdbeamte, dev mnady Art. 38 SHRS vie BVetveibungdart
beftimme, die Betveibung auf Pfandung und nicht auf Phand-
verwertung einleiten jollen. Die eingeleitete Plandvevwertungs-
betveibung miiffe jowit al3 ungulijfig aufgeboben werden.

II. Gegen diefen Enifcheid vichtet fich dev nunmebrige, vecht-
geitlg eingeveichte Refurd bed Gliubigerd Tovs-Weber, worin
derfelbe auj Aufrechtbaltung ber angehobenen Betreibung und
Abwetfuntg der gegnerijhen Befchwerde antrigt.

Die Bovinftany evflirt, qu feinen Gegenbemerfungen in Saden
vevanlagt 3u fein.
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Die Shuldbetreibungd- und Konfurdfommer jieht
in Grwigung:

1. Die Refurdgegner, Jafob Bolliger und Konjorfen, habex
ibre DBejdhwerve, foweit erfihtlich, lebiglich bavanf geftiipt, oaf
vad Netentiondredht nidht mebhv beftefe, in Hinfidht auf welched
per Mefurvent bdie Betveibung nah Maggabe der Art. 282 if.
und bamit ald Plandverwertungbetveibung efngeleitet hat. Wit
Reht wurde von der erflen Jnjtany diefer Nefurdgrund ver=
worfen. Da die Frage ded dergeitigen Veftanded ded beanjpruthten
Retentiondrechted civilvedhtlicher Natur ift, haben bdie IJlefurs-
gegner fich bev betreibungdmdpigen Geltendbmadhung ded von thnern
Beftrittenen NRechted in der LWeife ju widerfeen, daf jie die ange:
hobene Betreibung durd Nehtdvorfehlag Hemmen und ben IMefur=
venten guv vidpterlichen Feftitellung bed behaupteten Rechted vers
anlaffen. Die Wnbebung der Vetreibung dagegen fann feitend vesd
Amted nicht von einer Pritfung ber gemannten mateviellvechilichen
Frage abhingig gemadht werden.

2. Dad laft benn audy vie Borinftany gelter, indem fte leviglich.
pon ber andern Grwdgung aud uvr Sutheifung der Befdpverde
fommt, dag, nad) der Faffung ded geftellten Vetreibungdbegehrens,
va8 Amt diefem Begehren nicht duvch einen Bahlungsbefehl nad
Art. 282 begw. fiir die Liandverwertungd:, jondern durd) einen
folchen fitr bie Pfdndungdbetveibung bhatte Folge geben follen.
Fun  feblt aber dem Refurdgegner Bolliger ald betviebenem
Sduloner und umjomefhr den NRefuvdgegnern Wejchbach, Werz
mnd Dr. Bogt ald Drittanfprechern die Legitimation, in vorwiivs
figem Punfte Bejdywerbe zu fithren: Ob bad Betreibungdamt dad
vom Sldubiger geftellte Betretbungdbegehren ridhtig verftanden und
ihm bemgemdp durd) Grlaf ded ihm entfprechenden Rabhlungs-
befehled bie richtige Folge gegeben Babe, betrifft augjchlieplich dad
BVerhiltnid wifdhen dem GSliubiger und dem Amte: Jn Frage
fteht biebei nur ver Anfpruch) ved Gliubigers auf Crlag eined
feinem Willen gemigen Rabhlungdbefehled. Grft der Befehl felbit
wenbet fih al@ amtlicher ALt gegen andere und beriihrt bdie JInter=
effen bed betriebenen Schulbnerd und midglicherweife audy weitever
Perfonten. Diefe Einmen ihn bdedhald al3 folden, formell und
infaltlich, anfechten, fpesiell auch unter dem Gefichidpuntte un-
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richtiger Betreibungdavt, Dagegen fonnen fie dad Berfahren bei
feinem Bujtandefommen nidht bemingeln, um mindeften nidht
unter den gegebenen Umijtdnden, wo allein die richtige nuffafjung
ved glaubigerijhen Begehrend durch dad Amt in Frage jteht.

3. Da anbere ald die erwibhnten Griinde gegen dle Gilltigteit
ver fraglichen Betreibung nidt vorgebradt worden find, it der
Returd gutzubeifen, obne taf eine Erdrierung ber weitern vom
Refurventen vorgebrachten Arvgumente noch von nbten wire,

Demnady bat die Schuldbetreibungd- und Lonfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird begriindet und damit der in der fraglidhen
Betveibung erlojfene Bablungsbefehl ald in Krajt beftehend ectldrt.

74 Entjdheid vom 19. Mai 1904 in Saden
Konfurdamt Olten (Konfurdverwaltung i &. Biri{di).

Verteilung im Konkurse, Art. 261 [f. SchKG. Wirkung des rechis-
krdftigen Kollokationsplanes. Anrechnung einer mach Rechiskraft
des Kollokationsplans bezogenen Dividende aus einem auswarti-
gen Zwangsvolistreckungsverfahren gegen den Gemeinschuldner ?
Tilgung der kollozierten Forderung mit konkursrechtlicher Wirkung.
Verfakren sur Geltendmachung der behaupteten Tilgung. Nachtrdg-
liche Berichtigung des Kollokationsplanes. Einfluss auf die Ver-
teilung.

L Hand Bartidi von Duflifen (Kanton Solothurn) war in
Bingd (Bovarlberg) Leiter einer Kifevei gewefen und Hatte fich
von dort am 31, Juli 1903 unter Mitnahme vou Barjdaft in
die Schweiz gefliichtet. Gr wmbe in Solothurn verhajtet und
wegen Unterjhlagung in Strajuntevjudhung gezogen und verur:
teilt. Wikrend er in Olten in Unterjudungsdhoft faf, evdffnete
pagd Wmtdgeridyt Olten=Gh3gen am 9. September 1903 iiber ihn
dert Konfurd, 3Jn die WMalfe fiel namentlidy ein dem Semein-
fdulbnter in der Strafunterfucdyung abgenommener Betrag von
gitfa 15,000 Fr. Die Konfurdverwaltung wollte audh bdie tm
Borarlberg liegenden BVermdgensitiide Bartjdhis jur Mafje ziehen.
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Dasd Beyirtagericht Bludeng lebnte fedodh bdie udlieferung ab
mit ber Vegriindung, da dad fraglide Vermdgen jhon wit
gevicdgtlichem Pland belegt fei. Hievon erhielt die Konfurdverwal:
tung duvc) DBermittlung dev fantonalen Huffidhidbehbrve am
17. Oftober Kenntuis.

Am 28. November gelangte der Kollofationdplan zur Wuf-
fegung unb mit dem 8. Degember erwuchd bderfelbe in Redhtd-
fraft. Darin figuriert ald Poften Nv. 8 zu. Gunften ved Kon-
furdglaubigers Jtudolf Frig tn Bing3, al8 Ceffionar einer grogern
Sabl Guthaben ven Mildlieferanten an ven GSemeinfchuloner,
ein Forberungsbetvag von indgefamt 12,216 Fr. 48 Ct3, mit
66 Fv. 92 @t3. Rind. Wmm Ende de3 Planed, im Anfdug an
dbie bdition der Follogierten ForberungBbetvage, findet fich folgen=
ver BVevmerf : , Dagu fommt noch ein eventueller Berluft, der
aud bem in Bingd 3u erledigenden Pi&ndung3verfabhren vejultiert.”

Am 8. Mary 1904 fam die BVertetlungslifte jur AUuflage. In
derfelbert wird von ber ju Gunften ded Rudolf Frit Follogierten
Forberungdfumme von ufammen 12,283 Fr. 40 Gt3. ein Abjug
von 5817 Fr. gemadyt in Ridjiht darauf, dap Rubolf Fris
feine Forberung anch in der in Bludeny dburchgefithrten, im De-
sember 1903 abgejdhloflenen, Lquidation geltend gemadht und
dort eine Buweijung in der e diefed Abguged, erflujive Jin3d
und Rojten, bezogen Hatte. Danach figuriert in der BVevteilungs-
lifte al@ Betrag, fiiv ben die Buteilung an Fris erfolgt, 6466 Fr.
40 Gt3., fiiv weldhen Betvag ein BVerteilungdbetrefinid von
4171 Fr. 85 Gid. und ein Berlujtbetreffnid von 2294 Fr.
55 Gt3. feftgefept wird. Die genannten Jiffern (auger ver won
12,283 Fv. 40 €18.) find in der Rijte nuv mit Bleiftift wvor-
gemerft.

II. Nadypem der BVertveter bed Rubdoli Frig den feinen Unteil
betveffenden Audzug nad) Art. 263 Abf. 2 erhalten Hatte, veichie
ev innert Jrift BVefhwerde ein mit dem Begehren: den BVevtei-
lungdplont in dem Sinne abjuindern, daf ber Befdmwerdefithrer
anftatt mur mit 6466 Fr. 40 €i8. mit der vollen Summe von
12,283 Jr. 40 Gt3. an ver Berteilung partizipiere. Bur Be:
grimbung diefed Antvaged berief fich der Bejdhwerdefiihrer vov
allem auf die zu feinen Gunften erfolgte vechtatrijtige Kollotation



