B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

Polizeigesetze des Bundes. — Lois de police
de la Confédération.

Markenreoht. — Margues de fabrique et de commerce.

91, Vrteif vom 7. Iufi 1904 in Saden
Bergman & Cie., Privat:-Straffl. u. Kaffat-KL, gegen
Ricdwoeqy, Angefl u. Kajjat.-Befl.

Stellung und Funktion des eidgendssischen Kassationshofes bei Kassa-
tionsbeschwerden gegen Urteile kantonaler Gerichte, die in Anwen-
dung eidgendssischer Strafgesetze erlassen werden. Art. 160 .. spec.
Art. 163 u. 172 0G. — Nachahmung einer Marke, Avt. 24 litt. a
MSchG. Tiuschungsabsicht. Art. 25 eod.

A. Durdy Urteil vom 3. April 1903 Bat bad Obergeridht
be3 Kantond Lugern iber eine Privatitvafflage der Fivma Berg=
mann & Gie. gegen Otto Riedweg, Verlepung bed Markenjhus=
gefeted durd) Nachahmung ver fligerijhen Marfen Nr. 5891
und 10,056 Detveffend (Act. 24 litt. a und litt. ¢ MSHG),
evfannt

1. Der Beflagte Habe fich Feined BVergehend jchuldig gemadht,
und fei vemnach von Schuld und Strafe freigefproden.

2. Die Kidgerjchajt fei mit allen ihren Antrigen aﬁgemiefeft.

B. Gegen diefed Uvteil Haben die Privatftvafflager rvechizeitig
und in richtiger Form die Kaffationsbefchwerde an den Kaffations=
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bof bed Bunbedgerichtes, im Sinne der Art. 160 ff. O, er-
griffen, mit dem ntrag auf Aufhebung ved angefocytenen Mrteil3
und Rircweifung der Sadhe an die Borinftan.

C. Der Rajjationsbetlagte hat auf Abweifung bder Kajfations-
befchwerde angetragen.

D. RNachvem durdy Urteil ded Bunbdedgerichled vom 30, Miiry
1904 lettinftanglich auf RKlage eines €. Budhmanu-Haufer und
ber Firma Budymann & Eie. hin die Marte RNr. 10,056 (gleich
wie bie Marken Nv. 8196 und 8197) ber Kaffationstldger nichtig
erfldrt worden ijt*, Haben bdie Kaffationdtldger erflart, fie Halten
dle RKafjationdbefdhwerde nur mit Begug auf Marfe Nr. 5891
aufredht.

Der Kafjationdhof zieht in Crwigung:

1. Die Kaffationdtliger find Inhaber der eidgendififchen
Marte . 5891 fitr Parfiimerien und Toilettenfeifen. Diefe
Marte ftellt gwet Bergminner mit Kappe und Kniehofen bdar,
bie, fiber ber Schulter ein Bell tragend, fidy gegenfeitig dag Se-
ficht gwwenden und gwijhen fich, mit wagredht gehaltenem Unter=
avm, einent Oreiten, etwad itber Halbe RKorperhdhe reichenden
Sdild balten, der die Aufjdrijt ,B & Cie. Rividh 18507 und
bie Uberlchrift ,Schusmarke” trigt. Diefe Marfe wird von ven
Kajjationdtligern verwendet auf den Swideln ibrer Gtifetten,
bie fie auf ihven Seifen anbringen, und die ald wefentliche Be-
ftandteile ben Riliengweig und die Anffdhrift ,Llienmildfeife”
(beided Freizeichen), wie die Firma ber Kaffationsdtidger und den
Ramendzug , Bergmann” tragen. Der Kafjationsbeflagte, dev
HanbelBmann ijt und and) Seifen verfauft, bat am 24. Oftober
1902 eine Mavte (RNe. 15,104) fir Seifen hinterlegt, die zwe
fidy bie $Hande veidhende, mit Furgen Schwinghofent befleivete
Turner darftellt. Diefe Warfe bringt der Kaffationdbetlagte an
berfelben Gtelle dev Umbiillung feiner Seifen an, wo die Kaffa-
tiondtlager bie Bergminner anbringen, und war find Hihe und
Wbftand der beiven Turner gleih wie bei den beiden BVergmin-
nern. Lad Frontbild der Wmbiillung der vom Kaffationdbetlagten
in den Handel gebrachten Seifen enthilt ferner alle Garafterifti=

* Amil. Samml., Bd. XXX, 2. Teil, Ne 16, S. 149 fF.



536 B. Strafrechtspflege.

fdhen Mevtmale der Ctifette der Kajjationdtliger in durchaud der
gleichen Anordnung, audgenommen bdie Firma Bergmann & Cte.
und ven Namendzug ,Bergmann”, an deren Slelle, in  gleicher
Sdyrijt und Unordnung, die Worte « Savon au lait de lys »
bepw, « Extra Qualitdt » getreten find. Die Kafjationsdfliger,
bie im Borgehen ved RKafjationsbetlagten eine LVerlebung ibhrer
WMarfenvedhte erblicften, erhoben tm Oftober 1902 Gtraftlage
wegen [lbertretung ded Marfenjdjubgejesed. Beide fantonalert Jn-
ftangen BHaben ben Kaffationdbeflagten freigefprocden mit dev Be-
grlinbung, dbaf die beiven Warfen und Ctifetten in ihven daval:
teviftijdjen gefchiiten Vejtanvteilen wefentlich verjkieden felen und
eine Berwedhslung nidht nadhgewiefen, jomit audy eine Taujdhung
2e3 Publifumsd audgedhlofjen fei. Hiegegen vidtet fich die vor:
fiegende RKaffationdbefcpverde, bei der jedoch, wie aud Faft. D
erfihtlich, nur noch die Frage, ob die Marfe bved RKaffationgbe-
flagten, Nr. 15,104, eine Berlepung bder WViarfe v, H89L der
Kaffationstlager darftelle, ftveitig ijt.

2. Gin Kajfationdgrund legt vor, wenn, wie die Kafjations-
flager geltend madhenr, von der Borinftang der Begriff der Mady-
abmung im Sinne ded Marfenjdhugefeed unridhtiy angewenbdet
worben iit; denn diefer Begriff ijt ein folder bed eidgendifijhen
Rehtd und bdeffen unvidtige Unwendung auf den fonfreten Fall
ftellt fich al3 Berleung einer eidgendififchen NRehtdvorjdhrift dar,
wegent ber gemdp Art. 163 O KajfationBbefchverde erhoben
werben fann, Daf der Kafjationdhof bet Prijfung bdiefer Frage
nidht ald ,obere gevichtliche Jnftang” funftionieve, wie der Kaffa-
tiongbetlagte in feiner Wntwort unter Vevufung auf den bunbesd-
geridhtlichen €ntjcheid vom 27. Tezember 1893 in Sadhen Knorr
(Umtl. Samml., Bd. XIX, S. 699 Crw. 1) behauptet, ift ging-
lich unvidhtig ; fener Entjcheiv war vom Bunvedgericht ald Staat-
gerichidhof gefallt worben, bda Ddamald bdie Miglichfeit einer
Kaflationsbejdywerde in Straffachen eivgendifijchen Redhted an dad
Bunvedgericht noch nidht gegeben war, und ald Staatdgerichtdhof
fonnte dbad Bunbedgericht natiivlid) niht ald obeve flrafgeridhtliche
Jnitany fungieven. Wobl aber ift e3 joldhe nach dem neuen
Organifationdgefes in Straffachen eidgendifijchen Redhid, die von
den fantonalen Gerichten entjchicben werden, wenn audy allerdingsd
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nur Kafjationdinjlany, ald welde e3 dad auf Verlepung eidge-
nbffijhen Nechted berubende fantonale Urteil wobl aujbeben, aber
nidht durch dad fachlich jutreffende erfeen fannm.

3. Sn ber Sadhe felbft nun fragt ed jidy Heute eingig nod),
0b dag WMarfenbild bed Rafjationdbeflagten — bad Bild mit den
awel Turnern — ald Nadahmung der Marfe Rr. 5891 ber
Kofjationstloger — bder Bergminnermarfe — zu bezeidmnen fei.
Bei Beurteilung bdiefer Frage ift nidht forwoh! audzugeben von
bem Ginbrud, ven die beiven Marfenbilber nebeneinander gehalten
bei eingehenver vergleichender Betvachtung auf den Befchaner aus-
iiben, al3 viefmehr von vem Cindruc, den fie bet oberflichlicher
Beurteilung evweden und den fie in der Crinnevung beim Be-
fdhauer Bervorgurufen vermbgen ; dennt der Ubnehmer bder Ware,
fiir den pad Marfenbild beftimmt i, wird in der Regel nidht
in ber Rage fein, die betden Wiavfenbilder priifend, vergleichend
nebeneinander ju betvachten, fondern ev wird auf dad Crinnerungs-
bild, dad in feinem edichinijle auviicfgeblieben ift, abitellen.
Ferner ijt, bamit tdujchende, irreflihrende Nadyahmung ange:
nommen werbent Fann, nicht ndtig, dap tatjadlich Verwedh8lungen
vorgefommen und nadygewiefen jind; e3 genitgt dle Gefabr, die
naje Miglichleit der BVerwedh8lung. Schon ausd bdiefem Grumde
fann auf die Beugenausdfagen nicht abgeftellt yerden, die vou den
BVertaufern ved Kajfationdbeflagten Herrithren und dahin gehen,
pad Publifum wijfe die beiben Warfen fehr wobl von einanber
su unterfcheiven. Mag auch gewif vidhtig fein, dak von vorfidy:
tigen Kaufern hauptfachlich auf da3 Wort Bergmann, anf den
Wortbejtandteil der Marke ber Kajfationstldger geachtet with, fo
fommt dbod) audy bem Bilde der wei Bergminner gerabe vedhalb
weil e3 die Sbeenaffociation mit der Firma ber Kaffationstliger
wadyruft, eine Bedeutung 3u; und da diefed Bild marfenvedhtlich
gefhiigt iit, liegt eime unerloubte MNadhahmung vor, wenn dad
Bilb bed8 RKajjationdbeflagten mit diefen gejchitten Bilve ber
RKaffationdtdger verwedfelt zu werden vermag; die Marfe der
Raffationstliger genieft den Redytdfchut gegen Nachahmung ohne
Ritdficht darauf, ob ihr vie ihr von den Kaffationdtldgern bei
gelegte grofe Beveutung fitr die Unterfdheivung ihrev Probdufte
gufommt ober nicht. Daf nun die beiven Mavfen neben einanbder
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gebalten nicht verwedhfelt werden Fonnen, ift rithtig, aber nad
vem Gefagten nidht entjcheivend. Dagegen vermag bad Bild bed
Rafjationdbetlagten in der Grinmevung und bei blog oberflachlicher
Betradhtung fehr wohl jur Verwed)dlung mit der fraglichen Maxke
ver Rafjationsbliger geeignet zu fein. €8 ift su beadhten, dag 3 fich
um Warfengeichen Banvelt, die Beftimmt {indy, auf den Bwideln
ber Geifenumbiillung angebracht zu werben, o. B. bafp diefe Mar-
fen auf den Gtiferten, fiir die fie verwendet werden, in febr teinem
WMakftabe angebracyt werden Einnen wund audy tatfddhlich ange-
brad)t werden; fe fleiner aber der Mapftab, umjomehr ver:
fdwinden die bifferievenven Gingelfeiten, und umfomehr bleibt im
Sedidiinid ve3 Befdhauerd nuv vad allgemeine b8 Bilves, fein
Sejamteinvrud, v, §. einmal {eine Haupiziige, die Ofonomie ded
Bilbed im gangen, und die Hauptgegenfidnde, fein begrifflicher
Jubalt, Bajten. Jn diefer Begiehung herrfcht nun aber Tbevein-
ftimmung. Auf Beiven Bilvern befinden fich gwel Wdnner, und
gwar in nidyt befonderd hevoorftechender Husdriiftung, in gleidyer
Ditans von einanbder ftehend, ungefdhr gleid) — mit furzen Hofen
— befleidet, und mit ver gleichen Rinie, vie fich von ver Sdulter
bed einen u ber ded3 audern bingieht, gebilvet duvch die gegen
einanber gefentten Arme, wobet der Umitand ohne Belang ijt,
baf die Linie bei der Marte der Kaffationstliger nody durdh den
obern Schilovand gebildet wird, der Gei ver Warfe ded Kafjationsd:
beflagten fehlt. Die mrifje, die Dispojition, find BGei beiden
WMarfen bdiefelben ; und wa3d vie Diffevenzen betrifft, fo ift von
echeblicher Bedeutung, dag fie lediglich in Auslaffungen auf der
Marfe ve3 Kaffationsbetlagten Beftehen, nimlich davin, dbaf bder
Rajjation3betlagte die Beile, weldhe die Mannchen der Kajjations-
fliger auj der Schulter tragen, und den Schily, ven fie 3wifcdhen
fich Dalten, weggelaffen Bat ; bdiefe beiven Beftanbteile find aber
nidyt fo evheblich, bag fie den Gefamteindruct bder Beiden Marfen
gu Deftimmen vermdehten. Die Beile treten im Umrig fajt gar
nidht bervor, und ver Schild berithrt mit jeinen JNdndern fo nabe
ben Rdrper dev beiven Minner, af ev wohl ven Cinvrud eines
frelen Swifdhenaumed gwifchen den Wednnchen 3u machen geeignet
iit. Audy die Anfjchrift auf vem Schilo endlich ift bei ben fleinen
Dimenfionen nidt entjcheidend. Die Unterfcrift ,3wei Berg-
mansnter” fchliehlich fehlt auf der Marfe Nr. 5891.

Polizeigesetze. — Markenrecht. No 91. 539

4. Riegt jo objeftiv BVermedhslungdgefalr und damit tdujdhende
Radahoutng vor, jo fann audy fber dad fubjeftive Griovdernis
einer  Strafflage wegen Marfennachahmung : de Taujdungs-
abficht, fein Bweifel bejtehen. Jn diefer Hinficht it namentlich
auf die Gefamtanordnung dev Etifetten ved Kaffationdbetlagten
abguftellen, bie bdenen ber RKaffationstlager javifh nadhgebildet
find und jogar (auf ber fiiv die Nitctfeite beftimmien Stelle) bie
Angabe ,70 Ct8.” enthalten, objdon der Kaffationsbetlagte feine
Seifen billiger verfauft. Jjt aud) bagd Gefamtbildo ter Kaffations-
flager nicht marfenvechtlich gefcbiibt, fo barf dod) auf bie tau-
jchenve Hhnlichfeit Dedjemigen bded Kafjationsbeflagten mit hm
umfomelhr abgejtellt werden, al3 dadurd) gevade auch bie Ber=
wedslungdgefabr ded Turnerbilded mit dem Bergminnerbild ver-
grdfert wird und bie taufdhende Abjicht bei Aufnabme bed Turner:
biloed in bdie Ctifetten de3 RKajjationdbeflagten — bei der tdu-
jchenden Ffnlichleit beiber Gtifetten in ben iibrigen Beftandteilen
— um o grveller Hervortritt, Gin Turner: oder Scdwingerbild
al3 Wearfe 3u wdblen, ift vem Kafjationsbetlaglen natinlidy un-
benommen, nuy wird e3 fid) von der Bergminnevmarfe der Kaffa-
tiondtliger jo unterjcheiden miiffen, da eine BerwedBlung ausd-
gejhlofjen ift. o

5. Dem Wmftande endlich, daf dad eidgendijifche E’Imt fiie
geiftiged @igentum die Eintragung der Marfe ded ﬁanati.tm%e:
flagten zugelajjen Hat, fommt fiiv den vorliegenden @trc_trprogef;
weder in objeftiver nod) in Jubjeftiver Hinficht irgend eine Be-
dentung zu.

Demnad) Hat der Kajjationdhef
erfannt:

Die Kaffationdbefhwerde wird, foweit nody aufvecht erbalten,
gutgebeigen und fomit dag lvteil be3 Obevgeridhted ded Kantonsd
Lugern vom 3. April 1903 aufgehoben und dle Sache u neuer
Gnticheivung an diefe Behbrbe uritcgewiefen.



