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einer derartigen Anfedhtung der Pfindung bvie Legitimation gur
Befdpvervefithrung ob,

Mit dem Sefagten evledigt fich dasd Refurdbegehren audh {omweit,
al8 barin Aufhebung nicht fpeziell nur der Pfandung vom 25.
Miai, fondern ded gangen Prdndungdverfalhrens verlangt wird.
Denn anderweitige diefem Verfahren anhaftenve WMangel hat bder
Returrent nicht namhajt gemadht.

Demnady hat dle Schulbbetreibungd- und Konfurdfamner
evfannt:

Der Refurd wird wegen mangeluder Legitimation bed Refur-
ventent guc Befjdywerdeflifrung abgewiefen.

93. Entideid vom 6. Jult 1904 in Saden Stirnemann.

Rekursantrige vor Bundesgericht: Sie dirfen nicht viber das vom
Rekurrenten vor der letzten kantonalen Aufsichisbehirde begehrte
hinausgehen. — Arrest : Verarrestierbarkeit von Gegenstdnden.
Art. 275 w. 109, 277 SchKG. Auslegung eines Arrestbegehrens.

L Per Refurvent Stivnemann Batte am 5. Samtar 1904 vom
Aubiengrichter ved Bepivisgerichted Biirich gegen Gbgar Gremli
fiiv eine Berluftiheinsforderung einen Wrereft evwicft, der ald
Urreftgegenitinde angibt: ,piandbares BVermdgen, fpeziell : Qobu-
guthaben und Patente.” In der Wrfunde fiber den gleichen Tages
Yorgenommenen Arveftoollzug evtlivt bad Betreibungdamt Jivich I
Der Scjuloner befige Feine Avreftobjefte. Dabei wird bie ur Reit
nidt mefr im Streite liegende Wnterlaffung einer Arreftnahme
von Lohu oder Patenten fpeziell Hegriimbdet.

Der Rehitvvent Stivnemann fithrte darauf Befchwerde und pwar
lout Angabe tm erftinftanlichen Gutfcheive mit bem Antrage :
ba3 DBetveibungdamt 3u verbalten, bie fdmtlichen vorhandenen
pfinobaven Aftiven, welde fich im Gewalrfam ve8 Schuloners
befinben, in die Nvrefturfunde aufsunehmen.

Das Betveibungdamt machte in feiner auf Abweifung ver Be-
fdhwerde antragenden Bernehmlafjung geltend : Jm Konfurfe ded
Chemanned Gremli Habe die Ehefran die sur Anditbung der vom
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Ehemanne Dbetriebenen Sypenglerei bienenden Eegenjtande fauflich
evworben. Sie habe fidh banm unter der Firma €. Gremli-Haller,
Syenglevei, ind Handeldregifter eintragen und in lebterm pdter
al3 ferueren Sefddftdpvelg nod) die Penfionshaltung vormerten
laffen. a3 an fich pfandbare Wiobiliar befinde fid) in ben fitr
die @penglevei begw. die Penfion bendibten Ranmlidleiten. Die
jo von einer Handeld: und Gewerbefrau innegehabien Gegen-
ftinbe feien weder dem Wvreft, nod) der Piandung gegen den Ehe-
mann uuterjtellt,

II. a3 Erfenninid der untern Aufjichtdbehdrde geht von fol-
genber Grmagung and: Gejtiit auf den BunbdedgeridytBentjceid
in Gaden Bornbaufer gegen Stddli (Umilide Sammiung,
By, XXVIII, 1. Teil, Nr. 98%) fei anjunebmen, vah Saden,
die fidh im Gewabriam Dritter befinben, wie der Pfiandung, o
auch dem Arrejte unterliegen. Sodann werden nad)y der iveheri=
fhen Gefegebung, abgefeben von dem Gewinnm, der aud dem von
einev Hanveld: und Gewerbefrau gefiihreen Gejddjte vefultieve
und ber vem Chemanne nidt ufomme, de Berwaltungd: und
Nubungdredhte de3 Shemanned an dem urfprimglichen BVermidgen
ver Ghefrau uicht altevievt. Soweit alfo jolded BVermidgen um
HUnfanf von Waren und Ufenjilien fitr den Hanbel oder vad
Gewerbe der Ehefrau verwendet werde, fei an diefen SGegenftinden
vem Ghemanne die Berfitgungdgewalt 3usugeﬁeben: %Ufmlrhingé’r
biirfe. man ihm ongefidhtd dev freien Didpofitiondfibhigeit bver
Hanbdeld: und Gewerbejrau tein augjdlieglidyed Befibedvedt, jon=
pern nuv ein WMitbefiedredht uevfennen. €3 ounen dedhalb die
betreffendenn Gegenjtinde nicht in amtliche Bevwahrung genommen
werben und fei fitv dad Provofationdverfahren Art. 109 SHRSG
mapgebend. Jn diejem Sinne fei die Bejdpwerde begriindet zu er-
fliren und dad Betreibungdamt anguweifen, die jraglichen Gegen:
ftande unter Borbehalt ded Gigentums ver Shefrau in den Arreft
aufzuneluen. _

III. Den genannten Entjcheiv zog der Schuldbner @r_efnh an
bie fantonale Auifichidbehdrbe weiter mit bem Begehren, die eine
Wrreftnalme verweigernde betreibungdamiliche Berfiigung wieder
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bevguftellen. Tabei ftellte ev wefentlich barauf ab, dag da3 in
Betradyt  fommende Mobiliar fidy im Gewalhriom der Ehefrau
Gremli befinde, wad eine , Piindung” ausdjchliege.

Der Glaubiger Stirnemann beantragte Abweifung ded Nefurfed
und Beftdtigung ved erftinftanlichen Entidheides.

IV. Mit Cntfdheid vom 30. Mai 1904 Hiek die Fantonale
Auffichtbehduve den Refurd gut und Hob vas erfiinftangliche
Grfenntnid auf, foweit mit ihm das Betreibungdamt angewiefen
tourde, die fiveitigen Gegenitinde in den Avveft aufzunchmen.

Diejer Entjdheid berubt auf folgender Auffajjung : Der Ge-
wabhrjom am gefamten Gefdhaftdinventar ftehe (— wasd ndfer
audgefiifet witd —) ver Ehefrau Gremli ju. Der Betveibungsd-
beamte Babe aber junddhit nuv bie egenjtinde zu arveftieren,
welde fidh im Gewahriom bed3 Schuldnerd befinven, und im
Gewabriom Dritter befindliche Sacdhen nuv dann, wenn der Gliu-
biger behaupte, dap fie Cigentum ded Schulonerd jeien. Dad Habe
bier ver Refuvdgegner nidht getan,

V. Wit feinem nunmehrigen, vem Bunbdedgericht innevt |Frift
eingeveidhten Refurd ftellt der Gliubiger Stivnemann vad Be-
gebren, bie von ihm echobene Befchwerde su jchiisen.

Die Schuldbeiveibungd- und Konfurdfammer jieht
in Crwdgung:

1. Dev Refurdantrag, e3 fei die vom Refurrenten erhoberne
Befdpoerde u johiigen, 1aft fich vorab nur im Sinne einer Auf=
redhthaltung ved erftinjtanylichen (vie Befchwerde nicht vorbehalt-
[o3 fdhiigenden) Crfenntniffes gutheifen, da der Refurrent das:
felbe nicht weitergesogen, jonbern vor bder LBorinjtang auf bdeffen
Beftitigung angetvagen at. Dev Refurvent muf alfo namentlich
die ou bec erften Jnftang getvoffene Anordbnung, daf vie frag-
lihen Gegenftinve (— foweit fie vevarveftierbar find —) nidt
in amtliche Bevwahrnahme genommen werden fornen, gegen fich
. gelten Taffen,

2. Fhr die entfdjeidende Jrage nun, ob bie {treitigen Objefte
(— unter den vou ber evfen Snftany gemadsten Borbehalten —)
mit Arveft zu Delegen feien, fann zundchft dem in ben beiven
Borenticheiden ndber erbrtecten Puntte feine Bedeutung ufommen,
ob ber Schuloner Gremli oder bdefjere Chefran fich im Gewabriam
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der Objefte beftnde : Hudy wenn der Sewahriam mit der fanto-
nalen Auffichtabehdrde der Ehefrau juzuerfentten wire, fo wiirbe
bied boch die Berarveftievbarteit der DObjefte nicht ausdfchliefen.
Diefe ergibt jih oielmebr obue weitered aug Art. 275, in Rer-
bidbung mit Art. 109 SHRG. Dev von ber erften Juftamy
nambaft gemachte Art, 277 fteht ber Mbglichfeit einer Avreft-
nafme in Drittgewahriam Dbefindlicher und von Dritten ange:
jprochener  Gegenftinve nicht im Wege; jonbern ed liege {ich
mur fragen, ob und eventuell wie diefer Artifel auch auf foldhe
Gegenjtinde anwendbar fei, d. §. ein WRed)t ved3 Gliubigerd auf
amtlihen Berwahr and) joldyer Gegenjtande aufjtelle. Diefer
Frage braucht inbeffen fdhon in Ridfidht auf die oben evwdhnte
redytdyiiltige Crledigung be8 wvorwiirfigen Punfted Dier nicht
ndber gefreten ju woerben.

3. Der verlangte Wrveftoollzug fann fodanu aud) nidht aus
dem von ber Bovinftan; angefithrten betreibungdprozeijualijden
Grunde vevweigert werden, bder Nefurvvent habe nicht behauptet,
bag die ju veravveftievenden Gegenjtinve Cigentum ded3 Schuld-
nerd feien, Diefe Bebauptung muf, jofern niht befondere Um-
ftande eine gegenteilige Wuffafjung redhtfertigen, ald im Begehren
um  vvefinabme enthalten angefehen werden, da Gegenftanve,
von Ddenen Dber Wrreftglaubiger felbft jugibt, dafy fie nidhgt im
Tigentum be3 Sdulonerd jtefen, nicht vevarrejtiert 1erden
EBnnen und nidht zu vermuten ift, dbaf der Gldubiger irogdem
ein Begehren um Arreftnabme joldher Objefte jtellen wolle.

Endlich vermag auch die enge Fajjung ded Bejdywerdebegebrens,
wonad) der Nefurrent die Hrveftnabme ,Jamtlicher vorhanbdener
pfandbaver Attiven, weldye fich im Sewalrfam bed Schulbners
Befinben” verlangte, von einer Gutheigung bed RNefurfed im
eingangd erwihnten Sinne nidht abjubalten. Dev wirkliche Wille
pe3 Refurventen Hat nicdht dahin gehen fdnnen, die Geltendmadhung
feiner Glaubigervedhte auf einen beftimmten Teil von Bermdgens=
ftiiden De3 Sdhuldbnerd, bie in feinem Gewabhriam befindlichen,
31 Dejchranten, da e3 fiir die Wnnahme eined foldhen BVerichted
auf bie volle Audfibung der genannten Redhte an einem genit-
genden Grunde mangelt, Bielmehr Hat der Refurrent mit feinem
Begehren erfldven wollen und audy ghltig erfllrt, bap alled

xxx, 1, — 4904 36



550 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

avreftierbare Bermdgen ded Schuloners mit Hrveft Belegt.merben
mbge. Dabei fann der Himweid auf dad Beyliglich pev Objelte Bg:
fiebenbe GewahriamBverhilinia nuv oie Bedeutung BHaben, bdie
Avreftierbarteit diefer Objefte davgutun, indem JReturrent entwebder
felbjt bavon audging, dap bdie Avreftierbarfeit vom Borhanden:
fein fdulonerijhe Gewalhrjamed abhange, oder damt bie}luf:
fichtabeldroen auf dad Porhanvenfeinr diefed Weerfmaled aufmterb
jam zu machen beabfichtigte, fitr den Fall, vajy jie i(.)m rec?thcf;e
Grheblichteit fitr die Gutheiung ver Bejdywerde beimefjen mfxrben.
Yucy bei dev erftern Alternative ijt da3 Begehren ald ein m‘ber
jraglicdhen Besiehung nicht befehrantted angufeben: ed Biite jene
Beifiigung nur den Ehavafter eined gwar rechtSivetiimlichen, abev
venr vollen erflavten Willendinhalt in Wivklichleit nidyt altevieven=
pen Bufaes.

Demmad) Hat die Schuldbetveibungss und Konfurafammer

evfannt:

Der Returd wird begrimdet erfldvt und bdad Betveibungdamt
Riwih I zur Bornahme ded verlangten Arreftoollzuged nach
Mafgabe ver vorftehenden Erwigungen verhalten,

94. Arrél du 14 juillet 1904, dans la cause
Griffey et Sociélé an. Kesselschmiede de Richterswil.®

Revendication d’un droit de propriété, de gage ou d’hyp{)thégue,
de la part d’un tiers, sur les biens saisis ; forme ef légitimation.
Etendue du droit. — Rapport entre les art. 106 a4 109 LP et
Part. 140 bid. ; les art. 106-109 se rapportent aussi au gage im-
mobilier. — Compétence du juge et des autorités de surveillance
en matiére de revendication. — Applicabilité de I'art. 107 ou de

Tart. 109 LP?

A. Joseph Griffey, au Pont, et la Société anonyme Kessel-
schmiede, de et & Richterswil, poursuivent Louis Potterat,
ingénieur & Yverdon, au paiement des sommes de 92 670. fr.
et 45000 fr. en capital, accessoires réservés, poursuites

* Voir No 38, p. 216 et suiv. de ce volume. )
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Nos 2458 et 6424, formant ensemble la série 3275, Aprés
une saisie principale en date du 2 mai 1903, les créanciers
requirent diverses saisies complémentaires qui eurent lieu les
16 décembre 1903, 15 janvier et 11 février 1904 et qui
forent pratiquées, la premiére, par Poffice des poursuites de
Thusis, les deux dernidres par l'office des pouarsuites de
Schams, ces deux offices procédant par délégation de celui
&’Yverdon.

Ces trois saisies complémentaires portent sur les hiens sui-
vants, savoir :

celle du 16 décembre 1903 :

1° sur une bande de terrain située dans les gorges du
Rhin postérieur, inserite an nom du débiteur au Registre
foncier B de Thusis, transactions N 389, 390, 391 et 392,
estimée 4000 fr. ;

2° un autre immeuble, également en nature de terrain, au
lien dit: < bei der alten Sige », insecrit comme le précédent
au nom du débiteur au Registre foncier B de Thusis, tran-
saction Ne 396, estimé 1500 fr.;

3° la conduite hydraulique & travers
les terrains ci-dessus. . . | estimées ensemble

4° Yusine ou station centrale au lien 500 000 fr.
dit: « bei der alten Stge ». }

celle du 15 janvier 1904 .

sur les droits acquis & Rongellen, par le débiteur de la
masse en faillite « Wittwe Bohmert und Tochter », de Christ
et Jacob Dolf, Chr. Fuoter et J.-A. Janigg, et de Christ
Jiger, soit sur les différentes parcelles de terrain et les di-
verses servitudes acquises par le débiteur des prénommsés
suivant transactions datées des 15 et 16 février et 4 mars
1898 et inscrites au Registre foncier de Donath les 3, 4 et
6 mars 1898, sous Nes 434, 435 et 436 ;

celle du 11 février 1904 :

sur une parcelle de terrain acquise par le débiteur de
dame Regula Gartmann, & Rongellen, suivant transaction du
1er mai 1898, inscrite au Registre foncier B de Thusis le
16 dit, sous N° 408.



