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Demnady hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wirtd tm Sinne der Motive teilweife begriindet
erfldvt und dbamit die Aufbebung ded Rahlungdbefehld vom 17.
September 1904 riidgingig gemadht,

139. CGutfdeid vom 17. Degember 1904
in Saden Lijder.

Pfandung. — Stellung verschiedener Pfandungsgruppen zu einan-
der, Art. 145, 140, 88 Abs. 2, 149 Abs. 3 SchKG. Hal das Betrei-
bungsamt bei Yornahme der Pfandung cuf Begehren eines einer spd-
tern Gruppe angehdrenden Gldubigers den Gldubigern der vorangehen-
den Gruppen von Amiles wegen den Anschluss an die Pfindung zu
erteilen ?

L 3n einer grdgern Sabl Betreibungen, die gegen Wbdolf Hal-
lev Beim Beireibungdamt Reinady angehoben waven, bilveten fich
brei Pandbungdgruppen : eine exfte, abgeldhloffen am 7. April 1904,
in weldyer unter anberm audy die Volfsbanf NReinach teilnabm;
eine gweite mit AbjHluf am 16. Wai; und eine dritte, die infolge
PlandungBbegehren bed Hentigen Refurventen Notar Lifdher vom
16. Mai durdy einen Pfavdungdvollzug vom 7. Juni erdffnet
wurbe. Gepfanbdet rourben foroohl Mobilien ald (fiber ven Sdiip-
ungdwert Binaud verhaftete) Liegenjchaften. Die BVerwertung der
erfternt fand am 2, und 13. Mai ftatt (wovauf dad Amt den
Boareeldd in dev Weife audy ver exjt am 7. Juni begounenen drit-
ten Gruppe ju Teil werben lieh, dak e3 ihn old Planbungdobjeft
erflavte). Die gepfandeten Liegenjchaften wurden am 4. Juli, wie
e8 fcheint obme Crvgebnid fiiv bdie Detvelbenden Gliubiger, ur
Berwerhintg gebradyt,

Smawijdhen hatte ber Refurrent LUijdher dle Nadypfindung eined
vem Schuldner Haller zuftehenven, mit einem Nupniegungdrech
bejchroevtent Forberungdtiteld von 1500 Fr. verlangt. Dad AUmt
oollzog diefe Pfandung am 19./23. Juni, erflivte aber fn bder
Plandbungdurfunde: ,Im gleichen Rang Tind betveffd Nadhpfindbung
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1824 Fr. 21 Gt3.%, womit ¢3 die Summe ver Forderungsdbetrige
ber librigen pidinbenden Giiubiger meinte.

Gegen diefen Anjchlup andever Gliubiger an die Pfindung
pom 19./23. Suni fithrte Liifdher Befchwerde mit vem Begehren,
nur bdiejenigen Gldubiger zuzulajjent, weldhe in Begug auf den ge-
pfdndeten Forberungstitel ein jpezieled Piinbdungsbegehren geftellt
Hatten.

II. Die untere Aujfichtsbehdrde hieg die Bejdhmwerde in dem
Sinne gut, daf an der fraglidhen Plandung nur diejenigen Sliu-
biger fritberer Gruppen teilzunehmen Dberechtigt feien, welde B3
sum 19, Suli 1904 in Beyug auf dem gepfandetenn Titel ein
Nachpfindungdbegebren geftellt Hitten, jowie famtlidhe Sliubiger
ber briften Pfanbungdgrupype.

IIL. Gegen diefe Gntjcheidung evgriffen die BVolf3bant Reinad
und Konforten, a3 Glaubiger dev frihern Gruppen, Refurd, mit
pem Antvag auf Schul der BGetretbungSamtlichen Berfiigung.

Unterm 24, OFtober 1904 erfannte bie fantonale Wnffidytdbe:
horbe: €3 fei bie Beldhwerde im Sinne ber Crwigungen ihred
Gutfcheibed gutgebeiger. Sn ven Grwdgungen ftellt fe fich auf
pent Standpuntt: Wenn der Betveibungsdbeamte nachtriglic) von
noch nicht gepfindeten Aftiven bed Schuloners Kenntnid erhalte
und bie Bianver jur Dectung einer frihern Gruppe ihrem Schak-
ungdwerte nach nicht Hinveichen, fo fet ev von Amtd wegen gur
Nadpfindung verpflichtet. €3 jei vedhalb hier nicht ndtig gewefen,
baf die Gliubiger, weldhe ja einmal ihre Tandbungsdbegehren geftellt
Bitten, abermald folche Hatten ftellen mitffent, wm an bem nadytrdglich
sum Borfchein gefommenen Vermbgen Piindungsrechte gu erwerben.

IV. Sn feinem munmebrigen, dem Bundedgerichte vechlzeitig ein
gereiditen Refurfe ectlirt Notar Lijcher, an feinem vov erfter In:
ftanz geftellten Befhwerbeantrag feftzubalten.

Die Scyulobetveibungs> und Konfursfammer ieht
in Grwigung:

1. (Yusfiihruny, daf bdie Befchwerde ald rechtdfrdftig erlevigt
angefehen werden muf, joweit die erfte Jnjtang den jimilichen
Glaubigern ber dritten Gruppe unablingig von der Stellung eined
bejondern Pfandungsbegehrend bie Befugnid sur Teilnahme an
ber Pfinoung vom 49./23, Juni 1904 eingerdumt Bat.)
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2. Soweit bie Befdwerde einer Uberprifung durd) dad Bun:
bedgevidht noch unterliegt, ift vor allem Bervorjubeben, dafy ver in
Frage ftehende Piandungdaft vom 19./23. Suni nidht etwa den
@haralter einer Nadipfindung im Sinne de3 Wrt, 145 SHRG
befit und beshalb audy nidht nady den fitr biefen fpesiellen Fall
geltenden Rechtdvegeln su beuvteilen ift. Tie BVovausfegungen jum
Pollzuge einer foldhen Nachpfandung lagen ur Reit ded genann=
ten Pfandungsdafted nod) nidht vor, weill nody nicht alle der ben
brei Gruppen verhafteten Pfandungdobjefte, ndmlich bie Liegen-
ihaften, gur Berwertung gelangt waren. Dasd Betreibungdamt
fonnte alfo nidt, wie e8 dem Art. 145 SHRE entpredien
wiitte, in ber Metmung zur Plandung bded fraglichen Titeld
gefdritten fein, ben al3 ungenligend i) erweifenden Erlds aus
ber genannten Berwertung zu evgingen auf dem Wege einer
nachiriglich, im Berteilungverfahren, von Amid wegen vorgu-
nemenben Srefution in ieitered Vermbdgen. BVielmehr founte fein
Borgehen nur den Swed und bdie Bedeutung haben, nody vor dem
BertetlungBverfahren (vad ja unbeftrittenermagen nody nidht be-
gomnent Batte) fiiv audveidgenbere Dedung der Gruppengliubiger
burd) Ginbeziehung neuen Bermdgend in bdie Pfandungdmaffe ju
forgen. Der Himweid bavauf, daf vad Wmt in Ridjidt auf diefe
Piandung vom 19./23. Juni und deven Bornahme zu Gunjten
aller Gruppengliubiger jpdter, al3 nadh erfolgter LUegenfdhajta-
berertung eine Nadpfindung gemdf Avt. 145 mbglich geworden
war, von ber Vornahme einer joldhen abgefehen hat, tut dem Ge-
fagtenr feinen Abbruch. Denn dad fpatere Berhalien bed Amted
ijt fiir die Beurteilung bder Bebeutung und vedhtlichen Wirfung
bed Pianbungdafted vom 19,/23. Juni, wm wad €3 fich hiev
Banbelt, unerheblich und e8 Dhatte Nbrigend eine folhe Nach-
pfindung gemdf Wrt. 140 nur ,unbefchabet der Redhte tngwijchen
erfolgter Pfanbungen”, b. h. Hier derjenigen vom 19./23. Suni,
{tattfinden dunen.

3. Ju gweiter Rinfe Hat in Betvacht zu fallen, dag die beiden
erften Gruppen, welden bdie Glaubiger angehdven, deven Redit
gur Teilnabme an der Pfandbung vom 19./23. Juuni 1904 Hier
in Frage jteht, beim BVollzuge diefer Pfandung beveitd abgefdhlof-
fen waren (— bie weite am 16, Mai —). €3 fann alfp die
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genannte Pidndung fiiv diefe Gliubiger nicht dle Beveus
tung einer Ergnzungdpfindung nach Avt. 110 SHRE Bhaben,
b. §. einer unfelbjtindigen Nebenpfindung, bie wdbrend der
fiir bie Bilbumg der Pfandungdgruppe laufenbden breigigtigigen
Suift oder unmittelbar nachher evfolgt und weldye, fofern wenig:
ftend, ald fie nicht ven um Anffluf nadjuchenden, fondern die
bereitd in ber Sruppe figurierenden Glaubiger Letrifft, von Amid
wegen vorgenommen wird, um der Pfindbungdmafie Joweit tunlid)
denr Umfang su geben, bev fitr bie Befriedigung aller nunmehrigen
Gruppengliubiger bendtigt ift (vergl. Uvch. V, Ttv. 2). Vielmelr
Fan e3 fich Bei der Pfandung vom 19./23. Juni fiiv die frﬁ?ern
Riandungdgliudiger nur darum Handeln, an ihr al3 . einer
felbjtandigen Nadpfiundung teilzunehmen, bie, im egenjabe au
pem in et. 145 vorgejehenten Falle, vov der BVerwerirng unbd tm
Sinne einer BVervollftandigung ver Pindungdmafle, nicht einer
Grgingung bed Berwertungderldfed erfolgt. Die Vornakme einer~
verartigen Nachyfindung mup jeder Piindungdgldubiger, der auf
Gradngungdpfindung nady Art. 110 nicdht mehr Anfprud pai,
mert ber Sabresfrift ded vt 88 AB[. 2 zu verlangen befugt
fei, Die Pfandung fann dann die Grundlage fiir die Bildung
eirter tteuen felbitindigen Pfandunggruppe abgeben, in ver Weife,
baf andetweitige Gliubiger innert ver breipigtigigen Frift Unjdhluf
baran evlangen (fiehe den itterten Gnifdheid) und swar sudy foldje
Gilaubiger, die Dereitd ald Teilnehmer in einev frither entftanbenen
Gruppe jigurieven.

Die Bier gu entjcheivende und durdh die bidherige Redtdipre=
Gung nody nidjt prdjudizierte Houptfrage ift nun bie, ob bad Be-
treibung3amt, wenn e3 auf Begehren eined einer fpatern @rn'ppe
angehbrigen - Glaubigerd (wie bier Dved Refurrenten) zu einer
Bidndung fchueitet, den Glaubigern der vorangehenden @rmp'pen
pon Wmtd wegen, ohne dafy bdiefelben ein pabingehended Be:
gebren u frellen braudhten, den Anjcblup an biefe %f&nbnngﬁ ers
teilen miiffe. Bu bder Bejahung diefer Frage fann man qundchit
nicht (wie namentlich Curti, Wrdiv 111, &. 313 anmmm}) bon
ver allgemeinen Grodgung aud gelangen, daf fich bfr @Ic&u&ger
einer frithern Gruppe evefutiondrechtlich gegenitber fpater pfanden=
bert Glanbigern in einer privilegiecten Stellung befinde und bed=
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Balb auf fpater in Pfinodung fallende Objefte tm Berhilinid u
jenen Glaubigern einen vovgehenden ober body einen fonfurrieren-
ben Anfpruch befige. Denn die bevorzugte Stellung ded frithern
Gliubigerd befteht nichr barim, daf er duvd) bdie Pfindung ein
genevelled Pfandbungdrecht, eint allgemeined Privileg auf vorzugs-
weife Befriedigung aud tem gefamten BVermdgen bed Schulbnerd
erBaltent wiirhe, da ja dev Pfanbungdaft, dev dad Piandungdvedst
Degriinvet, gegen Fonfrete Objefte fich vidhtet, nicht gegen da3
fhulonerijhe BVermbgen iberhaupt, und bie gefeplichen Wirfungen
diefed Afted (Urt. 96 ff.) fidh nur auf diefe Leftimmien in Piin:
bung genommenert Objefte ervftveden. Bringt aber ber Planbings-
aft fein genevelled Privileg, jondern nur bejtimmte eingelne Pjin-
bungdvedhte an dent gepfinbveten Objeften jur Entftebung, jo muk
ba3 vont der Pfandung niht betroffene BVermdgen nach wie vor
bem Bugriff anberer Glaubiger, ofne bap fie der genanute Ut
su binbern vermbchte, offen ftehem, und fann e3 dedhalb 3. B.
vorfommen, baf nadtrdglich erft pfindenve Glaubiger aud joldhem
Bermbgen vollbefriedigt werben, wihrenddem vorangebende infolge
echiobener Drittanfpriidhe, 2c. gang ober fetlweife zu BVerluft
fommen.

Aud dem Gefagten ergibt fich nun indbejondere fitr die vore
wiitfige {Frage, baf wenn ein Glaubiger ein in eine frithere Pjan=
bung nid)t einbejogened Objeft pfinden Iapt, an biefem Objeft
frgend ein erefutiongreditlihed Borvedht bed frither piindenden
Glaubigerd, auf deffen Wahrung bder Piandungdbeamte Ritcdjicht
su nehmen Batte, nicht Dbefteht, wie e8 bei der Bfandung fiir
vert WMehrerldd nady Art, 110 WL, 3 ber Falf ift. Bielmehr fann
e3 fih aud) flir den frithern Piandbungdglaubiger nmur um die
Feubegriindung eined fpeziellen fonfurrievenben Pianbungdredited
an dem Detreffenden Objefte bHamdeln. Damit erfdheint aber «lf
audgejdlofien, vafy ber Betveibungdbeamte von Wmid wegen u
fetnen Gunjten vorzugeben bitte. Denn eivte Pilicht bed Amtes,
anlaflich einer von einem Glaubiger anbegehrien Tiindung gleich=
geitig fitv einen andern Glaubiger eine foldye von jidh aud vorgu=
nehmen und fir ihn bevart bad Berfahren weiterzufiihren, 1apt
iy gefeplich nicht Degriinben. Sie witrde im Gegenteil bem vom
Gefebe al3 Tegel su Grunde gelegten Wnivagsdfyitem widerfpredyen,

und Konkurskammer. Ne 139. ‘ 825

bemguiolge dbad AUmt nur auf Begehren ded Glaubigerd hin sur
Bornahime einer Betveibungdhandlung zu fdyreiten Hat. Dabei ijt
su Deadhterr, daf diefer Grundjab namentlich audh in dem bem
yorliegendenr JFalle analogen bded Ari. 149 Abj. 3 SAHRG gilt.
Wenn dafelbjt bie neue Pfindung gejtitht auf einen definitiven
Berluftjhein nur infolge Begehrend bed bdie Beiveibung fortiegen:
ben Glaubigerd ftattzufinden Hat, jo muf e fih im vorwinfigen
Falle gleidy verhalten, wo der Glaubiger nady einer evften, gang
ober teilweife fruchtivfen Piandbung geftitbt auf einen provijorijcen
Berlufifdhein gemig Wrt. 115 befugt ift, die Betreibung durdy
Radpfandung fortzufeben. Fiv bdie gegentetlige Uuffafjung ver
Sade 1aBt fich umgelehrt nidht mit bem eine Nadbpidndung von
Amt3 wegen vorfehenden Avt. 145 avgumentieren: Hier hanbelt
e8 fih um eine vom allgemeinen Syjtem bed Gefetied abweichenve
Husnahmevorfdrift, die eine amaloge Wmvendung nidyt uldpt,
und bdie in fpegiellen Verhiliniffen ded betreffenven Falled ifre

- Grffdrung und Redyifectigung findet, s, 145 zieht die Wiglich-

feit in Betvadst, daf bei ber Vermwertung bdie Schipungsjumnte
per Piindungdobiefte wicht evreidit toird, und Jtellt nun behuis
vajdjer Kovveffur ded bisherigen Verfahrens, dad infolge ber un-
ridhtigen amtlichen Schdpung unbd der daduvdy Ledingten Bilbung
einer ungenligenden Pfandungdmaffe dem begw, den Detreibenden
Gtiubigern nicht zu dem gebithrenden Refultate verholfen Hat, ein
aupevordentiiched an Yeine Friften gebundened Nachverfabren auf.
Unter biefem @efitdpuntte der Berbefferung einer bem frithern
Berfabren anbaftenden Unvidjtigleit zu Gunjten der fonjt gejchd-
bigten Gldubiger ift e3 dburchaud verftindlich, daf der Gejesgeber
bier baju gefonmen ift, eine Abweichung vom Antragdfyjtem 3u
ftatuteren und die jofortige Wahrung dev gliubigevifdhen Jnteref-
fen vort Amtd wegen vorzujchreiben.

4. @nolich find e8 namentlih auch Grinbe praftijder Na-
tur, weldje bdagegen fprechen, daf Nadhpfindbungen der in Frage
ftebentven Uvt, mbge 3 fich dabei wm anfingliche oder, wie bier,
um an folche fich reibemde Anjchluppfandungen bandeln, von
Amtd wegen zu evfolgen Batten. Sundchft mithte s, momentlich
bei Betveibungddmtern mit grdferm Sefddftstreife, nur jdwer
ober gar it mdglich fein, im Momente, in dem die Phandung 3u
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erfolgen BHat, den Beftand der verjchiedenen zu beviicdtfidhtigenden
Piandbungdgruppen nady Crifteny und Hdhe der davin nody teil-
nafymebevechtigtent Forderungdbetrige mit Sicherbeit feftzuftellen
und damit ein Urteil davitber ju gewinnen, ob bdie vorhandene
Decung durdy Piandungdobjefte fiv ben betveffenden Glaubiger
begw. bie betreffende Gruppe witklich eine ungeniigenbe, etner Ber-
volfjtdndigung durch Neupfindung bedlirftige fei ober nidt. Denn
auevamtlich erfolgte, gange odev teilweife Sablungen der betviebenen
Fovderungen . founen irgend wann dem Betreibungdamte unbe-
fanmte Hnderungen dev in Betvadht tommendenr Verhaltnifje Hevbei-
gefithet Baben, und e3 faun fih aud) durd) BVerminderung und
Grhdhung von Anjprichen Dritter an den PfandungBobjeften dad
Berhalintd der vorhandenen Wftiven zu den Detviebenen Forderun:
gen vielfach ver{chieben, wad namentlich bezliglich der Hetentions:
vecht genteenben Forderungen aud MWiete und Pacht vou erheb-
liger praftijdher Bebentung ift. Jm weitern voiicben {idh Schwie-
rigleiten Degliglich ber Frage ergeben, umter voelhen Wmitinden
und namentlid) in weldhem Momente dod Wmt die Decfung einer
Gruppe ald ungeniigend zu evadhterr und demnach bie Vornahme
einer weuen Plandung ald geredhifevtigt amgufehen Habe, b 3. B.
fchon bel ber Anmeldung eined die Volldectung in Bweifel ftellen-
den Drittanfpruached nady Avt. 106/9 ober evit mit dem gericht-
lidhen Schuse biefed Unjprudied. Enolich mifte Hier da3 Amt
vorgehen, obme fidh, wie fonft (Art. 68), ven Crjah ber ent:
ftebenben Koften durdy eiven Vorjhup bes Gliubigerd jichern zu
e (wad im Falle ved Wvt. 145, wo regelmifig ein Baver[ds
aud dem vorangegangenen Verwertungdverfahren fid) in Hanbden
pe3 mied befindet, weniger ind Gewidyt fillt). Dabei Fnnte der
vhne Wiffen ded Gldubigerd evfolgende Piandungdvollzug bei be-
reitd jtattgefundener Bezahlung bded Gldubigerd leviglidh bagu
fibren, ven Beteiligten unniige usdlagen u verurjachem,

5. Mit dem Gejagten gelangt man dagu, den Nefurd im Sinne
ved erftinftamglichen Bejdwerbeentjcheived gutzubeipen, b. §. bdies
jenigen Gldubiger dev gwei erjten Grvuppen, bie innevt der gefe:
ficgen Frift fein Begebren um AUnfhlug an die Pfindung vom
19./23. Juni geftellt Haben, von ber Teilnahme an diejer Pfan:
bung - audzujchliegen, wogegen dle Gliubiger ber dritten Gruppe
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aud) obne ein foldhed Begehren an diefer Pjandung teilnehmen.
Die Frage, ob die genannte Piandung (weil innert dev Teilnahme:
feift fiiv die dritte Gruppe erfolyt) fich fiir den Refurrenten ald
Crganzungdpfandbung nach vk, 110 SHKSG davatterifieve oder
al3 eine jelbjtandige Nachpfindung, fann, da jie nad) der Sach-
lage nidht vou affueller Bedeutung ift und ba in3befondeve bad
Unfdlufreht ber Gliubiger der beiden frithern Sruppen von
diefemt Gefichtdpuntte aud nidht im Streite liegt, auger Crbvierung
Dleiben. ‘

Demnady hat die Schuldbetveibungd: und Konfurdfammer

exfannt:
Dev Returd wird im Sinne der Crivdgung 5 bhievor gutge:

Beifgen.

140, Entjdeid vom 17. Tezember 1904
in Saden J3ler.

Verwertung von Forderungen im Konkurse. Art. 258 Abs. 1, 259,
128, 129, 256, 143 SchKG.

1. 3m Konfurfe ded Albert Ocdner jdhritt dad Konfurdamt
St, Gallen am 19, Oftober 1904 zur Berjteigerung von Fmwet
Kaufidhulbbriefen im Rominalwerte von 10,000 Fr. begw. 3000 Fr.
Uuf ven evften diefer Titel madhte bder Nefuvvent Dr. Jsler,
nady feiner Wngabe fitv einen dritten (von ihm nidt genannten)
uftraggeber, ein Angebot von 500 Frv. umd dann, ald ein
Hidbergebot von 2000 Fr. exfolgt war, ein jolHed von 2100 Fr.
Fir den anbdern itel bot er HO Fr. Vad Amt bradhte aber
biefe Ungebote nich zum Audrufe, weil bder Glaubigerausdjchuf
fiir bent erften Titel einen Wudrufdpreid von 9000 Fr. und fiiv
ben gweiten einen foldhen von 2000 Fr. vorgefehen Habe. Dr. Faler
verlangte, 3 folle ihm zu den von ihm gemachien ngeboten ber
Rufdhlag erteilt werden, wobei er jich beveit erfldrte, die angebo:
tenen Betrdge 3u depomieren. Dad WUmt wied ihn mit diefen
DBegehren ab, Jn bem iber die Steigerungdverhandlungen aujge:



