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nach ber Anficht bed Refurrenten, eine erft- und leftinftany-
lige Grledigung su verftefen ift. Bergl. Bierteljahredjchrift fitr
acvgauifde Redotfprechung, 1903, Re. 1568. Run ift aber gewif
bie verfchievene Vehandlung ver Sudhtpolizeiurteile und ver Pri-
fiblafentjcheive Hinficdhtlich ver Wppellabilitat nicht davauf urifzu-
fithren, baf erftere vom Begividgeridht, leptere von einem Fingels
richter erlaffen werben, — venn dann miigten gevade dle Priji-
bialent{cheibe appellabel und die Sudipolizeiuvteile inappelabel
fein —, jondern ble Nrjadie jener verfchicdenen Behandlung ift
i ber mefhr ober minber grofen Widitigfeit bed3 Stvajjalled zu
exblicfenr, undb diefe bemift fich nach dem gefeslichen Sivaf-
mapimum. Wird aljo ausnahmdweife, wie in casu, eine in bie
Kompeteny bed Cingelvichterd follenve Sade durdh dad Beyicks-
gericht abgeurteilt, Jo Bat diejer Wmftand feinedwegd gur Folge,
baf nun in Begug auf die Appellabilitat andeve Vorjdyriften
gelten, ald wenn bdie ©adye, wie e3 dbem Strafmarimum ent-
forach, durdh ben Cingelvidhter erledigt worben wire. Darausd
ergibt fich, dag im vorliegenben Falle, o e3 fih um ein im
Martmum mit einer Buge vou 20 Franfen bedbrohte3 und vem-
gemip in dle Kompeten; ded Gerichtdpeafiventen falended Delift
Banbelte, die Befchwerde anm bad Obergeridht nacdh Gefey und
Bevfafjung niht uldifig war, fo daf alfo dad Obergervicht
burdh Nidteiniveten auf bdie Wntrdge ded Nefurrenten yweder
eine Berfafjungdveriebung nod) ecine Redhidverweigecung beging.

3. Ob bag begirt3gerichtliche Urteil allenfalld3 voegen funftio-
neller Jufompeteny oed BVezivtageridhted hatte aufyeboben ywerden
fonuen, ift Bler nicht u entjcheiden, benn ein biesbesliglicher
Antrag lag dem Obergeridite nidht vor, und bdarin, daf dadjelbe
nidht von Amted wegen einfdhritt, witrde auch danm feine Nedit3-
verweigerung liegew, swenn einerfeitd, wad zum minteften febr
fraglich ift, dad Begividgeridyt bie Kompetens, an Stelle bed
Gevidytdprafiventen ju  entjcheiden, mnidht befeffen BGaber {ollte,
und anberfeitd, wad ebenfalld fraglich ift, dad Obergeviht bie
Kompetens befaf, dad begirfagevichtliche Urteil aud jenem Grunde,
von Wmied wegen oder auf Begehren einter Paviei, su faffieven.

4, Wenn {dlieflich ber RNefurrent noch) geltend madht, dad
Urteil ded BezivtBgerichted berube auf eimer willfiirliden Snter-
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p_retahon bed Wirtjchaftsgefetsed unp 3 liege daBer eine mate-
rielle %ecﬁt%bermeigerung bor, o mag Bier qum fl‘éerf(ug-
b b abgefe})en von bem in Grwdgung 1 gefagten, nod bemerfg
foecben, bas' 8 burdhoud dem Wortlant per §é 25 und 26
be§ aargauifchen Wirtfhaftsgefetses entfpricht, wenn bie Be-
wirtung von Reifenven und im Daufe Beherbergten nur an;
Gonntag Bormittag, nidt audy nady Weitternadyt audrahmayveife
gugelaffen wirh. Die Reifenden wnp im Haufe Bebherbergt

fe[ﬁer werden freilich auch im letern Falle, wie jih aus §gﬁez
Iﬂ?_tff. 1 bJ. 2 ved @irtig[;affégefegef; ergibl, mit feiner Strafe
e}:ro!;t; ba'mué; folgt inbefen nicht ohne weitered bie Straflofig-
feit be3 S!Blr_teﬁ. Entfpridht aber biefe Jnterpretation bem 23303—
laut bed Gefeses, o fann fevenfall8 nidht gefagt werden, biefelB;

JberjtoBe gegen Hared Reht wmd beveute » , ;
RedytBvermeigerung, aber eine materielle

Demnach Hat has Bunbedgeridyt
‘ evfanut;
Der Refurd wird abgewiefer,

& Aekelf vom 22. Februar 1905 in Sacent
Dr. Riffer mud Genoffen gegen egietnngsrat Jiirid).

Exproprfa{s‘ory vos_K;‘rqhenortsrechten. Liegt in der Anordnung der
E:cpropfmtzon ein Emg'ﬂ‘ff_ in wohlerworbene Privatrechie der
Berechtigten und eine willkiirliche Anwendung des Expropriations-
ggteetzes? — Stellung des Bundesgerichts. — Ayt. 4 BY Art. 4
ziirch. KV, zirch. Exp.-G. vom 30. November 1879, §§ 1‘—,,?3 V;’T-
ordnung dazu, vom 6. Mdrz 1880, § 1—3. ’ s

Dad Bunbdedgericht Hat, b fidy evgibi:

A. Die Rivdigemeinde Uiter Hatte bejclofien bie in b i
Hfter_ Beftgl}enben ivfa 1100 privatenf({)ﬁi?@e%nrtﬁrecf)t:r ﬁxﬁi{;
ober m %S'ege be Bwangdenteignungsverfahrens suriicuerwerbern,
Da mt-t gitka 70 Befisern vou folden Rivdendrtern ein Abfom:
men m?)t_ ju exzielen war, ordnete der Regierungdrat ved Kan-
tond Ririd) auf Begehren dey Rivchgenteinbe unterm 4. Februar
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1904 an, daip tad Gejuch ber Eemeinde unt (Erteihmg De3
@ppropriationdredhtd Gehuid %IBEBf}mg und Freigabe bez: prwa.ten
Rirdhenortdredte in bev Kivche Niter uxfter Anjesung einer Eins
fpracefeift publiglevt werde. Radydem b{e’fﬁefurrenten Einfprache
bagegen erhoben Datten, evflivte ber %eglr.fé"mt Ujter “burcf) ?e:
jeblufz wom 17, Mai 1904 ba3 Grpropriationdgejudy fiiv Begfum
bet, wnb bev Jtegiernngdrat wied dew von den Fefurventen Hiege-
gen erfobenen NRefurd burd) Entfcheid vom 26. ;)fto‘éer 1994 ab.

B. Gegen ven lestern Cutidheid Haben fere irka 7(? Rtrd)e.nj
ortdbefiper ben ftaatdrechtlichen efurd and %ufmeégepd)t ergrif=
fen mit dem Antrag, dad %unbe@gevidgt. mf&ge in Q_Iuti)ef)ung §e§
angefochtenen Enijceided erfennen, ed tet pte {ofortige (Er}aroprzq:
fion ber bem NRefurventen jujtebenden Kirchenortdrechte — weil

in offenbarem Wiverfpruch mit Aet. 4 iedh. 8B, mit Avt. 1.

Big 23 bed 3iiech. Crpr.-Gefets vom 30. Novembey 1879 und mit
§8 1 untd 3 der Bevordnuung vom 6. *)R&t:g 1880 zu Ietgterm,—.
unguldfiig und e Gefuch ver Kirchgemeinde Ufter um §emtﬁ1=
gung bev Gppropriation Ddiefer ﬁird)enerifare&)te (3\}11‘.[ mtr‘tbeften
Jate Reit) abgwweifen. €3 wird au%gefuf)’rt, paf die Kirdhen=
ortberechtigungen a3 woblerworbene Privatvechte wnter b?m
Schuge de3 Art. 4 KY ftiinden und dap bal?er Smangéenfe_ty
nung blog nacy Maggabe pojitiver @e}etg,e%e‘&nmmungen" aulaflig
fei, Jtun Bandle 3 fih Diev um nﬁligatnni'cf)e nfpriiche und
nicht wm bdingliche Rechte, auf die Avt, 1 deB itveh. @}'pr;@"ei.elg,eﬁ
unmdglich bezogen werden fhune. Ferner feble e3 an einem nﬁentf
lihen TWerf, einem Unternemen, das evftellt woerden moﬂe, t?te
bied dad Erpr.-Gefet voramsdiese (At 3, 7, 16, 17). Q.Iuéf) jeien
bie gefeplichen Borjdiften firv die 3mang§aﬁtreitung nidt %senb:
adytet worden, inbem ein Plan weder ben} megtem‘ngémt einge:
reicht, noch et Publifation ber E&x:propriatwl.t gefeplich sur dffent=
lihen Ginficht aufgelegt worden fet (§ 21 htt: c,'unb §§ 1—3
ber BVollziehungdverorbnung). Die Htlmbgiidzfetf, einen Plan vor:
julegent, geige gerabe wieder, paf man e3 nicht mit einem ?IBerf,
fondern mit einer blogen Abjditttelung von @Bhgaior?dyg}
Vftichten zu tun Habe. Schlieplid jef)[e e§_ an einem Bediirfnisd
in dem Ginn, daf das Bffentliche TWobl eine fjoldye Abtretung
und gwav jofort eheifhe (§ 4 ded Gefeged und § 4 8%B), wasd
bed ndbern begriindet wird. ‘
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C. Dev Regievungrat Hai anf Abweifung ves Refuried ange-

tragen; —
in Grwagung:

1. Gine Berlepung der Garantie ved Gigentums, die in den
meiften Rantondverfaffungen enthalten ift und in berjenigen von
Sirich (Art. 4) in der evweitevten Fafjung ved Schubes wohl-
evworbener Privatredhte fich finbet, liegt u. a. dann vor, wenn die
Tantoralen Behovven, i blop fdeinbaver Anlehnung an bdie ges
feglichen Beftimmungen dber Erpropriation, diefe auf jolde Jalle
audgevehnt Haben, weldie davunter offenbar nicht jubfumiert wers
ben Ednnen, wenn offo mit andern BWorten die BVoraudfelungen
ber Crpropriation in willffirlicher Audlegung und Anmwendung
bed Gefeped Defabht worben find, Nur in diefer Bejdwintung fteht
nad) Defannter Regel bem Bunbedgevithte eine Nadypriifung bder
Ynwendbung ded fantonalen Gefepedredited ju. Die Befdywerbe der
Refurrenten wegerr BVerlejung der Gavantie wohlerworbener Redyte
burdy offenbar unvidhtige Anmwendung ded ivdh. Crpr.-Gefesesd
fallt daber audy wefentlich zujammen mit derjenigen auz Ani. 4
BB wegen Redtdvervoeigerung und Willkiv, Died qilt fpesiell
aucdy flic bad Fequifit bed Hffentlichen Wohld bei der Bwangdab-
tretung, dad nidht allein im Gefehe, jouvern fdhon in der Ber=
faffung aufgejtellt ijt ; audy in diejer Beziehung fteht dem Bunbes-
gevicht, wie jchon oft ausgefprochen wurbe, eine freie Uberpriifung
ped angefodhtenen Fantonalen Gntjdheidved feine3wegd zu, fonbern
feine Kognition geht wiederum nur davauj, ob jened Erforbernid
gang offenbar st Unvedht a8 erfiillt evaditet worben fei, indem
in8befonbeve bag gemeine Lol blof vovgejdhobent wire, um pri
vatern Jnfeceffen die BVorvedhte ju verfdaffen, vie nur fiiv bie Gr=
reichung allgemeiner Rwede gegeben find.

2. Nad)y dem giiveh, Srpr.-Gefel (§ 1) erftredt fich die Ver-
pflidhtatng sur Wbtvetung von Privatrechten auf Sigentumn an Ges
weglichen und unbeweglidhen Sadyen, jowie auf andere auf unbe:
wegliche Sadyert Degiiglidhenr Rechte. TMun it dad Redyt auf He-
ftimmte Rivdjendrier im glivd). PEB (4l Red.) im Sadhenrecht
(in § 481) erwdfnt, und e3 witd, wie Bluntfdli in feinem
Kommentar qum 3iivd). PEB, Wnmerfung zu § 481, aqus-
fitbrt, al3 bdinglidhed Redht einer Pexfon betvacytet, beim ordent:
liden Gottedbienjt einen beftimmten Plap, dev feinerfeitd, weil
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mit dem Boben fejt verbumben, ein FTeil der RKivche ift, zu Be-
nuten (§. oudy Shueider, Kommentar, Nofe 2 3u § 50), Dad
Redht am Kivdenort Tann bdarnad) fehr wohl ald ein auf unbe-
wegliche Sachert begligliched Recht im Sinn ded Erpr.-Gefeped
angefefen werden. Jevenfall3 ev|cheint eine foldye Wudlegung bed
Gefees unter feinenw Umftdnden ald willbirlich.

3. Die Abtretung won Privatvedhten fann nacd) bem Erpr.:
Gefes § 3 verfangt werben fiiv dffentliche Unternehmungen, welde
ble Gemehimigung bded Megierungdrated eclangt Haben, und an
andern Orten ved Gefebed ift von dem zu ertellenden Lerf bdie
Jeve. Der Begriff dev Sffentlichen Unternefmung brandyt nun
nicht notwendig auf die Critellung baulicher Anlagen bejhrantt
jut oerden, wennt audy bdie leptern durchaud dben Regelfall bilden
migen. Vet einer etwad weitevn Suterpretation, wie fie bunbed-
vechtlich nod) feineSwegd ol unguldffig evicheint, fnnen auch
nidhtbauliche BVevinberungen eined beftehenden Werfe3, wie 3. B.
die planmigig betviebene Befreiung von dinglicdhen Lajten, die fa
aucy im gewdhnlichen Leben ald Untevnehmen begeichnet wird, da=
runter veritanden werden. Daf dad Sefep verjdhiedene Bejtim-
mungen enthdlt, die unr anf WerFe baulicher Art, die in Planen
darjtellbar find, Unwendung finden dnmen, jteht einer olchen Ausd-
legung nicht abjolut im TWege; demn fene BVorjchriften haben eben
det weitaud diberwiegenven Negelfall, daf fir bauliche Anlagen
und Berlnberungen ecproprifert wird, im Wuge. [t aber gegen
ofe Fajfung ded BVegrifid dijentlicher Unternehmungen im befpro-
denen weitern Sinn bundedreditlid) nicht? einguwenden, o muf
audy die Bejdhwerbe der Nefurventen, daf die Vorfdriften bed
Gefetsed betvefjend Uuflage ded Planed nicht befolgt worben fefen,
dabinfallen, weil dann diefe BVorfdriften flir Wunternehmungen, bie
nicht durch Plane vargejtellt werden Fmnen, nidht gelten,

4. Dag in ver BVerfajjung und im Gefels enthaltene Erforder-
nig, ba bda3 Hifentlihe LWohl bie Wbtretung erheifhen miifie,
witd von ben Refurventen in Ubvede gejtellt, nicht weil bei ber
Abldfung der Richentortdrechte in der Kivdhe Uiter private Intevefjen
tm Borvergrund ftinben, jondern weil ein wiclihed BVediirinid
bieffiv nidht vorliege. Jndefjen ift allgemein anerfannt, dafy der
Beftand foldher privater Bevedhtigungen an Kivdhen, die Vovvedite
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ber einen Rivdjengenoffen vor anbern Binfihtlich dev Teilmabhme
am otteddienft begriinden, mit mobernern bemofratijchen An-
jdounngen, wie fie bei und jum Durcbbruch gelangt find, umd
namentlidy aud) mit einev tiefern und geldutevten Auffafjung iber
bag Wefen bed driftlichen Sottesdienfted fich nicht veveinigen laf-
fen, woefthalb fich mehr oder weniger ibevall dad Bejtreben auf
Beleitigung foldyer Sonbverrechic geltend madht., Ob nun diefe all-
gemeinen Crwigungen auf die Verbaliniffe in Ufter ohne weitered
unb in volfem Wage gutveffen, ober ob Hier mit Ridficht auf
bie abl der freien Stithle und auf andere Faftoven die bel:
ftande weniger fiflbar waren, Hat a8 Bunbedgeridt nicht 3
unterfudhert, da jweifellod die 3ircherijdhen Behdrden, von fener
pringipiellen Betvachtung ber Dinge aud, die AbEjung der Kiv-
denortdrechte ald durch vad Wobl der Kivchgemeinbe Uiter ge-
forvert betvachtet wecben Fonnten, ohwe jidh daburdh ivgendwie einer
Willkiir jduldiy ju maden; —
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

D. Ariell vom 23. Februar 1903
in Sadyen Wener wnd Jenfronler gegen Seeberger
begw. @bergeridht Dargam.

Inwieweil ist ein Gerichl (1. c. das aarg. Obergericht als Verwaltungs-
gericht) befugt, von Amtes wegen ein Kostendisposiliv eines frii-
heven von ihm erlassenen rechiskriftigen Urteils abzuindern ?
Avt. 4, 58 BV. §§ 349 und 352 aarg. CPO; Art. 3, 17 aarg. KV.
Art. 61 BY.

A. 3n ecinem @Erbjdaitajtenerprogefie be3 Kantond Wargau
und der Gemeinde Lupfig ald Kidger gegen die heutigen Progeh=
pavteien al3 Beflagte, von bdenen der Refurdbetlagte Gottlieh
Geeberger handelnd namens feiner Ehefran fidhy bereitd im Siihne:
vorftand dem Rlagebegehren unterog, vodbhrend bdie FRefurrenten
Jobarmm Meyer und Marvia Leutvoyler den ProgeR durchiithrien,
ecfannte dad Obergeridit bed Kantond Wargau (Wbteilung fiv



