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23. Enffdeid vom 1. Jebruar 1905 in Sachen Stadelin.

Betreibung auf Pfandung und auf Pfandverwertung von Lisgenschaften,
— Lastenverzeichnis ; Verfahren zu dessen Aufstellung. Art. 138
Ziff. 3, 140, 106 w. 107 SchKG. Anfechtung des Lastenverzeichwisses.

— Wann sind Zinsen von Amles wegen in das Lastenverzeichnis

aufzunehmen?

I, Der Refurrent ©. Stidjelin war Hypothefarglaubiger bded
©. Frig=Huber mit Pfondredht weiten Ranged auf der jchuld:
nerifen Liegenihaft Cljageritrage 80 in Bafel fiiv eine zu
41/, %/, vergingbare Forderung von 17,500 Fr. Jm Grundbuche
finvet fih af8 erfter Bindtag der 9. Januar 1903 vorgemertt.

Am 9. Februar 1904 leitete Nefuvevent gegen Frib fiiv eine
jallige Kapitalquote von 500 Fr. und fiir den auf Y. Januar
1904 verjallenen (weiten) Jabredzind von (787 Fr. 50 G113,
Betveibung ein, in welher unter anderm aud) bdie erwdbnte
Plandliegenjhajt  gepfandet wurbe. Ferner Pob Refurvent am
5, Oftober 1904 fiir den RKapitalbetrag von 17,500 Fr. nebit
pem feit 9. Januar 1904 laufenden (britten) Jahredzingd Grund-
pfandbetveibung an.

Supwifchen Hatte beveitd auch ble Basdler Kantonalbanf ald
Hypothetargliubigerin dritten Ranged Betveibung auf Berwertung
ber fraglichen Liegenjdhaft eingeleitet. Am 4L, Oftober ftelte die:
felbe dad Werwertungdbegehren (— bdem am 11, TNovember ein
folhed bed Refurventen in feiner Prindungabetreibung folgte —).

Am 26. November evichien im Kantonsblatte die Angeige, bah
infolge Grundpfandbetreibung die Liegenjdhaft Clidferitrage 80 an
gerichtliche Gant fomme. Mit diefer Anzeige war gemap Art. 138
Biff. 3 SHKRG die ufforderung an die Pfandgliubiger jur Cin
gabe ihrer Unfpriiche 6i8 16. Degember verbunden unter Wnbdro:
Bung der in genannter BVeftimmung vorgefehenen BVerwirfungsfolge.
Auch dem Refurventen wurde ein Eremplav biefer Befanntmadyung
sugeftellt; ev unteclie aber eine Gingabe. Sn bad davauf auf:
geftellte Raftenverzeifinid nahm dad Betveibungdamt die Kapitals
fovderung bded RNefurrenten von 17,500 Fr. und ven Jahredsiné
1904/5 vor 787 Fv. 50 G3. auf. Am 23. Degember erhielt
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per Nefurrent eine Kopie ded Laftenverseidmiffed gugejtellt, worin
ibm eine Bejtreitungdfrift b3 2. Januar 1905 angefest war.
Sunert diefer Frift ftellte Nefurvent beim Wmte dad Begehren,
auch) vem mit dev Pfandungdbetreibung geltend gemadhten, am
9. Februar 1904 verfallenen Jahredzind in bag Laftenverzeichnis
aufyunehmen. Dag Betrvetbungdamt weigerte fich, diefem Begehren
it entiprechen.

II. Gegen bdiefe Weigerung fithrie RNefurvent (nacdhoem in-
pwifdhen die Liegenjdhaft fitr 78,000 Fr. sugefdhlagen worben war,
b, b, qu einem Preife, der eine Befriedigung bves fraglicen
Sabredzinfed im Falle feiner Bulajfung zur Teilnahme am Bevs
wertungdergebnid evmbglichen wiivde) rechizeitig Befdhwerde, tndem
ev geltend machte: €ine Cinfprache gegen vad Lajtenverzeichniad
mitffe auch in der Beife mdglich fein, daf fie fich — wie hier —
vagegen vidhle, wie bad Wmt bie Forderung bepw. Lajt ded Ein-
fovechenden felbjt, nicht diefenige eined fonfuvrievenden Beteiligten,
behandelt babe. Gventuell fei bie Regilimation bed Befhrerbe:
fithrer3 unter bem Gefihtdpunfie einer BVerlehung bed Art. 138
(begangen anlaplich ber CGrjtellung bed Lajtenverzeidhnified) ge-
geben, gang eventuell unter demjenigen einer jebevzeit riigbaven
Rechtdverweigerung nad) Avt, 17 SHKS. Materiell jodann Hanbdle
e3 fidy um einen aud den Bifentlichen Biihern erfichtlichen und
demnad) vom Amte nacd)y Art. 140 audy obne Anmeldung in dad
Laftenverseichnid aufzunehmenden Anfprud)y. Erfidtlic) gewelen fei
ndmiid)y der fraglidhe Rindanjprud) infolge der ibhn Detrveffenden
Pfandungdbetreibunng aud den Betreibungsbithern; im fernern
aber aud) aud bem Grundbuche, da bev Vermerf barin, dap ver
erfte Jahredzing am 9, Januar 1903 verfalle, den Beftand einer
Binfenfdhuld feit dem 9. Jamuar 1902 bdartue, nicht aber, daf
an biefelbe irgend eine Abgablung ftattgefunven Habe. HUn bdem
Gefagten dndeve aud) nicht3, dbafy der Grundduchaudzug, den die
Grunbdbbudgverwaltung vem BetreibungBamte zur Crmitthing ber
Laften nady Art. 140 audgefertigt Hatte, den genannten Bermert
Betveffend Berginfung nidyt enthalte.

OI. Rit Entjdeid vom 12. Januar 1905 wied bdie fantonale
Auffichtabehdrde bie Befdwerde ald unbegrindet ab, worauf
Stadelin  feine Befdywerde vechtzeitiy an dad Bunbdedgericht
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weiterjog, inbem er neuerdingd um Aufnahme ved Jahredzinfes
1903/4 in dag Lajtenverzeichnia nachiuchte.

Die Shuldbetreibungd- und Konfurdanmmer zieht
in Crwdgung:

1. Mit Recht Halt der Refurrent eine Unfechtung te3 Laften-
vergeidiniffed audh in bem Sinne fiiv mdglich, dag ver Antfechtende
um Aufnabme einer von ihm felbft ald Beteiligtem beanfpruchten
Laft nacdhfucht, weldhe dad Betreibungdamt bei ber Unlegung des
LBevgeichniffed gang over teihweife unbevitcffidhtigt  gelaffen Bat.
Dad gur Aufftellung ved rvedytdtrdftigen Raftenvergeichnified fith=
vende Berfahren gerfillt in pwei Stabien: bie audjclieflich dem
Betreibungdamte sbliegende Anlegung ved Bergeichnified (ouvch Anf-
nabme bed gemdf Art. 138 Bifi. 3 SHRS angemelveten und
ber laut vt 140 von Umted wegen u berfickjichtigenden Qaften)
und da3 gemdf den Urt. 106/7 durdhzufiihrenve Bereinigungs-
verfafren, womit den Beteiligten Gelegenbeit gegeben  werdent
foll, die Bulaffung ver aufgenommenen Laften aus mateviellvecht:
lihen Gritmden 3u Oeftreiten und den Streit eventuell vor dem
Ridter zum Audtrage u bringen. Wenn nun vad Amt bei ver
Unlegung ved BVergeichniffes die Aufuahme einer Laft unbegriin-
beterweife wntevldft, d. §. trosdem bdiefe Raft gejeedgemdf ange:
melvet oder mach Art. 140 aud ven Hffentlichen Blidyern erfichtlich
ift, fo liegt bavin eine gefebwidrige Berfligung, durd) weldje bas
Amt den burch fte Betroffenen von ver WMdglidyteit einer Teil:
nahme am Ergebnid der BVerwertung audfchliet und bdie deshalb
ver Anfechtung auf dem Bejchwerdewege unterftehen mug.

2. Jn ber Sadje felbft ift sundchit unbeftritten, bag ber Re:
furrent den in Frage ftefenden SBind pro 1903/4 jeiner Hiypo=
thefarobligation trof gefepedgemdper Aufforberung nady Aet, 138
Biff. 3 nidht angemelvet Hat und daj ihm infoweit ein Unjprudh
aui Beritdfichtigung diefed Jinsbetrages ei Anlegung ved Lajten-
bergeichnified nicht zufteht. Dagegen macht Refurrent einen foldgen
Anfprud) von dem Gefichidpuntte aus geltend, dafg man ed Geim
genannten Binfe mit einem aud den dffentlichen Biichern au ent=
nehmenden und dedhald nacy Wrt. 140 von Umtes wegen i
Laftenverzeihniffe su beridfidhtigenden Rechte ju tun habe. Jn
taljicplicher Begiehung berujt ev fich hiebei darawj, bag im Grund-
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bud) die fragliche Hypothefarforberung ald ju 41/, 9/, vevzinalich
Begeichnet unb gleichzeitig ald erjter Rindtag der 9. Januar 1903
‘vorgemerft ift.

Bet Beurteilung bdiejed Puntied gebt ed nidyt an, ohne weitered
die civilvechtlichen Borfdjrijten {iber die Beweislajt ju Grunde ju
legen und demnach anmjunebmen, der Umjtand, daf meben Dder
Schulopflicht fiir a3 Kapital aud) die Iindpflicht in den bHifent-
lichen Bilichern al3 entftanden vorgemertt ift, begvinde eine vom
Sdyuloner 3u widerlegende BVermutung dafiiv, daf bdiefer die er=
loufenen Binfen noh nicht begahlt BHabe, und vedhtfertige 3
vedhalh, famtlidge Sinfen, joweit fle nach der fantonalen Gefe-
gebung grunduerfichert find, von UAmted wegent in dag Laftenver:
eidhnid aufzunehmen. Bielnehr fann die vormiirfige Frage nuv
vom betreibungdrechilichen Gefichidpuntte aus, ald Frage ded bie
Crridhtung b3  Laftenverzeichnijjed  begwecfenden Detreibungs-
progejjualifthen BVerfabrend, ihre vidtige Lojfung finben; dadureh,
bap man fich davitber Klarheit verfdafit, von welden Crwd-
gungen qud und in weldhem Sinne dad Gefeh in Urt. 140 dagu
gelangt ift, eine Crmittlung der Lajten von WAmied wegen vorgu-
feben, im Gegenfap u dem in Art. 138 Biff. 3 durchgefithrien
Unmeldungdpringipe.

AB Boraudjepung fir die Berldfidhtigung eined Rechte3 ohne
Unmeloung verlangt nun Act. 4138 Bijf. 3 cit., daf bag Redht
Jourd) dle dffentlichern Bilidher feftaeftellt” fein mitfle, womit bavon
quigegangen Yoird, dbap e3, wemn durch etnen begiiglichen Buch-
eintrag  audgewtefe, unter Borbehalt feiner nadhivdglich noch
mbglichen Anfechtung im Bereinigungdverfabren ded Art. 140
AL, 2, vom UAmte al3 Bejtehend u Dehandeln fei. Diefe ’an
nahme, daf eine ,auf ber Legenjhaft rubenve Laft” (Art. 1_40)
burd) ihren Cintrag in den Bffentlichen Biigern fiir bad Amt
alg im genannten Sinne feftgeftellt 1 gelten Habe und be;é{)alb
per Anmeldungdpflicht nicht unterliege, will nun vagd Sefep 1gbe}1=
fall3 foweit Play greifen lafjen, ald e3 jih um die %va‘ge [ediglidh
dev dinglichen Sicherheit Hhanbelt, v. h. um die Frage, in weldem
Umfange der Anfprudy ded Gliubigerd auf Bezahlung bon @q:
pital und Iinfen, foweit er fiberhauypt beiteht, grundpfanvli
gefichert fef, einen Anfpruch auf Vefriedigung ausd dem Grund-
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ftitt im bangigen BetreibungSverfabren darftelle. Dagegen (@t
fidh nicht fagen, daf nun dev Unfprud) felbft in feiner Totalitdt
ebenfalld durdy den Budeintrag ald im evwdbhnten Sinne feft-
getellt gelten fonne, Bielmehr trifft died durdhwegd oder blof
regelmifig nur zu fiiv den RKapitalbetrag, indem fih Hier an-
nebmen [3Bt, dafs, folange bie Lajt eingetvagen ift, eine Befriedi=
gung de3 Glaubigerd nody nicht ftaitgefunden Habe, da diefe fonjt
ben Schulbner sur Crwicfung einer Wjdung odver Verdubderung
be3 Eintraged bewogen Datte. Anderd verhilt e3 fih mit ben
Rinfen: Sie onmen, indem fie juceeffive verfallen, zur Rahlung
gelangen, obne daf diefe rehtlichen Borginge nady der ein-
fbligigen Gefegebung in den Bffentlichen Biidern ihre Vernr-
funbung finden. Die Wusfunft, welche die Bilcher zu geben ver-
mbgen, erfivedt fich vegelmdpig Hdchftend auf die Bindpflicht tm
allgemeinen (nach $HObe bed 3in3fuped, Sindtermin, 2c.), nidht
aber darauf, ob und wie bdiefer Iindpflicht feit Begriindung ved
Sdyuloverhiltniffed tm Qaufe devr Beit Geniige geleiftet worden jei.
Dak ihr der Schuldner in volljtandiger Weife geniigt Hobe, Iakt
fidh freilich nicht obme weiteved annehmen. Wber ebenjo fpricht
nidyt8 befondered filr bie gegenteilige Vermutung, daf noch jdmi=
lihe verfallene Sinfen unbezablt feien (— wad gevade Hier fiir
bent erfifalligen Rind nidht sugutveffen jdheint —); und nody
weniger fann e3 ber Wille bed Gefesed fein, geftitpt auf eine
berartige Bermutung den Fovtbeftand {amtlicher falligen Zind-
forderungen ald dburdy die Bffen tlichen Biicher ,feftgeftellt” zu be-
tradhlen und demgemdf dad mt u verbalten, fle, foweit fie
grundoerfidhert jind, von fih aud in dad Laftenverzeichnid auf-
sunehmen. Damit mitpte dad Umt vielfach gegen den Willen bed
(ereitd besablten) Gllubigerd felbft Hanveln, und e3 miifste biefe
Art der Aufnahme von Jindanfpriichen vielfady ju fonft vermeid=
baven Streitigfeiten flifren.

Die erdrierte Auffaffung hat denn aud) im Gefebedtexte ihren
— allerdingd nicht Hinreichend bejtimmten — Wusdrud gefunden.
BWenn ndmlich Art. 138 Bifi. 3 vorfdyreibt, dag ,bdie Unipriiche
an ber Legenfchaft, in3bejondeve fiir Sinfen und Koften” ein-
gugeben feien, fo erbalt Hiebei da3 LWort ,indbefondere” (im fran=
3bfifchen Terte « notamment ») nur einen verftindlicen Sinm,
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fofern man bie Pflicht zur Eingabe von Jind: und Kojtenan=
fprichen auch auf diefenigen folcher Unfprirche begieht, deven 3u-
gebbriges Dauptvecht (Kapitalanfpruc)) vurd) die Bffentlichen
Bitcher Feftgeftellt it und nady Art. 140 von Amted wegen ur
Beridfichtigung  gelangt. Anbdernfalld wive diefe SHervorhebung
ber Gingabepflicht gevave fitv die Binfen umd Kojten untbegreiflich,
indem die nicht durch die dffentlichen Biicher fefigeitellten Redhte
ja fdblechthin, fiiv Kapital, Binjen und Koften, angumelden find
und die Anmelbung bved RKapitalanjpruched fiiv ben Bevechtigten
von grdperer Beveutung ift, ald bdie der Rebenanjpriche. Lie
bejonvere At bder Crwdhuung lepterer Anjpriche mug ifhren
Grund vavin BHaben, daf darunter meben benjenigen, bie gu ein:
gabepflidhtigen Hauptanfprichen gehdren, aud biejenigen verftanden
werben wollen, bei bemen die Aujnahme bed Hauptanfprudsed
gemdp Art. 140 von Amted wegen gefchieht. '
3. Nadh) dem Gefagten ift der Jefurd abguweifen, da der it
Srage ftepenbe Zind pro 1903/4, deffen Hufnabhme in' bad
Raftenverseichnia ver Refurrent verlangt, nady A, 138 Biff. 3
innert niiglicher Frift bitte angemelvet fein jolfen. Daf bdie Be-
tveibunggbiicher, in Demen ber genannte 3ind figuriert, bf:'m
Grundbuche tm Sinne bed Art. 140 gleichzuftellen ieien,_ halt
Refurcent vor Bundedgericht mit Necht nicht mehr au[red)t.
Gudlich fteht feft, daf ver fragliche 3ind nidht in der Betretbung
geltend gemadht wird, in welcher bie Aufnahme be§ Lajtenver=
seichniffed exfolgt, fonbernt dap biefe Betreibung von efntem anb"ern
Glaubiger gefithrt wird, wedhalb aucy injoweit von einer Berud=
fichtigqung ohne bejondere Anmeloung nidht bdie Reve fein fann,
Demnady bat die Schulbbetreibungd- und Sonfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.



