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desquels les prédits jugements de privation des droits poli-
tiques avaient été pronmoneés, ne puissent &tre interprétés
comme impliquant le défaut des conditions de moralité anx-
quelles la législation fribourgeoise subordonne l'aptitude 3
exercer le barreau. '

/) Enfin, le dernier moyen de recours consiste & affirmer
gue V. Magne a virtuellement justifié, notamment par la
production du brevet d'avocat & lui délivré par le Conseil
d'Etat de Genéve, qu'il réunissait les conditions de moralité
et d’honorabilité requises, puisque 1'arrété du Conseil d'Etat
de Fribourg, du 2 mars 1903, ne reproche au recourant que
des faits antérieurs & la délivrance du brevet gemevois.
V. Magne soutient que le refus du Conseil d'Etat de Fri-
bourg de lui laisser pratiquer le barreau dans ce canton
constitue une mesure arbitraire, inconciliable avec I'art. 4
CF, ainsi qu'avec les garanties contenues dans l'art. 33 CF,
et dans l'art. 5 des dispositions transitoires de cetie cons-
titution.

Ces affirmations du requérant ne tendent & rien de moins
qu'a provoquer un nouvel examen de la question de savoir
si sieur Magne se trouve en possession des conditions aux-
quelles est subordonné l'exercice du barreau dans le canton
de Fribourg. Or il est bien certain qu'un but semblable ne
saurait étre poursuivi par la voie de la procédure en revi-
sion. Dans son exposé de ce dernier moyen, le requérant
n'invoque d’ailleurs aucun des motifs de revision prévas
dans 1a loi sur la procédure civile fédérale.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

T.a demande en revision de l'arrét du Tribunal fédéral du
9 novembre 1904 est écartée comme non fondée.

Bergl. audy Nv. 46,
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III. Civilrechtliche Verhidltnisse der
Niedergelassenen und Aufenthalter. — Rapports
de droit civil des citoyens établis ou en séjour.

51, Anfeil vom 30. Juni 1905 in Sadhen
Shweiser gegen Sdhrveiser.

Streil (zwischen den Evrben der verstorbenen Ehefraw und dem #iber-
lebenden Ehemann) dber die Rechle des tberlebenden Ehemannes am
Frauengul nach bernischem Recht: giiterrechtlicher oder erbrechtlicher
Natur? Art. 19, Abs. 1; 22, Abs. 1 zit. BG. Satz. 519 bern. CGB.
Stellt sich diese Norm im Sinne des zit. BG als solche mit giter-

rechtlichem oder mit erbrechtlichem Charakter dar? — Art. 26.
zit. BG. '

A, Der FRefurdbetlagte Johann Gottfriec Schweizer BHatte fidh
im Jabre 1890 mit Cmma Kdnig verehelicht. Dev erfte eheliche
Wohnfip war Kivdlinvad), Kt. Bern. Spater verlegten die Ehe:
feute Schweizer thr Domizil nadh Bajel. Die Ehefrau, die wihrend
ber Ghe eirte Crbjchaft von 6200 Fr. gemadht Dbatte, jtarh in
Bafel im Mat 1904, indem fie aufer dem Ehemann 5 (minder:
jabrige) Kinder, die Mefuvventen, hinterlief. Fiir die leptern ver-
fangte mun bad Waifenamt Bafelftadt vom Nefurbetlagien bie
Audweifung e TWerted bed vou ihrer Wutter Eingebradten in
per HOhe vonr 6200 Fr. und madhte bdiefen Andpruch, nadvem
per Refurdbeflagte ihn beftritten atte, gerichtlich geltend. Jn diefem
Progeife war ftreitig, ob und imwiewett die HuBeinanderfesung
ver Parteien in Begug auf vie Verlaffenfdhajt der Ehefrau Schweizer
fich gemdk Wrt. 19, L. 1 und Wvt. 22, AL, 1 BG betr. civilr.
?egﬁ. 0. . ound A, nady Basdler oder Berner Redht zu ridyten

abe.

Jlady Berner Reht gebt namlidh a8 Bermdgen, weldhed der
»Chejran in vem Ieitpunfte ber Trauung ald eigened Gut oder
pechaltene Audjteuer angehdst, jowie badjenige, weldyed ihr wabhrend
Joer Ghe anjalt, mit alleiniger AusSnahme ihred vorbehaltenen

xxxi, 1. — 1905 o . 19
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,Guted auf bden Ehemann dber, der jedodh die Sdhulden 3u be-
,3ablen Bat, weldhe i jenem Reitpuntte auf ber' iBe:rfon ber' Ehe-
frau ober auf bem Bermdgen Haften, bag fie 1{)m' 3 trg;nb
jeiner  Reit gugebract und b fir be}t iBe.rt verpjlichiet wirh,
,welcger nady Abgug dev Sdyulden 1ibrig EIetﬁt.”.(@ag. 88 ve3
CGB fir ven Kanton Bern.) Diefer Wert Deifgt dasd 3u§e=
Jbradite und Dbiejenigen %ermﬁgené[fﬁcfe, meﬂ[cf)e nad)y bem Jn-
,halte der folgenden Saung per freten Berfiigung der Chefran
,ibevlaffen find, bad vorbehaltene Gut der @f)efra'u.” (Sat. 89.)
Die Hilite der Forderung, welde dev Ghefrau fiw ihr .3ugeﬁr'ac'f;teé
Gut 3ujtebt, geniept im Konfurd ded Ghemanned ein Privileg.
Die Chefran fann unter gewiffen Borausdfepungen den Ehemann
qur Sidjerung et $Hilite ved Cinbringend anf)alt%n. (@ag. ?9
und 102.) Feener ift im Crbredyt Beftimmt : ,,:S'gmt_erlagt eine
,Shefrau einen Ehemann und nur R’i'nber, meIc[?e fie mit benzielf)en
,ezengt, fo Bleibt ver Ehemamn in %etreﬁ bed Lermbgens,
welcesd thm die Chefrau sugebracht, bet allen Siecf;tet't, btg t‘{)m
,wibrend der Ehe gugeftanven, unbd die Kinder teetent in Hinficht
jauf diefed Bermbgen in die Redhte ihrev Mutter ett. Dag vor:
,Gebaltene Gut der Ehefrau fallt ben Rinbern iogletd) an, Zritt
,ver Ehemanu in eine ferneve @he, fo findet die in ber 6«1_511:19
,160 enthaltene Beftimmung ihre ‘l[mn'enbung.” geag. 549.)
qm britten Titel ,von dem Rechtaverhalinifie zwijchen (S;:Item
b Kindern” finvet fich fobann in Sap. 159: ,In Betrefj bed
,Gutes ver verftorbenen Wuter tveten bie RKinber in diejenigen
,Jedte ein, welde die Saf. 88 und 99 bi3 106 'ber ?Rq_ﬁer
,ufidern.’ Und Sag. 160 fagt: ,Tritt ber Later in eine fol=
,genoe Ghe, fo joll er jedem RKinde der vorhevgehenden, jowie e3
yaud feiner Gewalt Tommt, bie $Hlfte feined Mutterguted herausd=

eben.”
"g%aci) Basler Redyt befteht awifdhen den Ehegatten wakrend ver
Ghe Girtergemeinfchaft (Gefey Detr. ehel. Giiterr., Srbredt 'unb
Sdyentgen. v. 1884, § 1). Beim Tode eined (&I)egatteﬁn gebbren
vem fiberlebenden gwei Drittel bed gemeinfamen Bermdgensd, den
Grben de3 Berftovbenen ein Drittel (ibid. § 13 im Titel ebel.
Giiterr.). Die RNadfommen bded Crblajferd find feine Erben
(§ 43 ibid.). : A |

Bei Begrimbung ihrer Klage gingen bdie Klager davon aus,
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paf gemdp Uri. 19, ABJ. 1 und 22, AL 1 1. c. die Bernijche
Beftimmung (der Sab. 519) itber die WAnfpritche bed iiberfebenden
Baterd und der RKinber vorliegend feine Wmwendung finve, weil
fie nidht gittervechtlicher, fondern erbrechtlicher Natur und weil fie
afle evbrehtlichen Berhaliniffe bafelftadtifches Recht mapgebend fei,
pad feine Nechte ded iiberiebenden Chegatten am Frauenvermdgen
fenne, Da nad) Berner Redht der Chemann Cigentlimer ded gangen
epelichen Bermdgend, aundy bed eingebradyten Frauenvermbgend fei,
und der Chefraw nur eine Forberung fiiv ihr Bugebradited zu-
jtefie, 1o gebe biefe Forberung mit der Uuflbfung der Ehe durd
pen Tod der Ehefran auf die Kinder iber, und war nad) Maj-
gabe be3 Badler Redhtd, dem eine Cinjdranfung, daf die Fov=
berung nur unter bejondern Vorvaudfebungen und nidht fofort
geltend gemadyt werden fann, fremd fei. Der Beflagte bdagegen
jteite fich auf ven Stanbdbpuntt, daf die bernijche Beftimmung iiber
bie Anfpriiche ved itberfebenben Vaterd in Begug auf ba3 eheliche
Bermbgen gitterrechilicher Ratur fei und daber gemag At 19,
A6{. 1 1. c. vorliegend zur WAnwendung u fommen Habe, jodap
bie JRefurventen, bie lediglidy in die Redyte der verflorbenen Mutter
eingetveten feien, einen Unjprudy auf Heraudgabe be3 von ber
leptern eingebradhten Bermdgend zur Reit nidit geltend madhen
fonnten.

Durd) Urteil vom 17, Januar 1905 wied pad Civilgericht von
Bafelitadt die RKlage mit folgenber wejentliher Begrimdung ab ;
Gegenjtand der Erbfolge ber Kliger bilde dadjenige BVermbgen,
weldyed ifre verftovbene Mutter hinterlajjen habe. €3 fei alfo zu-
nidhjt biefed u ermitteln; alled LWeitere, die Erbfolge, die Erben-
qualitat 2c., ridhte fich dann ungweifelbaft nach Badler Redht.
TWovin aber dad von der Mutter hinterlajfene BVermbgen bejtehe,
tonne fidy eingig mad) dem ehelidhen Giitervedhit der Ehegatten,
alfo nach) Becner Redht beftimmen, da bie Ehefrau fein abgejon-
berted Bevmidgen Defejfen Gabe, fber dad {ie frei habe verfiigen
formen, fonbern bad ehelidhe Vermbgen eine untrennbave Einbeit
gebilvet Babe. Nach Bermer Redyt hatten fich aber die Rechte der
Mutter der Kldger auf ven Anjprucy auf Sidjerftellung und auf
eine Forderung im Konfurdfall bejhrantt und feinen Anjprudy
auf Auszeblung in fidy gefbloffen. Wiehr aber, al3 {le felbft be-
jefien, tonne bod) die Mutter unmdglid ihren Kinbern erbweife
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hinterlaflen Baben. Die Beftimmungen ved ehelichen Giitervechta
von Bern, welde der Chefrau eine (mur im Konfurd liquidier.
Bare) Forberung zwweifen, jdhafften nur Redht fir die Dauer dep
Che. Hievon gang unabhingia fei aber die RNegelung der qui-
bation ver Gemeinjchaftdmafie nach erfolgtem Tobve eined Eheteiles.

@rft dieje beswede, die ehelihe BVermdgendeinheit aufsuldjen umy

unter bie Hinterbliebenen, den Hberlebenden Ghetell und bie Sehen
pe3 verftorbenten, gu teilen. Diefe Regelung tdune aber im vor-
liegenben Falle nur afd ein Beftandteil ded Eheglitervehtd be-
trachtet werden, jumal die BVeftimmung ded Berner Nechtd, dag
bie RKinder einfach in bie Nedtdjtellung ihrer Mutter eintveten
und daf erft bei einer neuen Ghe 0e3 BVaterd eine Fealtetluung
ju DHalften eingutveten Habe, einbeitlihen Charalier Habe und nur
al3 Ganged angewenvet werden thnne. Sie jhlieke eine eigentliche
Liquivation und Audweijung der RKinder aud und beywede, daf
bag ehelihe Gut in gleicher Weife beijammen BHleibe, wie wikrend
bev Clhe. ©3 gehe nicht an, diefe Beftimmung in dev Weife an-
guwenben, bak bdie Succeffion bder Kinber in die Forderung ver
Frau geltend gemadyt, aber fitr diefe Forderung nun ein wefentlich
vevdnberter vechtlicher Jmball, ndmlidy ofortige Falligfeit, bean-
fprudht werde. Da die Unfpritche ded {iberlebenden LWitwers nidst
erbrechtlicher MNatuv, jondern ein Ausdflug der bidherigen ehelichen
Bermbgendgemeinfhaft feien, {tehe {hon nady der Fafjung ded
bernijhen  Redyted, nod) mehr aber nach der gefhichtlichen Gnt-
widling oiefer WAnfpriiche, aufer Bweifel, bgejehen vom RNoterd-
recht DBel Finberlofer Ehe Handle ed fich dabei wm die Fovtjepung
ver ehelichen Gemeinjhaft, am ein BVerhaltnis, dad bdireft und
ausicliellich dem ehelichen Giitevrecdht entfpringe, ndmlich um dad
»Sherecht” ded Baterd, vad ,feinen Urfprung duvchausd im ehe-
lihen Oiiterrecht Hat und feinen Namen mit RNecht fihrt.” Dof
bie Anfyritche bed diberlebenden Chemanned in der bernijchen Se-
fesgebung im Grbredyt ihren Naum gefunben BHitten, fei ein vein
duferlidhed und untevgeordneted Wioment, da befanntlich in vielen
Jtechten eine jtrenge Sonderung ber Beftimmungen iber die Ords
nung ber BVermdgendverhiltnifje nach vem Tob eined Ehegatten
in giiterrechtliche und in erbrechtliche Sape nicht {tattfinve.

Dag Urteil ded Civilgerichtd wurde vom Wppelationdgericht
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ped Kantond Bafelftadt unterm 20. Februar 1905 ,im Anfdlup
an bdie tatjichlichen unbd vechtlichen Ausdflifrungen ded erftinfton;-
lichen Urteild”, alfo ohne newe Grwdgungen beftitigt.

B. Gegen bad appellationdgeridhtliche Nrteil hat ver Streitwogt
ber Rinder Schweizer den ftaatBrechtlichen Refurd and Bunbdesd-
gevicht wegen Berlebung ved BG Detr. civile. Verh, der N. u. A.
mit bem Antvag auf NAufhebung ergriffen. Die BVerlepung ded
Bunbdedgejesed foll davin [egen, dag die Basler Geridhte durd
unridhtige Auffafjung der vedhtlichen Fatur fantonaler Gefeses-
Beftimmungen vorliegend entgegen et 22, ALf. 1 auf den Nadh=
lag der Ghefrau Schweizer dag Erbrecht ded erften efelichen Do-
mizild jtatt badfenige ded lebten Wohnfited der Grblafjerin an-
gewenbdet haben. Die Fedhte ded itberlebenden Ehemanned nady
Berner Recht am Fravengut YHitten ndmlid) niht nur nady ihrec
Stellung im bernijchen Civilgefelbuch, jondern audh ihrer Natur
nady evbrechtlichen Gharafter. Die Forderung auf dad Gingebradhte,
bie ben NMachlag der Ehefrau bilve, werde an fih mit dem Tode
jallig; ber Ehemann Dbebalte dad Frauengut, dad er bidher frajt
ehelichem Giiterredht Dbefeflen Dabe, ald Crbe. Died zeige fich
namentlidhy audy bavin, daf bei Finderlofer Ghe ver Ehemann
Noterbe in Begug auf dad gange eheliche BVermdgen fei; bann
miiffe aber, wenn Kinder vorbanden feien, fein Anfprudy an Ein-
gebrachten dev verftorbenen Ehefrou venjelben erbrechtlichen Cha-
rafter haben. Diefe Wujfajjung werbe aud) vadurd) unterftitgt,
baf bev Bater bet Wiederverehelichung jedem Kinde nur die Hilfte
feined Mutterguted Heraudgeben mitffe, die anveve Hilfte dagegen
bebalten fdnne, weld) lebitere Befugnid nur ol erbrechtlihe ver-
ftanden fei. Dad BHabe ur Folge, daf aud) die Rechte, die ber
Bater bi3 zu feiner ITiederverehelichung befeffen Habe, ald erb-
redhtlich und nicht ald giitervechtlich zu begiehen feien.

C. Der Refurdbeflagte Schweizer hat auf Wbweijung ded8 RNe-
furfed angetragen. Dag Appellationdgericht Hat auj Bemerfungen
verichtet,

Dad Bunbdedgericht 3ieht in Erwigung:

1. Rady dem BE betr. civilv. BVerh. der N. u. A. werden bdie
Giiterrechtverhiltnifje der Chegatten untereinander von vem Rechte
bed erften ehelichen Wohnjikes beftimmt (Art. 19, A6, 1), wibhrend
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bie Crbfolge in ben Nadjlaf eined verftorbenen Ehegatte
deffen lepten Wobnfip vicdhtet (Art. 2i2, Abf. 1)? f&inenu?t?id;gd’
Anwendung diefer bunvedrechtlichen Kolliftondnormen, die burge
ftaatérecbt.ﬁc?)en Refurd aud Bundedgericht geriigt n;crben fant?x
(Urt. 38 ibid.), liegt, wie die Refurventen mit Redjt Hervorheben
atld} bam't vor, wenn gwar der fantonale Ridhter auf ein a{é
guterr:*e‘d)t[tcb beseichneted Berhltnid dad Redyt ded erjten ebelichen
Domi3ils, o§er auf ein ald evbredytlich bezeichneted dad Redyt besd
Iegten' ‘EDL')rmgi{ﬁ ver @rblafierin  angewenbdet, biebel aber in ber
Qualfftfatwn ver  Jechtdverhlinifie ald gittervechtlicher oder erb-
I’(’:Cﬁt{tcf)et fidg geivet Bat. Audy in diefem Fall ift ein Tatbeftand
nicht n'acf) demjenigen fantonalen Redyt beuvteilt, dem dad Bunbe3-
gefes ibn 3umei'ieu wollte, und bdaber bdie bunbedrechiliche %KB
%Zztgitggtber Wirffamfeit der verfhievenen fantonalen Redhte nicht
. 2. Da bie Chelente Schweizer thren erjten ehelichen Wobn
t%m Kanton Bern I)a.tten und nicht behauptet if?, ;23 fie Be? ge%:
be;rlgutnggobeﬁ Domizils nac? Bafel eine Erflirung im Sinne
o rt., l.‘ ¢ abgegeben Batten, fo war ihr interned ehelidhed
.u.ferrecf)t dadjenige bed Kantond Bern, nach weldem dad Heber=
jeitige BWevmbgen als CigentumBeinheit in der Hand bded Ehe-
;nanneé veveinigt ift. UAnberfeitd ift fiir die Crbfolge in den Nady-
Sgﬁ ?e}:lg Chefrau @.cljxgeiger b.aé Redht von Bajel al8 ved leften
: omizilé Dder (ErB'Iaﬁerm maggebend. $Hiebei ift unbeftritten, dag
ie Ste'furrenten bie Grben ihrer verflorbenen Mutter find. Da=
gegen tzt Jtreitig, welche Unfpriiche fie darnach fraft Crbredht er-
I)‘eben Ionnen, indem bder Refurdbeflagte der auf Hevaudgabe ded
emgeEracf')ten miitterlichen Bermbgend gehenden Klage der Refur:
Zn;ntebn bie 3’Red’)Fe entgegefetst BHat, die thm nach bernijdhem Fecht
e g}e\:t1 von fetner vevftorbenen Ehefran jugebrachten Vermdgen
fRac{) "Begntfcf)em RNedyt, Sap. 519 ded bernijdhen CEB, ver=
bletvt namlich b'er Ghemann beim Tode ber Ehefrau, wenn bdie
g;t:,t;ere., wad vorliegend utrifft, nur Kinder aud diefer Ehe hinter=
Be?, I;n ?egug auf §a§ von der Ehefrau zugebradite BVermdgen
 allen Rechten, die thm wibhrend der Ehe zugeftanden, und die
RKinder treten leviglich in die Rechte der Mutter ein, b, . die
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Torberung an den Ghemann ouf den Wert ped Jugebradten geht
mit alfen ihren Diobalititen auf bie RKinder itber, die u. a. bel
gewifjen Bovaudjepungen pert Bater guv Sicherftellung der $Hilfte
ped Sugebrachten verhalten fonmen aund im Konfurfe ded leftern
fiir die Hilfte privilegiert jinb. Jtady dem Bunvedgefes fann jid)
ber Refurdbetlagte dev Klage ver Refurrenten gegeniiber auf dieje
Beftimmung ved bernifchen edtd berufen, voraudgefest, paf bie
Rechte, die fie Ddem fiberlebenben Ghemanm in Bejug auf dad
Frauenvermbgen gewart, foldhe ded ehelichen Gitterredhtd und nicht
etwa ded Grbrechtd find, Wenn el audy in Avt. 19, UG, 1 bed
B Heikt, daf dad interne eheliche Giiterrecht fite dpie gamnje
Daner der Ehe von dem Rechte bed ecften ebelichen Tohniibed
beherrfht wird, fo ift dodh ungweife(hajt, vag mit biefer Fovmu:
liertng nuv bev &evanfe ber Tnwanvelbarfeit de3 Giiterftanded
unter den Ghegatten in interfantonalen BVerhilinijfen gum Hug=
prud gebracht und nidt ehwa fite die Liquivation dev Giitervechtd-
verhiltnifle betm Tode ded cinent Teild unmbd bie Bierausd fich ers
gebenden Redyte ded fiberlebenent auf ein andered Redht abgeftellt
werdert follte, wie benn ja audy nach Art. 22, Abf. 1 nuv bie
Grbfolge und nidit bie davon purdgaud zu unterjdyeibenbe Liqui
bation bed ehelichen Giiterftandes demt Redite ved lepten TWobns
figes de3 Erblafferd untecjtellt ift. Mun muf den fantonalen
Gerichten unter Hirmweis auf bie eingehende Begritndung  ded
Givilgerichtd davin beigepflichtet werden, bafy jener Anfprud pe3
Ghemanned nad) bernifhem Pecht auf den Fortbeftand feiner
Rechte am ugebrachten Jrauenvermbgen trop Dder Stellung ber
Sap. 519 tm Crbrecht, Jowob! ntady ber gefchichtlichen Cntwid:
fung be3 Bernifchen Rechtd (. Leu enberger, Borlefungen fiber bad
pernifche Privatrecht, I, S. 67 fi.), al3 aud) mnad per eigen=
tiimlidyen Natur ber Detveffendent Rechtaverhalinifie, ehegiiterrecht=
ligen und nicht ecbredilichen Gharafter Bat. Diefe Auffaijung
vecft fih audh mit der in Dev bernifhen Dottrin wnd Praxid
errjhenden TReinung (J. Ronig, EGB Anm. zu Sab. 519:
Rein Teil ded Guted ver Shefoant geht fomit auf dent Ghemann.
itber und 3 ift daher devfelbe betmn Borhanbenjein von Kinvern,
bie beibe miteinanber erzeugt haben, nidht Grbe feiner Ehefran” 5
Lenenberger, a. a, O, &. 343: ,Sine ecbrechtliche Succejfion
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oder aucy nur ein neuer Rechtderwerd findet jomit in feiner Ber-

fon nidht ftatt . . . .#), Fiiv die Frage, ob eine Beitimmung qug.

?em Redyte ded eviten ehelichen Wolniihes gemd Art. 19, Ab§. 1
in Berbinbung mit Art. 22, A} 1 ved BG ur Anwendung 3u

fommen BHabe, fann e3 aber in lefiter Qinie nicht davauf anfommen,

ob fie vom Standpunft ded fantonalen Neditd aud al3 ebegliter-
rechtlich oder evbrechtlich erfheint, fomdern €8 mug, wenn anvers
Kollijionen ber Fantonalen Gefesgebungen infolge verjchievener
Abgrengung ber RKategovien ebeliches Gitterrecht und  Erbret
gemif ber Rwedbejtimmung bed Bunvedgefeied vermieden yoerden
jollen, die Frage fo geftellt werben, ob die betreffende tantonale
Rorm im Stine bed Bunbdedgefeses ald foldhe mit gittervechtlichem
ober erbrechtlichem Ghavafter fich davftellt. Hiebei fann, ta bas
Sefe feine entfprechenden Definitionen enthilt, nur auf allgemeine
]'cb_meigeriid)e Redytdanfchauungen und die Natur der Sade ab-
geftellt werden. Dicfen entfpricht e3 aber gewif, wenn bei Ghiter-
ftdnden, wie bemjenigen wvom Bern, bei demen e beidfeitigen
Bermigen vedhtlich eine Ginbeit bilben, die Normen fiber die bei
Aufldjung dev Ehe durd) Tod notwendige Liquidation diefer ehe:
glitervechtlichen Bermbgendeinheit ald joldher vem ebelichen Giifer-
recht beigezdblt werben, weshalb nach Art. 19, Abj. 1 — wie
beveitd in anderm Sufamnenbang Bervorgehoben — auch eine
joldhe RLiquidation be3 Giiterftanded durch dag Recht ved erften
ehelihen LWobnfiged Dbeberrfcht fein muf. Und wa3 Tpeziell die
in Jrage ftehende Beftimmung bed bernifdhen Hedhtd und den
vavand Yergeleiteten Anfpruch ded Returdbetlagten anbetrifft, fo
fann er mit Nidjicht davauf, dag er eine unmittelbare Folge der
(allerdingd eigenartigen) Qiquidation ber Gittervechtdverhilinifie
it und jubem bven bidherigen Rechten ved8 Ghemannes nicht3
neued hinzufligt, auch) vom Standbpuntt des Bunvedgefened aud
miw ald ehegliterrechtlich und nicht al3 echrechtlich angefefen
werden. Davaud folgt denn aber, daf der Refursbetlagte jenen
UAnfpruch) auf Fovidauer feimer Rechte am eingebrachten Frouen:
vermbgen ben Refurrenten gegenitber sur Geltung bringen fam,
und dap daber im Berhiltnis zu dem leftern nadh vem maf:
gebenden bernijchen efelichen Giiterveht der Nachlag ver Ehefran
Sdpweiger nur auad einer Gefonders qualifiziecten Fovderung auf
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pet TWert ved Sugebrachten, b. §. ber Grbicdhaft von 6200 Fr.,
welhe die Erblafferin wakrend der Ehe gemadht Hatte, befieht,
Unter diefen Umftanden fonn aber dem fir dle Grbfolge maf-
gebenden Badler Recht (in materieller Bezlehung) nur die Rege-
Tung ber Succeffion der Refurventen in die genannte Forberung,
bie ifnen gegeniiber die Berlaienjhaft dev Gvblajjerin bilvet, ver=
pleiben. Ein mebrered beanfprudht aber bdad Basler Erhrecht
aud) gav nicht, Indbejondeve fanu davaud nicht gefolgert werven,
bag bdie ber Forderung nach bernifchem ebelichen Giitevrecht an-
Baftende Befdhranfung, wonady jie nur unter gewiffen Vovaus-
febungen und Modalitdten dem Refurdbeflagten gegeniiber geltend
gemacht werden fann, bahinfalle und die Forderung fitr die Re-
furrenten, wie fie e3 beanfpruchen, fofort liguidierbar jel. Denn
ba8 Bagler Erbrecht beftimmt Hinfidtlich der Nachfommen bed
Erblaffers lediglich, baf fle deffen Grben jeien (Sef. fiber ehel.
Gitterr., Grbr. . von 1884 § 43) und {lieht daber nicht aus,
bafy fall3 der MNachlaf aud einer nady dem mapgebenden aufer-
fantonalen NRedit befonderd gearteten Forderung mit eigentiin:
lichem familienvechtlichen SnBalt Befteht, bie Nachfommen in diefe
Fordersng, jo wie fie eriftiert, fraft Crbrecht eintreten. Audy aud
ver weitern Borfdift (in § 13 bed zit. Gef. unter dem Titel:
ehel. Giiterr.), daf mangeld einer Eheabrede bei Tod eined Ehe-
gatten dem tiberlebenden wei Drittel ved gemeinfamen Bermdgensd
und den Erben bed wverftovbenen ein Drittel gehdrem, Fann fein
Sdlug im Sinne ber Refurventen gezogen werden, weil man e
bei biefer Augfdeidbung dber Gitergemeinfdhoftdmaiie, nady der dad
eheliche Bevmbgen veal geteilt wird, mit einer Vejlimmung ghters
rechtliher Natur — und war nad) dem Gejagten audy im Sinne
be3 Bunbdedgefeped — analog dem befprochenen Anfpruch ded
Berner Rechtd u tun Hat, weldje Beftimmung dafer vorliegend
audhy nicht infofern zur Unwendbnng fommen fann, ald fie, im
Gegenjats qum bernifchen efelichen Giiterredit, eine jofortige Suce
ceffion der Kinder in einen vealen Bermdgendteil gur Folge Hat.
Gine blofe Succeffion der Refurventen in die den Nachlaf ifrer
Mutter nacdy Bernifthem Recht bildenve Fovderung ift fomit mit
bem Bagler Crbredht nicht unvereinbar und ein Konflift Fwifchen
ven beiven fantonalen Gefepgebungen in dem Shn, bafy der An-
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fpruch bed Mefurdbeflagten nach bernijchem ebelichen Giitervedht
in Begug auf dad eingebradite Vermdgen feiner Ehejran fih mit
vent Grbrechten der Nefurrenten nacdy Badler Sefep nicht vertragen
witrde, liegt nid)t wor, wie dennt audy ein jolder Konflift bei
ridhtigev, bem Bundedgefey entfprechender Abgremgung von erh-
rechilichen und eBegitterveditlichen Novinen ald audgejchloffen er-
foheint. ,

€3 finnte fich fdlieplich nody fragen, ob nicht aug Art. 26
L c., ver von ben Refurcenten allerbingd nidht angerufen und
im Urteil be3 Givilgerichtd aud) nidht erwdbnt iff, eine anbeve
Lojung der vorliegenven Streitigleil iiber bdie Anwendung des
Bunbedgefesed folgt. Wie fidh) aber aud ber Entftebungigejchichte
biefer ihrem Wortlaut nad) etwad unflaven Beftimmung ergibt,
folfen bamit feinedweg3 ehwa, entgegen ben Redhtdfolgen, bie, wie
audgefithrt, in interfantonalen Berblinifien aud Art. 19, Ab. 1
und Art. 22, AL}, 1 vefultieven, die Verbhiltnijfe aud bder Liqui-
dation bed ehelichen Giiterrechtd beim bleben bded einen Ehe-
gattent al3 erbredhtlich im Sinne ded Bundelgefehed erflirt und
vem fitv bie Grbjolge majgebenden Recht unterftellt werden, Biel-
mebr vubt ber DHauptafzent auf dem Schlupfap ded Wvtifels,
wonad ein fpdterer Wobnfipwedfel Feine Hnberung der im erften
Sab genannten Rechtdverhilinifje bewivkt, und e3 wollte darnad
nur feftgefest werden (1wad wobl ohuehin nach Art. 22 felbftver-
flanblich gewefen wdve), dbaf bie an der Verlafjenfhajt bed erft-
verjtorbenen ®atten nacdy dem fiir die Grbfolge maggebenven
et Degritndeten, mit dem Familienvecht, 3. B. bem ehelichen
Gittervecht, vermbgendrechtlichen Anfpriichen ber Kinder u. {, w.,
gufammenbangenben  NRedytBverhiltnifle unverdndert bleiben, aud
wenn nadtriglich der iiberlebende Ghegatte bden Iohnjih ywedh:
feln und unter eine anbdere Gejegebung 3u jtehen Fommen jollte
(1. Botfd). b. Bundedr., BBL. 1891, III, &. 556; Ejdyer, inter=
fant. Privatr., . 235 ff.).

Demnach hat vad Bunvedgericht
erfannt:
Der Refurd wirtd abgemwicfen.
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Dritter Abschnitt. — Troisiémé séction.

Kantonsverfassungen.
Constitutions cantonales.

Kompetenziiberschreitungen
kantonaler Behtrden. — Abus de compétence
des autorités cantonales.

1. Ushergriff in das Gebiet der richterlichen Gewalt. — Empiétement
dans le domaine du pouvoir judiciaire. .

Bergl. Rr. 45,

3, Anderweitige Bingriffe in garantierte Rechte. — Atbeintes
portées & d'autres droits garantis.

52. rfeil vom 11, Wai 1905 in Saden
Fager und Gafler gegen Negierungsrat Thurgen.

Art. 1 Niederlassungsvertrag zwischen der Schweiz und dem deutschen
Reiche, vom 31. Mai 1890: Bedeutung der Gleichstellung der deut-
schen Reichsangehorigen mit den Angehdrigen anderer Kantone.
Art. 2 BY enthdlt keine Garantie eines Individualrechts. — Garantie
der personlichen Freiheit, § 9 thurg. EV. Verletzung durch zu
weit gehende Auslegung des Konkubinatsverbots (§ 129 thurg. PGB).

A. Der Refurvent Faser wurde durc) Urteil bded Begivks:
geridhed Avbon vom 25. Augujt 1904 von jeiner Ehefrau Maria
Frieva geb. Forfter auf Kiage ber lepteren in Anwendung von
Art. 46 a und b CEG definitiv gefchicden; dem Ehemann wurde
ble Gingebung einer nemen Ghe fitv die Dauer von 2 Jahren



