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Zweiter Abschnitt. — Seconde section.

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

I. Auslieferung von Verbrechern und
Angeschuldigten unter Kantonen. — Extradition
de malfaiteurs et d’accusés entre cantons.

76. eteif voms 13. Jufi 1903 in Sachen
Balmer gegen Obergeridt Jilrid.

Liegt ein Verzicht des Verfolgten auf das Recht. zu verlangen, dass
der strafverfolgende Kanton ein Auslieferungsbegehren stelle, im un-
entschuldigten Ausbl :iben desselben bei der Houplverhandlung vor dem
erkennenden Gericht 9 Art. 2 ; 8 zit. BG. — Verfahren bei Gutheis-
sung des Rekurses.

A. Dev Refurrent Balmer ftand im Jahre 1904 im Diente
per Uetlibabhngefellfchaft in Riirich. Nachdem ev im November
1904 nach Bern iibergejiedelt war, erhoben veridhievene Gliubiger
Gtrafangeige in Jlirid) gegen ihn wegen Betrugd. Die Begirid-
anwaltjhaft 3iirich, welche die Unterfuchung fithrte, lieR ven Re-
fuvrenten burch dad Unterfuchungdrichteramt Bern rogatorifdy ein
vernefmen, wobei jeboch) bder letuvrent bdavitber, ob er fih ber
siicderijchen Gerichrshobeit untevwerfen wolle, nicht befragt urbe.
Sm Wirg 1905 ftellte vie Begivtdamwaltichaft beim Bezirfagericht
Riwicy Klage gegen den Tefurrenten wegen wiederholten e¢infadhent
PBetruged in Sefamtbetrage von 75 Fr. 40 €8, Auf die geridhtz
lihe Borlovung fdhried der Refurrent am 4 April 190> and
Begictagericht Siiwich, er Habe Jeine Gidubiger befriedigt umd feb
fich feiner jtrafbaven Handlung bewuft; & fei ihm unmdglicy 3
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erfcjeinen. Wit Uetetl vom 5. April 1905 veructeilte Bierauf vag
Besirt3gericht den nicht erfchienenen Nefurventen wegen wieder-
bolten einfachen Betrugd im eingetlagten Betrage 3u 14 Tagen
Gefingnis. Der lepteve erflivie vie Appellation ans Obergericht
3n der Appellationdverhandlung war der Refurrent durdy einex;
Mnwalt vertveten, der in erfter Lnie die Kompeteny der zitrcheri:
fdhen @f,ricﬁte beftritt, weil bdie Biivcher Behdroen entgegen ven
$qri&;riften 0e3 Bunbedgefeled betveffend die interfantonale us-
lieferung 3 unterlaffen Hatten, die Nuslieferung ded Refurcenten
vom Rieverlaffungsd: und Heimatfanton u verlangen. Dasg Ober-
ge:ricf)t, IIL. Uppellationstammer, fellte in biejer Beztehung in
feinem Urteil vom 11. Mai 1905 fejt, daf allerdingd der Uater-
juchunggbeamte injoweit inforrett gehandelt Babe, al3 er die Straf-
unterjudhung gegen den fchon im Womente der Berzeigung ab-
wejenden Angetlagten durchgefiihrt habe, obue deffen Auslieferung
gu verlangen. Allein bad BVerfabren fei vedhalb teinedwegs nidhtig
Der ?Ingef[agte habe fih) ndmlich mit der Durdhfiihrung ber.
Unterfucyung und Aburteilung in Biirich dadurd efnverftanben
e%‘fi('irt, bafy er nie dagegen proteftiert Habe, namentlidy nicht gegen
btf! Borladbung vor Bezivtdgericht, bie unter dev Undrohung ecfolgt
fei, baf el Nichtericheinen bdasd BVerfahren vennod) durdhgefiihrt
werde. Nadhdem nun erjtinftanglich vad Urtell gefdllt fei, Fonme
bev Refurvent mit feiner fovmellen Ginveve nicht mehr ’gefyért
werben. Im obergevichtlichen Urteil ift dbie Strafe ded Rebuvrenten
auf 4 Tage Gefangnis und 40 Fr. Buje veduziert,

B.. Gegen dad obergerichtliche Urtetl Hat Balmer dert ftaats-
red)th'd;en Jefurd and Bundedgericht ergrifien mit dem Antrag
8 fei dag rteil jowie dad gefamte vorauggegangene %erfaf;ren’
meggnﬂ%eﬂegung beg Art. 67 BB und deg in Anusdfithrung diejer
Berfajjungdbeitinunung erlafjenen Bundedgefeed betreffend inter-
Tantonale Auslieferung aufzubeden. Sn ber Begrimdpung wird
unter Hinweid auf die bundedgerichtliche Praris audgefiibrt, dag
bad gange im Ranton Zitvidy gegen ben Nefurrenten wegen Be-
trugd, aljo wegen eine3 Auslieferungdveliftd im Sinne bed
Urt. 2 BS gefithrte Strajverfabren, indbejondvere audy bas Straf-
urteil beg Obevgerichtd nicytiy feien, weil die Biivcher Behdrven
€3 unterlaffen bdtten, beim Kanton Bern bdie Sl[ué‘:h’eferum; e3
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Refurrenten nachzujuden, und daf von efner freitpiﬂigen 'unm:r
werfung bed Refurrenten unter bie'gﬁrcf)erticf)e Gericdyta8hobheit nad
per gangen Sadlage feine Rebe fein Fdnne. .

C. Das Obergericht bed Kantond Ritvid), 1IL Appellationd-
fammer, Bat in feiner Bernehmlajfung, in bet f.eirf ?Intrag geftellt
ift, audgefitfet, daf beim Refuvrenten eim? reeiwillige Unterwer:
fung unter bie sivcherijehe  Serichiahobeit ‘I)abe angenommen
werven mitffen. TWenn diefer die Snft&nbigfett' ber shirdperifdhen
Gerichte Hitte Deftveiten wollen, o baitte ev bteé' in oev Sga}zpt:
verhandlung vor Begictagericht tun  miiffen. Die Unterlafjung
einer folchen Beftreitung Edune nur bafin geveutet me}:ben,"bfcg
ver Refwrvent mit der Turdfihrung ded %erfaf?rené in Sun@
einverftanden gewefen fet. Fhv vad Obergericht fei er dedhald mit
per SnEompetenzeinvede audgejchlofien gewefen. ' -

Der BVevnehmlafjung 28 Obergerichtd liegt eine %etqnngﬁ:
Quierung ber Staatdanmwaltihajt ded Kantond Jirvich bei, i dber
anerfannt ift, daf ver Untevfudhungdbeamte burd unter{a(}ung
eined Auslieferungdbegefrend verfajfungd= und ‘gefegmxbng ge=
Hanvelt Habe. €3 jei Bororge getvoffen, dag ein jolched ’%nrs
Fommni3, dad Hbrigend gany vereingelt baftefe, jich nidht wieder=

ole. .
’ Das Bunbvedgeridht zieht in Srwdgung: .

Der Nefurvent ift tm Kanton Jiwid) wegen eined Berbredhend
— Betrug —, dad Aulieferungdoelift nach ?Irt. 2 BE von
1852 ift, verfolgt und veruteilt voorden, nﬁgl.ezd) e, id)nrt" gur
Reit der Crdffuung ded Berfahrens, nidyt mebl,* ImnRanton 3}1\:{5@
fidh befamd, fonvevn in Bern gewohnt hat, @13 Bircher %ef)orbe_n
yolrent bafer verpflichtet gewejen, vor @urd;rixlj‘rung bed Straf-
verfafrend vte Auslieferung bed ﬁ_efurrente:'z beim Sgnwn Bern
nadyzufuchen, und ber Refurrent i}t_ Bered)tlgt{ fpegz.ell aud §em
pbergevichtlichent Urteil gegenitber biefe Unterlajfung im Wege ved
faatarechtlichen FRefurfes ald eine Bevlepung ved _Qiunbeﬁggiegef
qu tigen, fal3 ev fidy nicht etwa fretwillig ver Gericht3hobeit bed
RKontond Riwich uutevworfen Hat (f. A &. b. bg. €. XX'VL ’1,
S. 202, XXVII, 1, &. 48 @m. 3). Eine Jolche frgzmtfi_tge
Unterwerfung fann nicht nur auBoriidlidy, ionber‘n al't(f) .fuﬂ:
johweigend erfolgen. Tody darf das lestere, da 3 jich hiebet um
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etnen LVergicht auf ein (ven bunvedwegen beftehended) Iudivi-
pualvedit handelt, nur da angenommen werden, wo fich aud dem
Berhalten ded Wngejchuldigten oder Beruvtetlten in  fdhlifftger
Telfe evgiebt, bdaf er fidy, obgleih Einwohner eined andern
Kantond der Gerichtdbarfeit ded ftrafverfolgenden Kantond Habe
unterftellen wollen. Run fann in diefer Veglebung vorliegend der
Tatfadhe fein Gewidht beigelegt werden, baf fich der Refurvent
ber rogatorifdhen Ginvernabhme durdy den Unterjuchungdrichter in
Bern unterzogent hat. Einmal fann der Refurrent geglaubt haben,
bag ev der Borladung vor die Unterjuchungsbehirde feined Wohn=
orted Folge leiften mitffe und fodbann fteht feft, daf er bei diefem
Anlaf dber feine RNechtsftellung gegenitber ver Unterjuchung in
Biridy in feiner TWeife aufgeflivt worden ift (§. andy Y. S. b.
bg. €. XXII, &. 969 €rw. 3 und XXV, 1, &. 447). Das
Obergericht bed Kantond Riwid) erblicdt demn aud) eine Unter-
werfung ded Refucrenten unter die ivcherijhe Juvidviftion nidht
fowobl in jemem llmftande, al8 davin, dak ber Refurrent vov
Begivtgeridit ofne geniigende Entjchulvigung audgeblieben ijt,
wodurch) er angefihtd der mit der BVorladung verbundenen An-
drobung fidh ftilljhweigend mit ber Durdfiibrung bed BVevfahrend
etnverftanbent evflart Habe, Jubeflen fann voverft fiir bie Frage,
ob ein BVeezidht ded Refurventen auf feinen Medhtdanfpruch, daf
vor Durdfithrung ve3 Strafverfahrend feine Uusdlieferung ver-
langt werde, vorliege, nicht3 auf bie Bebeutung anfommen, bie
fein Berhalten nady fantonalem Progefrecht Hat, weil projefjuali-
jbe Borjdyriften fitr eine Perjon, die der Gerichtdgewalt ded be-
treffenben Rantond uicht over noch nicht unterjteht, nicht verbind-
lich fein fonnen. Bielmehr ift aud) Hier frei zu priifen, ob hin-
langliche Unbaltdpuntte fiiv die Armakme eined Verzichtd im an=
gegebenen Sinn gegeben find. Died muf aber unbedingt verueint
werden. Nady der Prarid begriindet ein blof paffived Berhalten
einer gevichtlichen Bovladbung gegeniiber nicht einmal einen Ber-
bt auf die Gavantie bes IWohnjiggeridyiaftanded (. A S. b. by,

@, XXII, ©. 941), um fo weniger tann died der Fall fein, wo

eie sum Sy ved ftrafrechtlich Berfolgten aufgeftellte Bejtim-
mung bed Bundedrechid in Frage jeht. Aucy fann ed unter Feinen,
Wmftinden angehen, dag ein Kanton, der durcy Bevlefung bev
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Pilicht, die Wudlieferung zu verlangen, die in Art. 8 bed Bun-
bedgefened vorgefehene Auftldrung ded Verfolgten iiber feine
Rechtaftellung verunmdglicht, fih auf ein blog paffived Berhalten
bed leptern al3 eine Unterwerfung unter feine Gerichidhoheit be-
griinbend beruft. Der Fefuvrent ift allerdingd vor Bejivtdgericht
nidht einfach jHll{dpweigend audgeblicben, fomdern er BHat die
Griinde jeined Nichterjcheinend in einer Bujdhrift an dad Gericht
angebeutet, aud der aber wiederum nicht auf feinen TWillen, unter
Berzicht auf dle Durdhfithrung ded Auslieferungdverfahrend die
slrcherifche  Juridbiftion anjuerfennen, gefdhiofien werden fann.
Denn nach bdiefer Sujdhrijt ging offenbar der Refuvvent (freilich
irvtimficherioeife) in erfter Linie davon aus, daf die Strafjache
infolge Befriedigung der gejchadigten Glaubiger erledigt fei. Die
mehr Geildufige Bemerfung, dag er jidh) feiner ftrafbaren Handlung
beoufst und dag ihm ein Cridheinen unmdglich fei, Tonn dedhalb
fir die Unnabme eined BVerzicdhtd unmbdglich ald audreidhend an-
gejebent werden, umal fa der Refurvent von fenem erften Haupt-
ftandpuntt aud feine Vevanlajjung batte, fich Wber jeine vechiliche
Gituation gegeniiber der Strafverfolgung in Birid) ved ndbern
Har 3u werben. Dad Obergevicdht hat venn audy weder im ange:
fodhtenen Urteil noch in feiner Vernehmlafjung auf den Snbalt
biejer Bufdhrift ded Refuvventen befouverd abgejtellt.

Lag aber ein Cinverjtdndnid bed Refurrenten mit der Durdh-
fitheung dev Strafverfolgung in Riwid nidyt vor, fo mugpte diefer
vov gweiter Jnjtang mit feiner Befireitung der jitrcherifchen Ge-
ridytdbarteit gebdrt und e3 mufte vor jevem weitern Borgehen
gegen ben Fefurventen bdad von der Unterfucdhungdbehorve vers
faumte Auslieferungdverfahren nacdhgeholt wevben. Mangeld eined
jolchen Borgehend ift dad Ueteil ded Dbergerichtd Rividh wegen
Berlebuny ded Bunbedgefesed aujzubeben. Dagegen fann von einer
gleichzeitigen Kaffation ded gefamten vorangegangenen Verfabrend
WUmgang genommen werden, weil ein wirflidhed Sntevejle bed
Refurrenten an einer folden MlaBregel nidht erfichtlich ift. Wird
ndmlidy vad Wnslieferungdbegehren von den irchevijchen Behbroen
nadhtraglich geftellt und von Bern bewilligt, fo wiitbe e3 ald eine
iiberflilfitge, unnbtige Koften verurjacdhenve TWeiterung erfdjeinen,
wenn die gange Steafunterjuchung neverbingsd surdygefithrt vevdest
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miiBte. Wird dagegen die uslieferung von Bern unter Nbernahme
ber Strajverfolgung abgelefut (Art. 1 ALY 2 leg. cit.), fo wird
badurdy die in Jivich betriebene Strafunterfudyung ohnehin rechtlich
bebeutungdlod. Damit foll natirlich der Frage nidst vorgegriffen
fein, ob im erjtern Fall etwa vom Standpunit ved glivcherifchen

Progepredhtd and eingelne Unterfudhungdhandhungen 3u wiederholen
waren,

Lemnad) Yat dagd Bundedgeridht
evfanut:
Der Refurd wird in dem Sinne gutgeheifien, baf dad Urteil

bed glirdherifhen Obergerichtd vom 11. Mai 1905 aufgehoben
wird.

II. Kosten
der Verpflegung erkrankter und der Beerdigung
verstorbener armer Angehdriger anderer
Kantone. — Frais d’entretien
et de sepulture des ressortissants pauvres
d’autres cantons.
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