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34. Arteil wom 4. April 1906 in Saden
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Thurg. Wirtschaftsgesetz vom 21. Mai/14. Oktober 1906 betr. Verbot
der Beamtenwirtschaften : Willkirliche Auslegung und Anwendung
durch den Regierungsrat? — Verstoss gegen § 7 thurg. KV.—§8
eod; Art. 4 BYV. )

Dad Bundedgeridht hat,

da fidy aud den Aften ergeben :

A, Um 21. Mai 1900 Batte der Groge Nat bed Kantons
Lhurgau ein fobann in der Bolf3abjtimmung vom 14, Oftober
1900 angenommene3 ,Gefets betveffend nveveinbarfeit ved Wirt-
fdaftabetriebed mit gewifjen Beamtungen” erlafien, bas folgende
Beftimmungen enthali:

#§ 1. Den Mitgliedern bded Obergerichtd, der Besirfagerichte,
over Begirfavite, ben FrievenSriditern und Notaren, den Ge-
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neindeqmmanneriy, Gemeinveratdfhreibern und Ratafterfﬁ[;rewr
yben BivtlftandBbeamien und Ortdvorftehern ift e3 unterfagt, elne
i',%irtid)uft fel6ft 3u Detveibert obev auf ifre RNechrung durdy eine
D on betveiben gu lafjen.
”ggtt;frg:e;nigm beg in 2 1 genannten Beamten, welthe bid=
I):r eine Yirtichaft betvieben Haben, find gunt %ortﬁetriebe. der:
"felben nodh Big gum 1. Juni 1905 berechtigt; wenn fie }ebod}
”fc“[)on por blauf viefed Termind eine dev in §1 aufglefui}rten
zSBeamtungen newt -annehmen, fommi aud bi[;nen gegenitber dag
3 Wirtichaftabetrieted zur Amwendung. )

”%,fgog’).b;)ieiegi s@?;ilg, burd) weldped ver § 17, Q('blag, 2, b’eé
Gefees  Detveffend die Organifation 'ber ?Ietamatéfangfeteu
Hnom 20, Geptember 1850 anfgefhoben wird, tritt nady WAnnahme
:burd) pad Bolt fofort in Kraft.” - t

Durdy Publitation im fantonalen Amtdbdlatt vomt 2. Auguf
1905 forberte ber Regierungsrat beé: Kantond svburgalal auf
Grund ber Berichte der Begividamter uBeryben Bollzug ‘be» por=
ftefenden Sefeled, woraud {ich erg?ﬁ, bap 17 varvunter fallende
Beamte ihre bidher betriebenen ﬁBwtft{)arten. ber.pad}t:zt [;a;te&tf
blefe Beamten, uuter benen ficf),' Lot Pem Da\'rhegenbgn PBroto DB:
qudjuge der ?Regierungébeid;luﬁeé, dbie Qeuttgett Stefurrentenbeg.
finven, auf ,bi8 Ende %{ug}ﬁt bem %fgtrféam'te 3u .Sganbeng e
,Regierungdrated etne jchrijtliche F&rﬂgrung emgutetc{)en,bo bﬁe
gejonmen  feten, 9a8 NAmt refp. die QInjter‘aufgugeBen ober en
”%i\:ticf)aftébetrieb beigubeBalten, in ber Peinung, b«iﬁ tm Falle
”beﬁ Ridhteingang@ einer Grflarung bi3 u demr evwdhnten Ler=
"mine bie Fortdaner 0ed Wirtjhaftabetricbed angenommen und
Hffn: 03 Fmt eine Crjagwahl angeordnet witrde.” Diefer Auf-
;orbertmg jinb folgende Motive beigefiigt: Dad '@eiegb enff)a'ltg
feine Borjdyrift, wonady ein %eat{tter, bem bder 933‘1rtic(fq)\ar't56etfne
auf eigene RNechrung — felbitindig ’ober purdy eine g;rx%pexio::
— unterfagt fei, nicht in etnem Haufe 'mn-f)ne,n Begx'n. iem@ uream
Haben Dditrfe, in welcgem fich eine Q'Blrt]ft)art B‘eftnbe. ‘?.gegn
liege €3 im Siune pe3 Gefened, dap jede ofx')ummfct)e Betei gubeg
per betreffenben Beamten am %eﬁriebe pont iﬁtrtfﬁ;)afte_n unfer ;}ter:
Untev diefem Gefichtapuntte miijje gum n.omt)erem ’bif bIotBe un;
pachtung bigher von ben Beamten betviebener Wirtjchaften 3
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Qwede bed Fortbetriebed der lepteren durdh die Pidhter ald mit
pem Gefepe in Widerfpruch ftehend erflirt werden, Denn ber Beamte
babe aI3 Wirtfhaftdverpachter ein jo wefentliched Sntereffe an vem
betreffenben Betviche, bafy er vemfelben nicht unbefangen gegeniiber-
ftebe, und e3 gelange biefed Suterefle bei ber Feftfesung bed
Padhtzinfed in einer Weife sum Ausbrud, bie gevadegn ald bdirefte
Beteiligung an dem Wirtjdyaftdbetriebe zu begeichnen fei. Unders
feitd fible fidy audy bad Publifum nidyt vHIlig unabhingig, wenn
befannt fei, daf der Beamte al3 BVerpichter an einer beftimmten
Wirtjhaft beteiligt fei. Der Regierungdrat gelange bdaber dazu,
bevartige Padtvertrige ald DBetvelbung einer Wirtichaft durd
Lrittperjonen auf NRechnung ded BVeamten ju betvadhten und nadh
§ 1 bed Gefeged vom 21. Mai 1900 ald unzuldjjig ju erfldrven.

Auf diefe Publifation hin ftellien die 17 betroffenen Beamten
beimt Regievungdrate dad Gefud) um Wicbeverrodgung und Yuf-
hebung feiner Schluinabme, weil bie Hierin liegende grunbdidslide
Suterpretation bed , Beamtenwivtjhajtdgefeted” veffent flavem Texte
Gewalt antue. Der Regierungsdral aber rat auf bad Gejudy durch
Befdhlug vom 25. Augujt 1905, unter Fefthaltung der in der
Lublifation vom 2. Hugujt vectvetenen uffafjung, nidt ein.

B. Hievauf haben nun 13 von fenen 17 Beamten innert niib-
licher Frift den ftaatdvechtlichen Refurd an dvad Bunbdedgericht er-
griffen, mit bem Antrage, e3 jei bie vorjtehende, im Amisblatt vom

B 2. Auguft 1905 publiziecte Schlufnahme beg Negierungdrated
 aufjubeben und peziell die ju deven Begriindung vorgenommene

grundfasliche Jnterpretation von § 1 ved Gefehed vom 21, Mai
1800 al3 verfafjungswidbrig und bedhald unjuldjfiy ju bezeichnen.
Die Returdjdhrift fahrt in vedytlicher Hinficht wefentlich ausd: Die
angefochtene Gefesedinterpretation bedeute eine Berlepung ved

- Hrt. 4 BB und ded damit bereinjtimmenden § 8 thurg. KB,

fowie bed § 7 thurg. KB, weldher in AL{. 3 alg ,von ber Stimmn-
bevechtigung und von ber Wahlfahigleit ju Veamtungen audges
fhloffen” erflart:

1. die wegen entehrender Berbrechen und BVergehen gerichilich
qum Berlujte ded Wftivbiirgervechtd Beruvteilten;

2. ble burd) gerichtliches Urteil wegen Berfchwendung unter
Bormundjchaft Sejtellten;
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3. vie Falliten und gevihtlidy Affovdierten, folange jie nidht
vehabilitiert werben, und

4. die Wlmofengendifigen wdhrend der Dauer der Almofenge-
nbfjigfeit.

Diefe letstere Berfajjungdbeftimmung jage nimlidh implicite, dag
bie nicht ald ausdgejchlofien evflavten Attivbilvger it Beamtungen
wablfabig feien, wobei e3 allerdingd dem Sefelsgeber nidyt unteviagt
fei, durdh allgemein verbinbdliche Novmen weiteve Audnahmefille zu
fhaifen, wie died gevade durd) bad in Frage ftefende , Beamtenmwivt:
fdhait3gefen” vom 21, Mai 1900 gejdhelien fei. Allein al unftatt-
haft und verfafjungdwidvrig erjdheine vad ftreitige, dent Rahmen diefes
Sefeped tibevidhreitende Borgehen ded Regievungdrated. Diefer wenbde
bad Gefes tatfachlich nidht an, wogu ev lediglich fompetent fei,
fondern jchiebe 8 mur vor, um vein willfivlich einer Reihe von
Beamten, die alle gefetlichen BVedingungen erfiillten, hre FHmter
au entgiehen, und wverlepe jo, im Sinne dev fonftanten Prayis
be3 Bundedgerichts, den Verfafjungdgrundiah der Gleichbehandlung
ber Biirger vor dem Gefee. Denn bdie angebliche Gefegedaus-
leguitg Ded RegievungBrated fei eine Yogijdh unmiglihe. Wenn
namlid)y § 1 ded Gefeised daZ Betveiben einer Wirtidhajt nud
208 DBetretbenlajien einer foldhen unterfcheive und bdabel dad
evfteve den Beamten obne weitered unterfage, bad lehtere aber mit
pem Bufake ,ouf ihre Redhnung”, welder vernitnftigerroeife nur

bie Bebeutung einer Einfdyrinfung bed BVerbotd Haben Fdmme, fo

folge BHievaus, argumentum e contrario, wingend, day den Be:
amtent erlaubt fei dad Betveibenlaffen eine Wirtfdhaft nidht auf
ibre Nedymung, Died aber bedeute Jelbjtverjtantlich nidyt bad bloke
Bujehen, wie ein Dritter eine IWivtihaft betreibe, zu der man in
gar feinen DVegiebungen ftehe, fondern da3d Betveibenlaffen einer
Wirtjdhaft, veren Cigentiimer der Beamte fei. Dabet fei jevod
feine Fovm denfbar, bet der nicht ein Jutereffe ded Beamten am
Betviebe vorliege. Folglich fonne der Sinn und Willen ded e
feed fchlechterdingd nicht, wie der Negievungdrat annehme, dev
fein, jeve Dfonomifche Beteiligung, ja fogar jeved wefentliche Jn-
tereffe be3 Beamten am Wivtjhaft3betviebe, alfo fpeziell auch die
Berpadhtung ver Wirtidhaft audzujdhliegen. Der Regievungdrot
ftelle die Tendenz ved Gefees iiber vie Logif; e3 gehe jedoch nicht
an, in biefer LWeife mehr in dad Gefels Hineingulegen, al davin
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audgefprodhen fei. Die angefodhtene Schlupnabhme mdge aller-
bingd der guten Wbficht entfprumgen jein, alfjdlligen SGeinad-
macjungen, welde fidh hinter der Verpachtung verbergen Ednnten,
s begegnen; allein died ditrfe nicht dburd) dba3 vorliegende gere-
relle BVerbot jened RNedht3gefchdftd gefchelen, vielmehr Habe dev
Regievungdrat, um Willkiie u vermeiden, jeden eingelnen Fall
vedfelben fiiv fidy auf feine Wabhrhaftigleit ju prifen und danad
g entjheiben, Bon ben Refurventen aber Habe feiner die Ber-
pachtung vorgenommen, um dad Gefels su umgehen ; ihre Pachi-
gejchifte feien veell, der Paditzingd werbe tatfdchlich begafhlt, unbd
bamit jei vad Rechnungdverhdlinia der RNefurventen mit ben Pich-
tern erjchBypft.

C. Der Regierungdrat ded Kantond Thurgau Hat fidh auf den
Refurd, mit dem Antvage auf Abweifung dedjelben, wefentlich
wie folgt vernehmen laffen: €3 mibge allerdingd auf den erften
Blid auffallen, wenn der padhtweife Betrieb einer Wirtjchaft al3
Betried auj Nedynung bed BVerpdchterd qualifizlert und den Fe-
Buvrenten bemmad) verboten werde. Mlein aud ber langen Gnt-
ftehungdgefchichte und bem Rwede bded Beamtenwirtjchaftd-Ber=
boted -— e8 wird biefitv auf ein beigelegted Fadzifel der einjhla-
gigen gebrudften Negievungdbotjdhaften verwiefen — ergebe fidh,
baB gewifjen Kategorien von Beamten der Wirtjchaftdbetrieh in
jeder Fovm babe unterfagt werben wollen. 3 fei dafer bel der
Jutevpretation ded Gefeed dad Hauptgewidyt zu fegen auf den
allgemeinen Grundfag bed Wirtjchajtdbetrieb3-BVerboted und nicht
auf defjen vielleidht etwad ungenaue oder unvolljtindige Spesiali=
fteeung im Gefepedterte. Tiefe Jnterpretation thnne alg erteniiv
und rigords, nidht aber ald willtielidy und verfajfjungdwivrig be-
seihnet werden, wie denn bie Refurrenten jelbit juglben, daf fie
der Tenbeny ded Gefesed entfpreche. Nun Batten bie RNefurventen
ald Berpadhter {hrev Wirtjchaften am Betviebe derfelben ein gans
unmittelbared Sfonomijched Jnterefle. Die furze Damev der Pacht
bei beww auf Deftimmte Reit, undb bie verhilinidmafig furzen
Kindigungsfriften bei dew auf unbeftimmte Reit abgefchloffenen
PBadtvertrigen ermdglichten dem BVerpichter und dem Pachter, die
Hibe de3 Padlzinjed mit der Nendite der Wivtfhaft jozufagen
jevergeit in @inflang gu bringen. Die RNenbite aber fei wefentlich
pavon abhingig, baf der Werpdchter bder Wirtfhaft fein Amid-
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Iofal entweber in Yem SHaufe jelbit, wo bdie Wirtihaft betvieben
toerde, oder in befjen Jibe Habe. Alle diefe Verhiltniffe jufammen-
getommen Dbevechtigten zu fagen, daf bdle von den Refurrentey
verpachteten Wirtfdhajten auf ihre Redhnung betvieben wiirden
bag die Paditer nichtd anvered ald WMittelperfonen feien, beren
fih bie Berpdchter gum Fovtbetriebe ihrer Wivtjchaften bedienten,
bie fie weder verdupern, nod) fouft aufgeben, jondern unter frem-
pem Pamen felbev weiterfithren wollten. Gine joldhe Weiter-
flifriung ded Wirtihafidbetriebes fei, wenn nidht nad) vem budy-
ftablichen LBortlaute, jo dodh pweifellod nach dem Sinn ded Ge-
feges unftatthajt. Tied fei benn auch bie Auffaffung der grofen
Mehriahl der vom Gefee betroffenen Beamten felbit, da etwa
150 Rollegen der Refurventen bdemfelben, wenn aud) ungerne,
durdy Berzicht auf dad WAmt oder Einftellung ved Wirtjchaftabe-
triebed Folge geleiftet Hitten; —
in Crwdgung:

1. (Formeled.)

2. Die oben angefithrte Beftimmung ved § 9 thurg. KY ift
fliv bie vorliegenbe Streitjache augenfdheinlich ohne Belang; denn
fte firlert bie Gvimde abjoluten, nicht allein vom LWillen und
Berhalten der betroffenen Perforten abhingenven Ausjchluffed von
per Wablfihigleit ju Beamtungen, hier aber, nach dem Snbalte

bed Gefesed vom 21, Mai 1900, Hanbdelt e fich lediglich um

einen velativen Audfdlufgrund, indem bdie Unveveinbarfeit ded
niber begeichneten Wirtjchaftabetriebed mit gewiffen Fmtern die
Unjabigfeit zur Befleivung diefer Fmter von dem, durdh dle be:
troffenen Perfonen nadh ihrem Belieben u bejeitigenven Umftanve
jenev anberweitigen Befchiaftigung abbingiy madht. Nbrigens Haben
bie Jefurventen bdie fraglidie Verfaffungsbeftimmung nur ange:
tufen, um bavzutun, daf ber Regierung3rat nidht Befugt fei, be-
3iiglich bed itveitigen Wablfahigleitd-Ausdjhlujfed itber dad Gejep,
beffen werfaffungdmapige Giltigleit fie auddbriicflichy anerfennen,
binaudzugehen. Fine folhe Befugnid aber Hat der Regierungsrat
gar nicht in nfpruch gemommen, da er ja Ddie angefodhtene
Sdylugnahme auf bad genannte Sefey bafiert, in Ausdlegung und
Anwendung diejed Gefesed getroffen Bat.

3. Demmach ift nur gu unterfuchen, ob der Regievungdrat, wie
bie Fefurventen weiter Gehaupten, Bei diefer angeblichen Gefeed-
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audlegung em Gefele tatiichlich Gewalt angetan, begw. bagijelbe
gur Bervechung rein willticlichen Borgehens Ienig[id)'nnrgeicf)vben
und fich fo, gemdp der bunbedgerichtlichen Praris, ihnen gegen=
fiber einer Verlebung bed Grundlaed der E)%ecf;t%gleicﬁ?eif (911'#.4
BB; § 8 thurg. KB) jdhubdig gemacht habe. Run gibt dev Re
gievunggrat in jeiner Bernehmlafjung auf ben Refurd felb.ft 3,
paf fein grundidblicher Stanvpunft dem Wortlaute ded @eie‘geﬁ
nidht entfpveche; dagegen beruft er fich jur Redytfertigung feiner
Auffaffung, wie jehon in ben Motiven feiner Sdlufnahme, anf
ven Ginn und Jwed ded Gefeed unb verweift dabei inéﬁefonbgre
auf veffen @ntitehungdgeichichte. Diefe Avgumentation it an fich
nidht 3u beanjtanden; verm dad Bunvedgericht Hat ftetd ”anerfa'nnt,
vafp die Auslegung fpegiell von adminijtrativen, berﬁ Bffentlichen
Wohlfahrt dienenden Gefepen nicht wefentlich nur auj den Wort:
Taut bed Gefenesterted abjuftellen braucht, fonbern audy amders
weitige, den dem Texte ju Grunde legenden Wilfen bed @ejeié:
geberd ertldvende WMomente, namentlid) die @ntitel}ungégefc@tcbte
ve3 Gefeed, beriidjichtigen darf. Jn Ddiefer Hinfidt fallt nun
Hier in Betracht : i '

Bor dem Gefese vom 21, WMai 1900 Bejtand im Kanton
Thurgau ein BVerbot von Beamtenwirtichaften nidht, bagegm'ent:
Bielt § 17 ded Gejeies betreffend die Organifation dev Hotariatd=
fangleien vom 20, September 1850 bie duvd) dad @eieg'von
1900 aufgehobene umd erfepte BVeftimmung, daf die E)‘totar‘wtés
famglel fih nicht in eimem Hauje mit einer Wirtjdyaft beftnden
piicfe. Sm Sabre 1898 murde von einem Mitglieve ded .(&}rn%en
Rated eine Motion auf Befeitigung diefer %uﬁnabmeﬁeftlmmuftg
geftellt und erheblich ertldrt. Der Negierungdrat aber ﬁ_oﬂrad} fidy
in feiner dadpurdh veranlafsten Borlage nur ebentuFﬁ Jie Aus-
fitjrung der Motion aud und |dlug in erfter Linie, in gegen=
teiliger Tenben, einen dem Sefege von 1900 entfpr_etf)?nben, febig=
lich duvdy Bejchrantung bed Wirtjchaftdverboted aup euen engern
RKreid von Beamten abweidgenven Gefepedentourf vor, a beﬁ'en
Begritndung er ald wefentliche Avgumente gegen dad blﬁf}grtge
Syftem zahlveicher Beamtenwirtjhajten ind {’geibﬂ fi’xf)rte', daf eliter
feitd fitv einen wirtenden Beamten die Gefahr Bc_}tef;e, fen.ten Gdften
gegeniiber nicht die gebotene Berfhiegenbeit in amtﬁc{)en” S’In
gelegenbeiten gu wabren, umd bdap anberfeitd und Sauptiaclich
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pad mit einem foldjen Beamten verfehrende Publifum tatjachlich
— nad) allgemeiner Gitte, welder fich der gewdhnliche Bitvger
nicht leicht entziehen fonune — jum Bejuche feiner Wirtfhaft ge-
ndtigt fel. Allein der Grofe Rat lehnte bdiefen pringipalen Se-
febedentouv] mebrbeitlich ab und ftimmte bdem Dder ervodButen
Wiotion  entfprechenden Cventualentrouvfe u. Dag thurgauifde
Bolt aber verwarf am 9, April 1899 dad ihm zur Ubftimmung
vorgelegte ®efes mit 2/, Mehrheit, im Sinne der begleitenven
Botjhaft ded Fegierungdrated, weldher darin feinen, vor dem
Grogen Rate vertretenen Standpunft, daf eine BVerminderung bder
Bahl ber Beamtenwivtidaftenn vidhtiger wive, al3 die Bulaffung
ibrev Bermehrung, aufvecdht erhielt. Hievauf unterbreitete der NRe=
gierungdrat dem Grogen Rate einen entjprechenden jweiten Ge-
feedenttwourf, unb bdiefer yourde jodann von Rat und Volf in der
Form bed geltenden Gefeed vom 21. Mat 1900 gutgebeifen.
Jn jeiner Botfdaft an bad BVolf gu bdiefer weiten Abftimmung
vom 14. Oftober 1900 fpradh fich bev RNegierungdrat in pringi-
pieller Hinfidt gegen vie Beamtenwivtjdaften newerdingd wefent:
lid wie folgt aud: Wenn aud) nidht angunehmen fei, daf ein
wivtender Beamter zu Sunften feiner Gifte fidy abfichtliche Parv-
teilichfeit zu fduloen fommen Iafle, fo bilefte ber Umftand, o6
jemand bdufiger Gaft feiner Wirtjchaft fei oder nicht, einen ge-
wiffenr, bem Beamten felbjt vielleicht faum bewupten Sinflug dody
auditben. Sodaun bejtehe die Gefabr, daf ein wirtender Beamter
fih von feinen Gdften ftber amtliche Angelegenbeiten in unftatt-
bafter Weife ausholen laffe, indem Beifpiele dafite vorldgen, dag
Beamie gerade vem Wangel an Ber{dywiegenleit die gute Frequeny
ihver Wirtfchaft verdanften. Ferner Bitten wirtende BVeamte er-
fahrungdgemdR filr den tatfrdftigen Bollyug gewiffer, fpes. poli-
geilicher Gefepe nicht ftetd die ndtige Unbefangenheit und Cnerge.
Am meiften aber falle endlidh — wid war gegendiber allen
Beamtenwivtjhaften — ber Umftand in3 Gewicht, dag fiiv bas
mit einem wivtenden Beamten verfelrende Publifum, wie auch
fiiv gewiffe dffentliche DBedienjtete (Weibel, Polizeiangeftellte 2c.)
ein von Dem eimten melr, von bem andern weniger al3 Beldfti-
gung empfundeiter Trinfywang beftehe, wihrend in einem frefen
Ranve nicht fchon dev bloge Butvitt gu einem Beamten durdy eirten
auf ben Wirtdtijdh ju entvidhtenden Tribut follte erfanft werben

1 Rechisverweigerung und Gleichheil vor dem Gesetze, N° 34. 253

mitffen. — Jm Herbft 1903 fam eine BVolfdinitiative auf Ab-
fhaffung ded Gefeed vom 21, Mai 1900 3ujtande. Diefem
Snitiativbegebren gegenfiber Dbrachte ver Fegierungbrat, mit dvem
Antrage an dad BVolf auf Verwerfung bed Vegehrensd, nodhmalsd
biefelben Avgumente vor, und bdie Juitiative wurde Hierauf, in
per Ubftimmung vom 3. Januar 1904, tatfachlich verworfen.
Auad bdiefen Vovgangen und Tatjacdhen nun ift allerdingd u
fclieen, daf der thurgauifche Gefeligeber dag fiveitige Sefey gum
Rwede der Bejeitigung der vom Reglerungdrat mehrfad) davges
legten 1l0eljtande der Beamtenwivtjchaften, fpegiell ded ftetd hervor-
gehobenen Tvinfawangd, erlafien hat, daf alfo vad Gefely diefen
Telftanden entgegenmwivten foll uud bementjprechend, foweit jeine
Beftimmungen e3 immer evmdgliden, audgelegt und angewenbdet
werden barf, Died rvedhtfevtigt jedoch nidt dem grumdiaglidhen
Standpunft ded Regievungdrated, dak nach dem Gefepe jede Hfo-
nomijche Beteiligung eined thm unterjtehenden Beamten an einev
Wirtfhaft unftatthaft ei, daf indbejondere die bloge BVerpadytung
feiner bidherigen Wivtihaft durdy einen Veamten ald {oldhe dem
Berbote de3 Gefesed nicht genitge. Denn diefe Auffafjung Wit
fih, wie die Nefurrenten guiveffend einwendew, mit dem Gefees-
text fohlechterbingd nicht veveinbaven, da bie Berpachtung an fich
gweifelfod nicht ein Vetveibenlafien der Wirtfchaft auf Recynung
bed verpachtenven Beamtert bdavftellt, wibhrend § 1 bed Gefeties,
auBer dem Selbitbetried einer Wirtihaft durd) den Beamten, ausd-
buitcflich nmur fene Betvieb3art verbietet. Wohl aber fann, wie
audh die Fefurrenten ugeben, der Fovtbetrieh einer Veamtenwivt:
johaft in Form der Pachtibertvagung an eine anbdere Perfon dem
Gefese zumiderlaufen; ed ift ver Fall, wenn diefe Ubertragung
Teviglic auf eine Umgehung ded Gefeped abjielt, indem fie die
faftijhe Weiterfithrung ver Wirtfdhaft unter den bigherigen BVer:
Baltniffen evmdglichen folf. Died aber darf nadh) bem gefagten
unbedentlich dann angensmmen werden, wenn aud den Tonfreten
Wmftanoven einer Berpadytung fich ergibt, dafp dabet die erwibhnten
Tibelftande be3 Beamtenwivtjchaftabetviehed, gegen weldhe dag Ge:
fep gevichtet ift, insbejondeve ber Trinfywang beim Berfehr mit
vem Beamten und die WMdglichleit der Beeinflufjung diejes Ieb_tern
burch) den Wirfhaftabefuch, tatidchlich wefentlich unvevdndert jort:
Beftefen. Nun behauptet der Regierungdrat in bev Refurdantwort,
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in Grglngung der Motive feiner angefochtenen Schlufnahme, dag
foldge Werbiltniffe gevade bei ben IMefuvrenten vovligen, indem
er audfibrt, vap deven Padhter faftijeh nur Wittelperfonen
feienr, um ibnen, unter fremdem Namen, den eigenen Weiterbe-
trieb ber bigdherigen Wivtidhaft su evmbglichen. €3 frdgt jidy Jomit
nur, ob audy diefe jpesielle Unnahme bed Regierungdrated ald
verfajfjung@widrig in vbem in Rebe ftehenden Sinne der BVerlebung
pe8 Grundjabied der Nedytdgleichheit zu betradhten jei. Died ijt fe-
pod) zu verneinen. Denn aud dem im Protofollaudzug enthaltenen
und der angefodhtenen Schlufnahme zu Grunde Iliegenden Tat-

Beftand gebt DBervor, daf vonm denm dort aufgefiihrien wdIf Re-

furrenten ({iber den Refurrenten Jotar O3wald in Aadorf geben
allesbing? bie UWlten in biefer Hinjidht, auker der audy ihn um-
faffenven allgemeinen nsdfithrung der Refurdantwort, feine WAus=
funft, fo daf a8 Bier gefagte fiv ihn wur Lypothetijch gelten
fann) ifre Wictjchaften verpachtet haben: vier an einen Sobn,
einer an eine Tochler, einer an einen Sdwager, einer an einen
febigen teffen, et Friedendrichter an feinen LWeibel, endlich dret
an andevweitige Drittperfonen, wobei jedoch Bureau und Wobnung
ped Beamten i demielben Hauje mit dev Wirtjchajt bleiben jollen.
Danadh aber Bat bei den in Frage ftehenden Pahtverhilinifjen
per Beamte ufolge der mahen BVeziehung jeiner Perfon oder feined
Amizlofald mit dem Wirtichaft3betriebe auf diefen nady allgemeiner
Lebenderfalrung aweifellnd einen wefentlichen ECinflufy im Sinne
bed Fovtbeftefiend der mehrerwifuten Ulbeljtinve, devart, daf bie
Annabme, eine Pachtliberivagung unier jolden Umitdnden
fet mit dem Sinn und Seifte bed Gefehed vom 21. Wai 1900
nicht vereinbar, indem fie tatfachlich, in ihren Wirkungen, dem
Betveibenlujfen der Wirtjhaft auf eigene FRecdymung gleichfomme
und eine blofe mgehung ded Gefeed beywede, jedenfalld nicht
al3 willfivlidh begelchnet werden farm. Folglidh muf bdie Be=
fhwerde der Mefurventen trop der Berediigung ibrer grundiis-
{ichen Kritif der angefochtenen Schlufnakme abgewiefen yoerden; —

evfannt:

Der Refurd wird im Sinne der vorjtehenden Wotive ab-
gewtefen. . '

I. Rechtsverweigerung und Gleichheit vor dem Gesetze. N° 25. 255

35. Wetetl vom 25, Aprif 1906 in Sadjen
Gifenhut-Rigalfi gegen AsMer.

Arrest : Ort der Arrestlegung. Rechismillel des Schuldners; Art, 52,
272, 279, 278 SchKG.

Daj Bundedgericht Hat,

oa fih aud benw Wften ergeben:

A, Durdy Urteil bed Bundedgerichtd (I Abteilung) vom
27. Februar 1903 * wurve bem Refurventen Konrad Cijenbut-
Rigafit in Hevidau, in deffen 1892 i3 1894 durdygejiifrtem
Konfurfe der Nefurdbeflagte, Fabriant J. J. Mdlfer in Meder-
Mogeldberg, mit einer Forderung von 4042 Fr. 84 €3, zu
Berluft getommen war, ein Guthaben an Joh. obner in Reb-
ftein im RKapitalbetrage von 7609 Fr. 8D Gt3. gugefprodien. Anf
diefes Guthaben wirfte mum der RNefurbeflagte am 17, Marz
1903 fiir feine DBerluftfordevung in Rebitein einen Wrreft aus.
Su ber Folge wurde ber Schuldner Robner, welchen der Refurvent
Betretbent e, ourch) Nechitddffnungdenticheid ved GerichtBprifiventen
ve3 Oberrheintald vom 3. April 1905 verhalten, feine ganze
Sdulofumme, auf der auch nod) ein weiterer Wrveft lag, an bdad
Betreibungdamt Rebitein, wo fie einftweilen arveftiert bleiben jolle,
eingubesahlen und fam bdiefer Bahlungdpflicdt in der LWeife nad,
pag er die &t, Galler Handel3bant anwied, die Summe bdem
Betreibungdamte audgurichten, wovauf jedoch diefed letere fie, in
Gewartigung bed Ausdtragd der Anfpriiche Bhievauf, anf feinen
Namen bet der Bant jindtragend angelegt lep. IJInpwijchen hatte
ber  Refurdbeflagte zur Realifierung feined Wvrefted gemdf
Art. 278 SHRG fiiv feine Verluftforderung gegen bden JRefur:
venten Betreibung, und auf deffen Rechtdvoridhlag fodbann beim
Begirtagericht ved Obervheintaled Klage erhoben. Diefer Progel,
in weldyem bder Refurvent bie eingeflagte Forderung zwar amners
fannte, jedbocd) thre Bollftvectbarteit geftigt auf Art. 265 AB|. 2
SHRG mit vem Sinwanbde beftritt, er fei nidht su neuem BVermdgen
gefommen, indent ev fein Guthaben an Rohner bereitd vor feinem
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