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43, Arfeif vom 16. Wai 1906
in Saden Difffi gegen Ginmohuergemeinderat Gurinellen
und Regietungsraf ri.

Unanfechtbarkeil eines privatrechilichen Rechtsgeschiftes mittelst des

staatsrechtiichen Rekurses.

Das Bundedgeridht hat,
nach Ginfidy: .

a) ber Refurdjhuift vom 1. Mary 1906, wortn ,gegen
bie Berfligung ved Ginwohnergemeinderated @urh}eﬁt‘m norgn ?6.
Degember 1905/15. Sanuar 1906 und den Entfdeid 2&&: Re-
gietung8uated ved Kantond et d. 4. 20. Sanuar 19067 wegen
Berlepung bed Act. 4 BB und ver rt. ”i?’ und 18 bed BG
Betv. zivile. B. b N w A Befchwerde gefithrt und peren Auf-

beantragt wit ;
bei)u)ngber %ergebm[aﬁ;ng ve3 E}tegierungérafeé Ded _S%antons
Tri vom 24, April 1906, worin beantragt yird, €8 fei 'auf dent
Refurd mangels fegitimation ded Refurventen Mbe}:t Dittlt und
wegen Berfpitung nicyt eingutreten, eventuell, e3 fei Derfelbe ald
unbegritndet abzuweifert ; .
¢) bev LOI Dent Seefurdparteien eingelegten Uften; —
in Grwigung: ) .

Der Refurd begieht fich audichlieplich savauf, dag "ber @tnf
wohnergemeinverat  Gurinellen al8 Q}orn'mm?ic{)afté{sebo.rbe, mt{t
Sufttmmung bed Regierungdrated von 11}*1, mg pem Albin Ditt t
gebbrige Ciegenichajt gum , Wintelvied” in Silenen am 20, De:
sember 1905 auf dffentlicher Berjteigerung verfaujt hat, SDai?u.rcf)
follen bie aug ct. 4 BV und aud Ant. 17 BE betr. ivile.

B. b, N.ow. A jih evgebenden Fedhte Dder ﬂtefurreuten berie'ﬁt
worbert fein. Nun bdraudht die Frage, gegen welche ber. perfdhie:

penen aud den Atten erfichilichen BVerfiigungen e (?mmof;ner;

gemeindevated Gurinellen oder ded Stegierungé'rateé. Nri bgr é}it

furd fih in Wahrbeit vidtet, ob  und inmte\r.?elt' er Fed)tgel ;g

echoben ift, und ob der Refurrent QUBeFt yébxtt.{t, fei e _an

jt. gallijcher Bovmund ved Baterd Aibin Dittli, fei e ol3 befie
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exbberechtigter Nadyfomme, fei e3 in beiben Gigenjhaften, jur
Befdwerde legitimiert ift, nicht weiter evdrievt zu werden, el
per Refurd fich von vornferein ald gegenjtand3losd evweist. Aud
wenn nimlid) feftgeftellt witcde, bap dad Borgehen der urnerijden
Behdrden bundedrechiBwibrig war, fo wilrde died nidht ur Folge
haben, bafy der vom Cinwohrergemeindevat Gurineflen vollzogene
Berfauf ver Liegenjdaft (bie den Eigentiimer feither bereiid wicber
gewedyfelt hat) riidginglg gemadit wiirde; dennt e Bandelt fich
biebet um ein weifeitiged Neditgefchaft bed Privairedhts, basd
vollzogen ijt und bei bem gudem Dritte beteiligt find. Ein foldhed
Recht3gefchaft fhnnte aber unter feinen Umijtdnden im jtaatd-
rechtlichen Refurverfabren angefodhten und aufgehoben werden
vielmehr fann uber Ddeffen Nechtdbeftdndbigleit nnr durdy bden
Richter im Wege bed orbentlichen Jivilprozeifed entfdhieden werben.
Jene Feftitellung wiitbe alfo an ber Tatfadhe, dag die Liegenjdhaft -
an efrten Dritten verfouft ift, nidid dndern. €8 fame ihr aber
auch feine prajudizielle DBebeutung zu fitr eine alfallige Klage
ber Nefurrenten gegen dem Kdufer ober den jehigen Befiter der
Liegenfhaft auf Unfechtung bed Kaufgefchafted beyw. BVindifation
ber Liegenjdhaft over fiiv eine Verantwortlichfeitdtlage gegen die
beteiligten urnevijdent Behorden, weil der Ridhter im erflern Pro-
aeR die Frage der Rechtdbejtanbdigeit ded Kaufed und damit aud
biefenige ber Regitimation bed Eimvohnergemeinderated Gurtnellen
sum DBerfaufe frei prifen und im fegtern bdad Werhalten bder
LBebdroen auf Gefes- und Pilichtmdagigleit frei ju witedigen Hitte
und in beiden Begiehungen an einen vom Bundedgericht ald
Staat3gericht3hof erlaffenen Eutfdheid nicht gebunden wdire, Steht
aber feft, dba vorliegend ein Urteil ded Bunbdedgerichies, audy
wentn 3 u Gunften ber MNefurventen lauten witrde, feine praf-
tijlge WirfjamPeit Batte, fo fann auf bden Iefurd, weil gegen-
ftanb3lod, nidt eingeiveten werben; —

erfannt:
Auf ten Refurd wird nicht eingetreten.



