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al3 Teftamentdvolljtrecer eingevaumte Mitwirfung bei der Ber-
waltung und Liguidation bed BVevmbgend und fiber beflen fpitere

Ausbingabe an den NRefurrenten zu bebaften.

Demnad) Hat a3 Bunbdedgeridht
' erfannt:

Der Returd wird abgewielen. Dabei wird die RNefurdbeflagte

bei ihren Crflirungen fiber die bem Refurventen al3 Teftaments:
vollicrecfer  eingeriumte Mitwivfung bei bder BVerwaltung und
Biquidation bded BVermbgend und fiber defjen fpditere Aushingabe
an den Refurventen behaftet, 4
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I. Uebergriff in das Gebiet der gesetzgebenden
Gewalt. — Empiétement

dans le domaine du pouvoir législatif,

73. rtell vom 20. Sepfembor 1906 in Sachen
Suflin gegen Regierungsrat Thurgen.

Legitimation zwn staatsrechilichen Rekurs, Avt. 178 Ziff. 2 0G. —
Anwendung eines newen, angeblich noch nicht in Kraft getretenen
Wirtschaftsgesetzes anstatt des alten Gesetzes.— Thury. Wirtschafts-
gesetz vom 20. Mai 1906, Art. 36; Art. 39 Ziff. 2 thurg. KV.
Formelle und materielle Rechtskraft der Gesetze.

A UAm 14. Mai 1906 wurbe fiber Safob Snflin, Wirt gum
,Obbeli” in Emmishofen, ber Konturd erdifnet. Die Wirtihajt
wirde vorr ber Konfurdvermaltung einftweilen weitergefiihet, wo=
Bei ber Sofn Jean Guplin behirlflich war. Umterm 18. Mati
Bewarh fidh Bievbrauer Billwiller in St. Gallent, dem die lepte
$ypothet auf ber Liegenjchajt gum , Dibeli” gujtand, beim Ge-
meinderat Emmidhofen fiir fich, eventuell ben Sobn Enlin, um
ein nened MWirtichafidpatent auf ber genannten Qiegenjdyaft. Die
vuech dag Wirtichajtdgefes von 1880 verlangten Belege wurden
bis gum 23. Mai beigebracht. Am 20. Mai 1906 wurde im.
RKonton Thurgau duvd) Boltzabjtimmung ein neued Wirtjdhaftsd:
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gefe angenommen, deffen § 39 lautet : , Borftehenbed Gefes tritt
nach Annabme durch dad Bolf fofort in Kraft und wird durd
ven Megierungdrat in BVollzug gejest. Gleichzeitiy werden alle
viefem Gefebe widberfprechenden Bejtimmungen aufgehoben . . 4
Dad Refultat der Volf3abjtimmung rourde im Umidblatt vom
26. Mai, dad am 27. Mat in Smmidhofen jur Berteilung Fam,
publiziert. Die regierungdritliche Volziehungdverordnung um
neven Wirtjhaftdgefes ift erit am 2. Juli 1906 evlaffen worben.
Am 26. Mai wied der Femeindevat Emmisdhofen, indem er u-
gleidy bie Schliegung bder Wirtihajt verfigte, dad Patentgefud
bed Billwiller ab, geftiit auf eine Beftimmung bed neuen Wirt-
fhaitdaefened (jogen. Bedilefnidartifel), wonady bie Sahl ber
Wictjhajten in einem gewiffen BVerhaltnid zur Cinwohnerjchaft
einer Ortfdhaft jteben muf, welded Berbaltnid fliv Emmishofen
bereitd iberfdyritten wav. Aud demfelben Grunbe wurbe audh vom
Regievungdrat unterm 30. Juni 1906 ein von Biflwiller gegen
den gemeinderdtlichen BVefdhlup ergriffener Refurd abgewiefen. Su
ber Begriindbung feined Entjdheided fithrt der NRegierungdrat qus,
bag mit ber RKonfurderbffnung fber ben BVater Enplin deffen
Wirtjdaftdpatent erlofhen jei, dba dagd Wirtichaftavedst Towohl
nady bem alten, wie audh) nady dem neuen Wirtjdajtdgejes durdh
ven Befiy bed Uttivbilrgervedytd bebingt fei. Die Fovifithrung der
Wirtjcdyaft fei dbaber unzuldffig gewefen und e3 fei deBwegen aud)
eine Buke gegen die Konfurdverwaltung audgefprodien roorden.
Redhtlich fei daber der Betrieb3unterbrudh, der tatjachlich erft am
26. Mai jtattgefunden habe, auf denw 14. Mai juriif 3u datieren
und e8 miljfe, weil ein DBetriebunterbrud) eingetreten fei, die
Wirtjaft qum ,Dobeli” fowohl nady den Grundfigen ded alten
wie aud) nach denjenigen be3 mneuen Gefehed ald neue erflict
werdett, und ¢3 fonne deshalb nad) bem zur Umwendung fommen-
ben neuen Gefes ein Patent nicht mehr evteilt werben. Der Fall
batte nur dann nadhy dem alten Gefes, dad Teiten Bediirfnid-
artifel Batte, behandelt werben Edunen, wenn bagd Gefudh famt
den ndtigen Audwetfen nody unter dem alten Gefe, d. §. vor
der Annabme bed newen durd) Bolfdabftimmung vom 20, WMai,
eingeveidht worben wdre; bag fei aber nicht der Fall gewefen,
de Billwiller und Enflin, Sohn, die Nieverlaflung3bewilligung
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in Emmighofen, die eine BVovausfehung bder Patenterieilung ge:
wefen fei, erft am 23. Mai evhalten BHitten. LWeiterhin wird be-
merft, dafy die Refurventen audh nidht eine Wudnahmebeftimmung
bed meuen Sefeped, wonady tvof Betviebeinftellung eine Wirt-
jehaft nicht al3 neue behanbelt wird, in Anfprud) nehmen FBrmten.

B. ®&egen ben veglerung@ratlihen Cntjcheid BHaben die Kon-
furgverwaltung bed Jafob Gnflin und Jean Enflin, Sobhn,
ven ftaatredhtlichen Refuvs and Bunbdedgericht mit bem Anivag
auf Mufhebung evgriffen. Jn ber Begriimdung wird audgefiihet :
Die Annahme ded NRegierunglrated, vaf dagd Wirtihaftapatent
be3 Jafob CEnplin mit bem Konfurdaudbruc) erlofdhen fei, fei
ungutveffend, da nady thurgauifdher Prartd Cnglin mit der Kon-
furdecdffmumg ded Aftivbitrgervechtd micht verluftig gegangen fei.
Die Houptfrage fet aber die, ob Dder Regierungdrat a8 neue
Wirtjchaftdgefes auf den vovliegenden Fall habe anwenden diivfen.
Dad fei dedhaldb u verneimen und der angefochtene Entjcheid
aud biefem Grunbe ju faffieren, weil bad newe Gefel nidht mit
per Unnahme ourch dad Bolf, jomdern gemdf Art. 39 erft mit
bem @rlag der vegierung3ritlichen Bolziehungsverordnung —
2. Juli 1906 — in RKvajt geiveten fet. Unter allen Umftinden
fei dbad neune Gefel zur Reit bded maRgebenden Gemeinderaidbe-
Jhlufied nod)y nicht in RKraft gewefen; denn die amtliche Pro-
mulgation eined gefeplidhen Crlaffed fei abjolute Borbevingung
feiner Redhtsfraft, und diefe fei fiir Emmisdhofen erft am 27. Mai
erfolgt, weil erft an biefem Tage dad bie Publifation bdes Ub-
ftimmungdrefultates enthaltende Amedblatt vom 26, Mai nad
Emmighofen gelangt fei. Cventuell milffe ber Ulbergang zum
mewert Sefey doch fo gehandhabt werben, daf man mit dem alten
Wirt|chaftdjabr vedyme; diejed Wirtidhaftdjahr gehe aber nach vem
Wortlaut ved Patented von Jabob Enflin vom 1. Wngujt big
31, Juli. Beranberungen vor dem 31. Juli 1906 feien alfo
nod) burdy bad alte Gefes beherriht. Da der Neglerungsvat ein
nody nicht vedydfrijtiged Gefes auf die Refurrenten angewenbdet
Habe, liege in feinem Borgehen Wilfir, fowie ein Mbergriff der
vollziehenven Gewalt in bad Gebiet der Gefebgebung. Gang even-
tuell wird in der Refuvdfchrift eine willfiirliche Amvendung ped
neuen Wirtfchaftgefeed behauptet, indem gemdR einer Ausnahme-

AS 32 1 — 1906 2
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Beftimmung  biefed Gefeied dad Patent nidht hitte verweigert
werben bitrfen. ©ndlichy wird beridytet, bafy Ddie Refurrenten gu-
gleich beim Bundedrat Befchoerde wegen Berlepung dev Hanbel3-
und Gewerbefreifeit (Art. 31 BB) gegen ben angefodhienen Ent-
joheid ded Regicvungdrated eingeveicht Batten,

C. Der Regierungdrat bed Kantond Thurgau hat auf ?IB
weifung bed Refurfed angetragenw und um %eicf;r'nerbepunft, die
Ynmwendung  de3 neuen WirtjchajtBgefened auf bie -Stefntremen
jei ungulifjig gewefen, bemerft : Dag neue QBzrtic{)artﬁgfzfeg vout
12. Mary 1906 fei laut § 39 vesfelben ofort nach feiner An-
nafme duvch dag Bolf, nicht etwa erit mit i_aem' unbenusten %[B
fauf der Frift fiv Sinfprachen gegen bie Qibftmelxng. ober mit
per Bechifentlichung ver Bollziehungdverovdnung n .Rra'ft getreten',
Der Bollzug, von dem in § 39 be3 Gefepsed die Mede fei,
beftehe nicht in einem einmaligen voriibergehenden Aft, jondern
in ber Gejamtheit der Wagnahmen, weldye juv Sganbf)faﬁnng' obe:;'
Bollziehung ves Gefepes ndtig feien (3u nerg[.' § 59'3% 2
£B), und weldhe nicht mur in bem Fﬁrluf; uﬁgemegn verbtlubhd)er
Borjdriften, jondern audy in dev mit der Entjdeidung einzelner
fpesieller Streitfalle (Stefurfe) verbunbenen Redytdfpredung gum
Angorud gelangtest. S

D. {iber die Frage der Kompetenz und der Priovitat der
Behandlung bed Refurfed hat yoijdhen bem %unbeém‘f IIT.Ib et
Bundedgevicyt ein Meinungdausdtaujd ftattgefunden. Hiebei erga'b
jich Tibeveinftimmung davitber, baf e ver Bejdywerdepuntt, .bie
thurgauiiden Behorden Dhtten auf ‘i‘ais: Refurventen dad alte ﬂBﬂtrt:
fdhaftagejets amwenbven follen, in bie RKompeteny b‘eﬁ ‘%unbezgez
ridgted, affe nbrigen Bejdywerdepuntte aber, ald die Anwendung
port Art. 31 BB betreffend, in die Kompeten bed Q_ix}npeérateé
fallew, und dap dem Bunvedgericht gemi der prajudiziellen %e
peutung bded von fhumr 3u entiheidenden  Befchwerdepuntied die
Prioritdt zur Behanbdlung der Angelegenkeit zufommt.

Dad Bundedgericht ieht in Crwigung:

1. Der Refurvent Jean Cnglin, Sohn, wav vor den Tauto:
nalent Behdrdenr Bewerber wm ein Qﬁirtfcf)aftépatent.l@eine L=
gitimation, den fein Batentgejuch abmweifenden ‘@ntfc[)elb ned Jte:
gierungdrated im ege ded ftaatarechilichen Refurfed angufechten,
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Yann bafier widht in Bweifel gezogen werden. Ob baneben auch
bie Konfurdmafle bed Jafob Enflin zur Bejchwerde legitimiert
ift, mag, ba ohnehin auf den RNefurd eingutrveten ift, dahingeftellt
bleiben.

2. S Mberveinftimmung mit bem Bunbvedvat ift die Kompeteny
be3 Bundedgerichted Hinjichtlich ve8 Bejhwervepuntted, der RNe-
gierungdrat habe vorliegend in verfaffungdmwidriger Weife dasd neue
fantonale Wirtjhaitdgefes ftatt bas alte Gefes angewendet, zu
bejahen ; denn diefe BVejdywerde formaler Natur, die fich auj Art. 4
BB und auf dle KY ftitkt, ift von dev {pegielen Waterie, weldje
ver Qefurd befchlagt, unabbingiy und faun bedhald fehr wohl
getrennt yon bem an ben Bunbedrat geridhteten NRefurd wegen
Berleburtg dev Handeld: 1und Sewerbefreiheit evledigt werden. Da-
gegen bingen bdle #ibrigen Beidwerdepuntte — willtiietiche An-
wendung bed fantomalen Wirtjdhaftdredhted — mateviell mit der
gulegt genannten Befdywerde ufammen und entzichen fih vedhalb
ber Rujtindigleit ded Bundedgerichted (vergl. AS 28 I &, 347F).

3. €3 fteht feft, daf bad neue thurgauifdie LWirtjdhaftdgefes
in ber Bolf3abftimuung vom 20. Mai 1906 angenommen wurbde,
paB tad Gejudy um Crieilung eined Wirtihaftdpatented fiir die
Wirtfchaft zum , Dobeli” war jwei Tage vorfer, am 18, Mai,
beim Semeinderat geftellt wurbe, dafy aber bie gefeslidhen Requi-
fite in der Perforr ver Patentbewerber erft nachher, am 23, Wai,
erfiillt waren, dap am Tage der gemeinderdtlichen Entjcheidung
— 26. Mai — dad AbjtimmungBergebnid im Fantonalen Amid-
blatt publiziert wurde und baf bie betveffende Nummer ded Amntd-
blatted am folgenden Tage, 27. Mai, in Cmmidhofen zur Ber-
teilung gelangte. tun beftimmt Avt. 39 KB von Thurgau in
Riff. 2, daf ber Regierungdrat vedizeitig die in Kraft erwady-
fenen Gejese und Bejchlitfje verbffentlicht und Fir bderen Boll-
siehung forgt. Wenn aud) angefihtd ver Einrvidhtung ved obli-
gatorijhen Referendumd (AUrt. 4 KY) nidt Har ecfichtlich ift,
wad man Biev unter Berdffentlichung der Gefepe zu verftehen
hat, ob die Publifation ded AbfHimmungdrejultated in Berbindung
mit dev vor der Abftimmung ftattfinbenden Berfiindigung der
Gefebedvoriage, oder bie Nufnahme ded Gefesed in die Fantonale
Gejeedfammiung, jo erbellt doch aud der angefithrien Berfafjungs-
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novm mit aller Deutlichbeit, bag bdie BVerdffentlichung nach thur-
gautfdhem Staatdvedht feine verfajfungdmipige BVoraudfepung fiv
pad Sujtanbefommen eined Gefebed ift, da ja der Regierungsdrat
pie Deveitd in Rrvaft exwadifenen Gejege ju verdifentlichen Bat.
Hievitber ift tm Hinblid auf den ungweiventigen Wortlaut der
Berfafjung ein  Sweifel nidt mbglidy, und ed erfheint bdavnady
und mangeld jeder amdevweitigen begliglichen Borjdyrift in der
Berfaffung  fpesiell  audy ald  audgejdhlojien, dap Dder offi-
siellen Befanntgabe ved Abftimmungsdergebnifjed jene Bebeut ung
jufommen wiivde, Jft aber die Publitation Fein Crforbernid ber
jormellen Rechtdfrait eined Gejeied, jo muf biefe notwendiger-
weife jhon mit defjen Wnnahue in der BVolfdabjtimmung ein-
treten. Somit hat bad neue thurgauijche TWirtjhaftdgefen am 20.
Pai 1906 und niht fpdter formelle Gefepedtraft evlangt. Damit
ift aber nodh nidyt gefagt, daf der Gemeinderat Enunidhofen am
26. Mat auf den vorliegenden Fall bad neue Sefes anwenden
burfte. Denst von der formellen Redtdfraft eined Gefeped ift bie
materielle Rechtsfraft, d. h. defjen materielle LWirflamfeit zu untev:
fcheiben, umd €8 it an fich dentbar, baf bie Ilelstere nidit jchom
mit dev formellen ejeedfraft, jondern in einem {pdtern Feit-
punkt beginnt, Died ijt aber nady pojitivem thurganijdem Staatd-
recht jedenfalld nidht ble Negel. Bielmehr ift ausd dem bereitd 3i-
tierten Avt. 39 Jiff. 2 ber KB, ber ben Wuddrud: in Krajt
ermachiene Gefege tm Sinne jowobl der formellen wie der mate-
viellen Redytdlraft gebraudyt, zu jliefen, daf die Gefebe — im
Aweifel und mangeld einer abweidenden Novmierung im eingelnen
Gefep — fofort mit der formellen Rechtdfraft aud) materiell ver-
bindliche Kvaft erhalten. Fiir dad neue Wirtjhaftdgefes ift die
Frage burch die [lbergangdvorjchrift ved § 39 wiederum tn Faver,
jeben Rweifel audjchlieenden LWeife gelddt, tudbem bavin beftimmt
ijt, bafg bad Gefes nad) WUnnabme burd) bad Bolf fofort in
Kraft tritt und durch ben Regievungdrat vollzogen wird, Das
fann nur Beigen, daf bad Gefes {chon mit der WUnnabme in der
Bolt3abftimmung und nidt mit einem andern fpatern Moment,
etwoa der ‘Publifation ded Ubjtimmungdrefultated, verbindlider
Sraft teilhafiig wird. Mit dem Vollzug bes Gefesed durd) den
Regierungdrat ijt dabei offenjihtlich deffen Wudfihrung und An=
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wenbing gemeint, eine Ttigheit, die vorausjept, daf bad Gefes
in RKrajt getveten ift, von ber die materielle Gefepedlrajt daber
nidht abhangen famn. Davon, daf dad Wirtichaftdaefep erft durd)
einen Wit be3 WegterungBrated, etwa eine Erfldrung oder den
Gtlafy ver Bolziehungdverordnung, in Kraft zu fetien war, fann
affo fetne Reve fein, Die vom Regierungdrat am 2. Juli 1906
erlaffene Bollziehungdverordnung enthlt venn auch nichtd, wasd
einec jolchen Nuffaffung ald Stithe u dienen vermddte. €3
gibt allecdingd Gefegesbeftimmungen, die ju ihrer Audfihrung
gewiffer Ginvigtungen, 3. B. eined newen Beamtenorganidmus,
Bebiirfert, welche Sinvidytungen vielleicht im LWege der Bollziehungs-
verotonung au fhaffen find. Hier mag, auch wenn dad Befes
baviiber joweigt, angemomuien werden, daf die fraglichen Be:
fimmungen erft nachdemt die evjorderlichen Bevanjtaltungen duvdy
die Bolfziehung3behbrde nd Leben gevufen find, in Kvaft treten.
YMlein um folhe Borichriften Banbdelt ed fich vorliegend mnidht.
Der Snbalt ver Beftimmungen ved neuen Wirtjhaftdgefepes, auf
veren ver Bejchlug bed Gemeinderated Emmidhofen und  aud
per angefochtene Entjcheid bed Regierungsrated beruben, ijt devart,
baf fie von den Behirden ofne weitered und ohue dag nod) be-
fonbere Bollziehungdvoridriften notwendig gewejen wdren, ur
Anwendung gebracht werven fonnter.

Bollend3 unbaltbar und Teiner weitern Tiderlegung bebitrjtig
ift endlidhy der Standpunft der Refurdfchrijt, da bad neue Sefes
erft mady Ablauf ved fogemannten Wirtjchaftdjahres, b. h. dev
Periove, fitr weldye, wie €8 jdheint, vie fritheren Patente erteilt
waven, fabe in Kraft tveten fonnen,

4, Aud diefen Ausfithrungen folgt, vaf dad newe thurganuijdye
Wirtfhajtagefe mit ber Bolfdabjtimmung vom 20. Mai nicht
nur formell verfaffungdmigig ju Stanbe gefommen ijf, fondern
auth matertell verbindliche Kvajt erlangt hat. €3 fann pe3halb
reine Berfajfungmwibrigheit barin liegen, daf Ddad neue ®ejes am
26. Mai auj einen Patentbewerber angewendet worden ift, in
veffen Perfont die gefetlichen Requifite erft nach dem 20. Mas
ofillt waven, alffo auf einen Tatbeftand, Dder erft unter der
errfhaft ves neuen Gefesed gegeben war. Angefidyts der Natuv
per anguwendenden Beftimmungen (fog. Bediirfnisartifel) Fonnte
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man fid fogar fragem, 0b der Gemeinderat Emmidhofen nidt
befugt gewefen wdve, aud) ein vor bem 20, Mai eingegangened
und volljiindig geworbened Patentgefud nach dem neuen Gefes
gu beurteilen, infofern bad Gefud) gemdf ordnungdmipigem Se-
jbaitdgang erit nad) Jnfrafttveten be8 newen Gefepes zur Be-
bandlung fam.

Demnad) hat vad Bunbedgeridht
erfannt:

Die Bejdwerde wegen verfafiungdwivviger Nrmwendumg ved
neuen Wirtidjaftdgejeted an Stelle ded alten wird abgewiefen.
Ju dibrigen wivd auf den Refurd nicht eingetveten.

II. Anderweitige Eingriffe in garantierte Rechte.
Atteintes portées a d’autres droits garantis.

4. Yefeil vom 4. Juli 1906 in Sadhen
Sroftiiberfragungswerhe Rheinfelden gegen Hanfon Nargan.

Kompetenz des Bundesgerichts ; Wirkung der Anrufung dieses Gerichts
anstatt eines (konzessionsgemdss vorgesehemen) Schiedsgerichts. —
Spezialsteuerdomizil. — Art. 75 aarg. KV. Besteuerung einer
Elektrizitdtsanlage, deren iberwiegender Teil im Grossherzogtum
Baden liegt, durch den Kanton Aargau 5 Ausscheidung der Steuer-
quote. — Doppelbesteuerung in internationalen Verhdltnissen.

A. Die Refurventin, vie Wftiengefelljhajt RKraftiibertragungs-
werfe Jheinfelden, befiist und betreibt die Waffevtvaft:, Glefirizi-
tatdwert=- und Kraftverteilungdanlogen am und im Rhein bei
Rbeinfelben und Umgebung. Dad Wert Defindet ftdh jum grdften
Leil auf ber rvedhten Stvomfeite und auf dem vehten Ufer, d. §.
in babijdy Rbeinfelven, Hat aber aud) Unlagen auf Jdhweigerifcher
(eargauifher) Seite. Unter omberm Defist bdie Refurvemtin in
fdyweizerifh Rbeinfelven ein Gebduve, a3 ehemalige Kafino,
worin tm Jahre 1904 unbd 6i3 vor Purjer Reit die Jentralver-
waltung  untevgebracht wav. Uber die rteilung dev Kongeffion
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,an die Refurventin batten . 3. Berhandlungen wijchen dem
Kanton Aavgau und dbem Svofbersogtum Baden, an denen audy
Bepollmadptigte bed BundeBrated teilmohmen, jtattgefunden. Jn
etner Mbereinfunft vom 20. Degember 1890 einigten fic) die Be-
vollmachtigten der Babifchen Regierung, bed Bunbdedrated und der
Regierung ded Kantonsd Wavgan gemidh Avt. 5 ver Ubereinfunt
vom 40. WMai 1879 betreffend den Wafferverfehr auj dem Rbein
pont Neubaufen 5i3 unterbalb Bafel dahin, vaf in Bejug auf
die Derftellung einer Wafferwerfanlage bei Rbeinfelven durch
Privatunternehmer bon den beiderfeitigen Regievungen in einer
Jethe von Puntter, welde die beidfeitigen Jnutereflen beriihren
unth baker einer gleihmapigen Regelung bediirfen, die Kongeffions-
beftimmungen iibeveinftimmend ju gejtalten feten. Jn Riff. 3 diefer
Ulbeveinfunft beifgt e8, dafp die Attiengefellfchaft, ver die Kompefjion
erteilt ‘ird, nach den Veftimmungen der bdeutjchern Wftiengefen-
gebung mit dem Sig im Grofberjoghun Baden ervvichtet werden
foll und bap fie zum Bwecke ber Berivetung gegenitber den {dhwei-
gevifdhen Behdrden und den Beteiligten auf jhweizerifhem Ge-
biete baneben nody einen i im RKanton Wargan nady den
begiiglichen jdymweizerifchen Gejetsedbeftimmungen zu nehmen bat.
Biff. 12 AG}. 1 lautet; ,Sofern bei bder Leiftung der jabriichen
Kongefjiondgebithr, weldhe von dent Unternehmern an den Kanfon
Aavgau fiir die ihuen durch die Kougejfion zur BVerfiigung ge-
ftellten Wafferfrafte ded Nheind zu euntvichten ift, fich ein erbeblich
Hohever Betrag ergeben follte, ald die Jabredjumme, welde die
Unternehmer nac der badijchen Gewerbe: und Einfommendgefep-
gebung an bie badifhe Staatdfafle zu entrichtenn Haben, fo madht
fih bie aavgaunije Negievung verbindlidy, anf Berlangen der babdi-
fdien Regierung bdie Kongelfiondgebithr bid auf ven gefeblih nod
suldffigen Mindeftbetrag Herabgujepen, jeboch mit dem Borbehalt,
baf badburdh die Jahredeinnabme ausd der Kongeffiondgebithr nidt
gevinger werben foll, ald bdie Sahredeinnahme bed DHadifchen
Gtaated aud der Gewerbe: umd Einfommensitener.” Diefed Tber-
einfommen wurde in eingelnen Punften abgedndert und ergdinzt
buveh eine Bereinbarung vom 7. September 1893, aud veren
Rrotofoll folgender Paffud Hevvorsufeben ijt: ,Unter Bezugnahme
anf Riff. 12 2e8 Rbeinfeloer Tbereinfommend vom 20, Degember



