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113. Gnfideid vom 30. Ohfober 1906 in Sadhen Wildhaber.

Kollokation einer Frauengutsforderung im Konkurse des Ehemannes ;
Behandlung nach eingetretenem Tode der Glaubigerin und (teilweiser)
Beerbung durch den Gemeinschuldner.

I Sn bdem beimt Sonfurdamte Untertoggenburg BHingigen
Ronfurfe bed Refurrenten LWildhaber wurde die Chefrau ded Ge-
meinfhuldnerd mit fe 3548 Fr. 46 Gt3. in IV. und V. Klaffe
follogiert. Sie ftarb davauf und wurde vom Gemeinfdhulbuner und
einent Rinde der Cheleute beerbt. Bei dev BWerteilung ver Erbichaft
erhielt TWilbhaber zugewiefen : .

a. von ber in IV. Klaffe follozierten Forderung an fid) jelbjt
eine Quofe vort 1391 Fr. 90 Gi3.;

b. vor ber in V. Klafle follozievten Forberung an fidy felbjt
¢ine Quote yon 879 Fr. 61 €i3.

Am 28, Juli 1906 verfigte bad Konfurdamt: ed fei ber
vemt Gemeinfduloner ald Erbe angefallene Betrag beider Forde-
nimgen zur MWajje zu zieben. JIm davauffolgenden Bejdhmerdever:
fabren erflarte da3 MUmt indejfen felbit, dak diefe BVerfitgung fidh
ungenau qudbriicte, und ftellte e3 fich auj dben Standbpuntt: Jn
Beaug auf vie BVeirdge von 1391 Fr. 90 Gi3. und 879 Fr.
61 Ct8. fet LWildhaber Gldubiger und Sduloner in einer Perfon
gewordent, fo dap gemdp Art. 144 ONR bie Forderungen erlojdien
feten. Lie Wirtung bder Trbichaft jei im fonfreten Falle fiir den
Sdhulorter nidht ein Lermdgendevwerh jondern eine BVerminberung
feiner Schulvenlaft gemefert.

I1. ®egen die erwibnie Verfligung fihrie Wilbhaber Befdpwerde
mit bem Begehren, die Konfurdverwaliung ald nichtberedhtigt zu
erfldrent, Jeinen rbteil in die Konfurdmaije zu ziehen. Gr madhte
geltenv: €3 feien ihm bei der Grbaudeinanberjepung zugefallen :
a. aud IV. Rlajfe 1392 Fr., b. aud V. Klaffe foviel wie febem
andern Gfaubiger, alfo zivfa 159/, fiir 879 Fr. 61 €18, = zirla
131 Frv. 95 €3, Diefe Betvage feien ihm zu Delaffen, Denn fie
feien fein ,BVermbgen” im Sinne ded Wrt. 197 AL, 2 SHRG,
indem folche3 einen Uberfhuf dev Altiven fiber die Paffiven vor=
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audjele, wihrend den genannten Betrdgen fte {iberjteigende Schulden

gegenitberfteben, die bder Befdhwerdefiihrer wihrend ved Konfurjed

eingegangen babe.

III. Die beiden fantonalen Jnftanzen wiefen die Befdjwerde alB
unbegriindet ab. Sie gehen bdavon ausd, daf zu dem nady vt 197
bj. 2 in bie WMafie fallenben Vermdgenr audy und namentlich
2a8 bdurdy Crbjdhart evworbene gehdre, und bemerfen beinebens,
vaf Gier der Bejdywerdefiihrer Glaubiger und Schulbner in einer
Perjonw witrbe und ibm jo ein Verlujfidein auf fich Jelbft ausd-
geftellt werben mifte. Die fantonale Auffidtabehdrde wendet fidy
tm iibrigen nod) gegen bie Auffafling ded Be[dhwerdefithrers, daf
Art. 197 nur dad Jetto-BVermdgen af8 admajjievbar erflaven
wolfe.

D. Den am 21. September 1906 ergangenert Eutfdheid diefer
Behirde hat der Gemeinfchuloner Wildbhaber vedhtzeitig an dad
Bundbedgericht weitergezogen unter Wufredithaliung feined Be-
fhwerbeantragesd.

Die BVovinjtany hat von Segenbemerfungen jum Refurfe ab-
gefeben.

Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfommer zieht
in Grwdgung:

1. Wit jeinem Bejdhwerdeantrage will der Refurrent dad Kon-
furdamt Toggenburg ald nicht berechtigt erfldrt wiffen, den ihm
angefalfenen Grbteil in feine Konfuvdmajfe zut ieben. Mun ge-
braudit allerdingd bdie angefochtene Fonfurdamtliche Berfligung
vom 28. Suli 1906 bden Anuddruct ,zur WMafje ziehen”. Aber
wie dad Umt im Befehwerdeverfaliven jelbft erflivt hat, ijt diefe
Auddrudsweife ungenau; und e ergibt fich jowohl aud den Aus-
fithrungen bed Amted fiber den Bejchwerdefall ald aud dem fonjtis
gen UfteninBalte, dag die genannte Verfiigung eine Udbmajiierung
eined Grhteiled ded Refurrenten over iberhaupt fdulonerifchen BVer-
mbgend gav nicht jum Gegenjtand gehabt Haben Fanu.

Bunddit madht niunlid) der Refurvent felbit geltend, die Aus-
einanverfegung — 0. §. Teilung — bver Crb3maffe feiner Che-
frau Babe bereitd ftattgefunden, und ftiigt Gievauf fefnen Unfpruch
auj die pwei ,Betrdge” von zivfa 1623 Fr. 95 €13.7, bie bei
biejer Auseinanderjesung auf ibn entfallen feien. Danac) fann



152 C. Enischeidungen der Schuldbetreibungs-

8 fih aber nicht wm die Wdmajjierung feined Ervbteiled (einer
iveellen Quote der Erbjchaft), jonbern mur von beftimmter BVevmd-
gendfilicfen Bandeln; uud ald ein joldhed wieberum wird allfeitig
nur bdie Framengutdforberung erwdhnt, fiiv die Frau Bilv-
Baber im RKonfurfe follogiert worden war und von welder der
Refurrent Dei der Grbteilung zwei Quoten (— 1391 Fr. 90 G13.
vont her in IV. Klajje und 879 Fr. 61 €i3. von der in V. Klajje
tollogierten Summe —) ugewiefen erBalten Hatte, Run ijt tar,
baf diefe Frauengutdforberung fein yur Maffe jiehbared Aftivum
bilben fann, feinen LVermbgendwert, den die Konfurdgliubiger zur
Befriedigung ifhrer Forderungen verwenven fdnnten, jondern bap
fie umgetehrt — jolange fie befteht — ein Paffioum ver Mafie
bavjtellt, eine Konfurdforberung, die jelbft aud tem vorhandenen
Mafjevermbgen Befriedigung finden foll. Bu ber Wnnalme, dap
man e3 bter mit einer Adbmalfiecung der dem Refurventen Zuge-
wiefenen Forverungdquoten u tun Habe, fornte ver Refurvent nuv
vadburdy gelangen, baf er irvtiunlicher LWeife bie follogierte For-
verung al@ BVermbgendobjeft obhme weitered mit dem auf fie ent=
fallenden Berteilungsbetreffnid ibentifizierte. Natitelich aber ift bdie
Forderung, die durd) Kolofation im Konfurfe Berndjichtigung
finbet, audeinander zu Dbalten von der Gelojumme, die — Dei
Fortbauer der Kollofation — jpdter ald Dividende zu ibhrer gangen
oder teilweifen Begahlung bdienen wird und an welcher der Kollo-
glerte ein Medht evft mit ihrer einftigen Ruteilung und Audzeh-
[ung evnoirbt.

it biernady mit dev BVerfiigung vom 28. Juli 1906 Fein Ber-
mbgen ded Refurrenten zur Wiafje gezogen worden, jo erweist fich
fein Bejdhwerdebegehren, laut dem eine Admajfierung von Ver:
mbgen zu unterfagen dve, al8 gegenjtand3lo3 und ift in diefem
Cinne bdie Befdiwerde und der Refurd abjuweifen. Demzufolge
bat e8 auch feinen HBwed mebr, auj die im bidherigen Verfabren
evbrterten Fragen iber bie Uudleguug ved Wrt. 197 AL|. 2 SHRS
einautreten,

2. ANit vem gefagten Dbleibt nody unentjchieden, wad den wirk-
[ichen Snbalt der fonfurdamtliden Berfligung vom 28. Juli 1906
bilbe. Sie will wobl einen auf den Kollotationdplan, auf die Fefi-
ftellung ber Pajjivmaffe bezfiglichen Punft vegeln, nfmlidh) aus-
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fyrechen, dap die follogierte Frauengutdforderung, joweit auf den
Refurrenten angewiefen, durcdh Konfufion untevgegangen fei, und
evfliren, vaf infoweit ibre Kollofation, ald wnidht mehr geredht-
fertigt, viicghngig gemacht werde. Da bied aber ausd ihrer Fafjung
nidt bentlich genug erhellt, ijt bad Konfurdamt zu verhalten, dem
Refurventen itber bdie wirfliche Bedeutung feiner BVerfiigung ge-
natten Auffhluf ju geben, damit er in der Lage fei, bel voller
Kenntnid ihred Snbalted gegen fie aufjutreten, wenn er glaubt,
biersu @rund zu Haben.
Demnach Gat die Schuldbbetveibungd: unt Konfurdfammer
ecfannt:

Der Refurd wird im Stune der Erwigungen abgemwiefen.

114, Entfdicid vom 30. Okfober 1906 in Saden Elémence.

Refentionsrecht des Vermisiers; Widerspruchsverfahren. Um-
wandlung des Gewahrsams des Schuldners in Gewahrsam des Dritt-
ansprechers ? Art. 283, 108, 109 SchKG.

L 2Am 13. November 1905 verfaufte die Refurdgegnerin,
Witwe H. Appli-Hilbebrand, dem Leonard Cavint in Biel ein
Rlavier unter Vovbehalt bed Cigentumsredited i3 zur volljtan:
digen Wbzablung ded Kaufpreifed. Am 206, Degember 1905 lief
Witwe & Sele vom Betreibungdamt Biel fiiv eine Wierzindfor-
perung gegen Larini eine Retentiondurfunde (Nr. H17) aufnehmen,
in bie auch dbad bem Retentiond{culdner gelieferte Klavier einbe-
zogen wurbe, Diefe amtliche Retention fiel nadiriglich, weil nidht
vechtzeitig durd) Betreibung profequiert, wieder dafin. Dagegen
erwirfte audy ber BHeutige Refurvent Jofeph Clémence, der, wie
¢ jdheint, von ber Witwe Sele dad Wietobjeft zu Cigentum
evworben fat, am 23. Februar 1906 fiir eine Wietzindforderung
eine Jtetentiondurfunde ded Betveibungdamted Biel (Jr. 561),
in der fih dag genannte Slavier ebenfalld ald Refentiondobjelt
vergeichnet finvet.

Unterdeffen hatte Witwe Appli, ald die Begahlung ded Klaviers
unterblieh, diefed fraft ihre3 Cigentumdvorbehalied duvch gericht-



