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ITI. Verweigerung und Entzug der Niederlassung.
Refus et retrait de 1’établissement.

44, Acteil vom 22. Wiai 1907
in Saden Aefdbad) gegen Gemeinderat St Gallen
ud Aegierungsraf St Gallen.

Entzug der Niederlassung wegen wiederholter Bestrafung, Art. 45
Abs. 8 BV ; Requisite. Mindestens eine der Verurteilungen muss
wihrend der Niederlassungszeit erfolgt sein.

A, Der Refurvent ift feit dem 11. November 1906 in der
Stadt St. Gallen nievergelafjfen. Durd) Bejhlug ded Gemeinde:
rated &t Gallen vom 10. Jamuar 1907 wurbe er ,wegen wie-
berfolter gerichtlicher Beftrafungen” fitx 10 Jabre aud ber Ge-
meinbe audgewiejen. Der Nefurvent it namlid) wie folgt vor-
beftraft : am 47, Januar 1900 vom Strajgericht Bafeljtadt wegen
Betruged mit 11/, Jahren Zudthausd; am 26. Degember 1901
vom Bezivtdgericht Lengburg wegen Bertvauendmigbrandd mit
2 Jabren Sudthausd; am 28. September 1904 vom Beyirts-
geridit Tablat wegen Falfhung mit 6 Monaten Wrbeitdhausd;
am 23. Upril 1906 vom Obergericht vom Wppenzell 2A./RH.
wegen Audjdabung mit 2 Tagen Sefingnis ; am 15, Juni 1906
vom Kriminalgericht von Appengell A./RG. wegen Betruged mit
4 Monaten Gefingnid ; am 5. Juni 1906 vom Obergericht
vort Wppengell W/RH. wegen Umidehroerlepung mit 60 Fr.
Bupe. Der Reburvent vefurriete gegen den Audweifungdbejchiug
an ben Reglerungdrat von St. Gallen, der den Refurd am
12. Mary 1907 mit folgender wefentlicher Begrindung abwied:
Die Vorvaudjebungen bded Urt. 45 WL, 3 BV, unter denmen bie
RNieverlaffung entzogen werben fdnne, feien beim Refurvenien vove
banden, ba biefer wegen jdhwerer Bergehen wicberholt gerichtlich
vovbeftvaft jei. Allerdingd fel feine diefer Strafen in St. Gallen
audgefallt worden, Wber der NRefurvent fei feit feiner Niebers
laffung in St Gallen in Unterfudhung wegen Unterjdlagung
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geftandent, und wenn auch die Klage zuriidgesogen worden fei,
fo geige doch ber BVorfall, daf er fich nicht gebefjert Gabe, jondern
mit feiner jortbauernden Neigung su BVevrmdgend: und BVertrauensd=
deliftenn efu fitr die Umgebung gefabriiched Inbividuum fei. Da-
neben fomme noch in Betvacht, dag dle Delifte bed Refurrenten
feit 1904 in dev nidbften Wmgebung von St. Gallen begangen
worbent feien uud er von Radbavgevichten bdedhaldb vevurteilt
roorden fei,

B. Der Refurvent Hat fhon gegen den gemeinberdtlichen Aus-
weifungsbejdluf den ftaatdrechtlichen Refurd and Bunbdedgeridt
evgriffen und dann diefen Refurd dem Entjcheide bed Regierungd-
rated gegenitber ermenert. Dev Refurvvent flihet aus, daf feine
Augweijung aud St. Gallen den Urt. 45 BB verlese.

C. Der Regierungdrat von St. Gallen hat auf Wbweifung ded
Refurfed angetragen. Die Begriindung bdecdt fidy im wefentlichen
mit berjenigen bed angefodhtenen Cuticheived. €3 wird nody be-
richtet, dafp der Refurvent Jdhon frither einmal, guvgeit feiner Ver-
urteifung in Tablat, Niederlafjung in St, Gallen gehabt Habe.

Dag Bunbvedgericht 3ieht in Erwagung:

Die Audweijung ded Refurventen aud der Stadt St. Gallen
wird bavauf gejtiist, dbaf ver Refuyvent wegen jdywerer Bergehen
wiederholt gerichtlid) beftraft yoorden fei. Nun geht die neuere
Braxid ved Bunbedgerichtd in der Auslegung ded Avt. 40 AL, 3
BB babin, daf ein Entzug der Nieverlajjung wegen gerichtlicher
Bejtrajung nur dann udfig ift, wenn mindeftend eine dev Ver-
urteilungen wihrend ber Niedevlaffung felbjt erfolgt ijt. (AS 29
I &. 150 €rw. 2.) Diefed NRequifit trifft aber vorliegend nicht
3u, da bie jamtlichen Beftrafungen bed Refurventen in bdie Reit
vor feiner Nievevlaffung in St. Sallen fallen. Daf der Refur-
rent audh in St. Sallen in Steafunterfudyung ftand, Tonn jened
Grfordernid einer Berurteilung wihrend der Niederlaffung nidht
erfegen (J. die Ausflthrungen bded Bundedgerichted a. a. O.).
Audy bdie Tatfache, dap bder Nefurvent wdibrend eimer frithern
Nieverlafjung in St. Gallen vom Begivtdgericht Tablat im Sep=
tember 1904 wegen Filfdhung mit 6 Monaten vbeitdhaud be-
ftraft worden ijt, vermag die angefochtene Wudweijung nidt zu
vecdhtiertigen, weil e3 fich eben nicht um den €ntzug ferer frifern,
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fondern Der gegemwdrtigen Itiederlaffung bed Refurrenten in
St. Gallen banbelt. Anderd verhielte e3 fih wohl, wenn der
Refurrent die frithere Niederlaffung nur vedhald formell auf-
gegeben bitte, wm der drofenden Audweifung 3u entgehen wumd
geftigt auf Wet. 450 L[ 2 BB nenerdingd Nieverlajjung in
St. Gallen zu nehmen. Shwad bderartiged witd aber von den
ft. gallifchen Behdrden nicht behauptet.

Dev Returd ift-daker gutubeifen unter Wufhebung der an-
gefoditenen Entjcheive.

Demnach hat dag Bunbdedgeridyt
evfannt:

Der Refurd wird gutgeheifen. Demgemdf werden der Ent-
fdheid bed Regierungdrated von St. Gallen vom 12, Mirz 1907
und der Wudweifungdbefhluf ded SGemeindevated St. Gallen vom
10. Januar 1907 aufgehoben.

45. Arrét du 30 mai 1907, dans la cause Bertoni
contre Congeil d'Etat de Gensve.

Légitimation au recours pour retrait d'établissement. — Art.
45 al. 8 OF: «délits graves ».

A. — Par arrété du 7 janvier 1907, lIe Département de
Justice et Police de Genéve a retiré & Louis Bertoi, typo
graphe, en dite ville, 'antorisation de séjourner dans le
canton de Genéve et lui a enjoint de se retirer du canton
dés le 26 janvier 1907. Cet arrété, rendu en application de
Part. 19 § 1 de la loi genevoise du 14 octobre 1905 sur les
permis de séjour et d’établissement et de Iart. 45 al. 3 CF,
est basé sur ce que Bertoni a subi les deux condamnations
suivantes :

a) condamnation prononcée le 13 novembre 1902 par la
Cour de Justice correctionnelle de Genéve & une année
d’emprisonnement, pour avoir été le provocateur de per-
sonnes qui ont tenté de s’opposer avec violence & Pexécution
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de la loi; pour atteinte au libre exercice du travail ; pour
contravention au réglement de police sur la tranquillité pu-
blique ; ,

b) condamnation prononcée le 27 novembre 1906 par la
Cour pénale du Tribunal fédéral & un mois d’emprisonnement
pour le délit prévu par la loi fédérale du 30 mars 1906 sur
les crimes anarchistes.

Ensuite de recours de Bertoni, le Conseil d’Etat de Genéve
a, en date du b février 1907, décidé de suspendre l'exécu-
tion de Parrété pris par le Département de Justice et Police,
Bertoni bénéficiant jusqu'd nouvel ordre d’antorisations de
séjour renouvelables tous les trois mois.

Bertoni ayant demandé au Conseil d’Etat si son arrété du
5 février 1907 constituait un retrait définitif d’établissement,
il lui a été répondu, par lettre du 19 février 1907, que cet
arrété n’avait pas rapporté la décision du Département de
Justice et Police en date du 7 janvier 1907, mais en avait
simplement suspendu les effets.

B. — Bertoni a, en temps utile, formé un recours de droit
public auprés du Tribunal fédéral, concluant a ce gue celui-
ci annule Parrété du Département de Justice et Police du
7 jauvier 1907 et l'arrété du Conseil d’Etat du 5 février
1907 et subsidiairement — pour le cas ot son recours serait
écarté — 4 ce que I'Etat de Genéve ne puisse porter aucune
entrave au séjour de Bertoni sur son territoire.

Ce recours est motivé en résumé comme suit :

Bertoni conteste le caractére grave des délits qui ont en-
trainé ses deux condamnations. En ce qui concerne la pre-
miére, il cherche & montrer que c’est par une application
extensive des art. 87, 91 et 106 du Code pénal genevois
quelle a été prononcée contre lui: il n’aurait da -étre con-

~damné que pour contravention au Réglement de Police exi-

geant pour tout cortdge sur la voie publique une autorisation
préalable. Ce n’est incontestablement pas un délit grave, au
sens de I'art. 45 CF. D'une fagon générale, un délit de gréve
ne peut avoir une portée assez grave pour entrainer l'expul-
sion d’un citoyen suisse.



