434 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

et du 1er décembre 1904, affaire Fischlin: Archives § N° 38:
voir 4 la suite du dernier arrét cité, et dans le sens opposé,
note Brand: Archives 9 No 38).

Mais en 'espéce il ne s’agit nullement d’une violation pré-
tendue des régles de la procédure de réalisation. Il s’agit
simplement de l'opportunité d’une mesure, c’est-a-dire de la
question de savoir §'il convient de procéder immédiatement
4 la liguidation ou &'il vaut mieux attendre trois mois pour le
faire. Or, le failli n’est pas fondé a faire entendre sa voix
dans la discussion de pures questions d’opportunité, il n’a
pas de droits légalement reconnus 4 faire valoir: il n’a
par conséquent pas qualité pour recourir contre la décision
prise & ce sujet par l'autorité cantonale de surveillance. 11
n’est dds lors pas nécessaire d’examiner la question de savoir
si Passemblée des créanciers a le droit de suspendre, ainsi
gue cela a eu lieu en l'espéce, la procédure de réalisation
des biens du failli.

Par ces motifs,
ia Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté.

85. rfeil vom 25. Juni 1907 in Saden Weil.

Arrvestierung einer in Betreibung geselzlen Forderung duvch den
Schuldner ; Recht der Arrestgliubiger, die Einstellung der Betreibung
zu bewirken ?

I Der RNefurdgeguer Berthold Haymanu hat fiv eine Fovdes

rung von 2817 Fr. 10 Gt3. beim Betveibungdamt Rivihy IV

Betreibung gegen ven Nefuvrenten Max Well angehoben und
einen Sdhuldbrief bed Betviebenen auf €. Nof pidnden laffen.
Underfeitd Hat dev Jefurvent gegen den Refurdgegner fitr eine
Forderung von 3741 Fr. 10 Gt3, einen WAvveft erwirft auf fene
gegen ihn gevichtete Forderung von 2817 Fr. 10 €td. und diefen

und Konkurskammer. Ne 8b, 485

Avveft durdy eine dergeil hangige Anerfennungdtlage nady Art. 279
SHRE profequiert. Jnfolge Befdhroerde ded Refurdgegnerd ovd-
nete die untere ufjichtdbeldrde die anfinglich vom Amte ver-
weigevte BVerfteigerung ved gepfandeten Schuldbriefed an. Hiergegen
evgriff Der Nefurrvent unter Berufung auf feine Stellung «ld
Avreftglanbiger ble LWeiterziehung an bdie fantonale Aujfidytdbe-
Yorde, die feinen Refurd durdy Entfdeid vom 22. Mai 1907 ol
unbegritndet abwied.

II. 9Rit jeinem nunmebrigen NRefurfe Deantragt MWeil wvor
Bunbedgericht : die Verfligung ded Betreibungdumted Jirich 1V
au beftatigen, in dev WMeinung, daf die Verfteigerung ved Pian-
bung3objefted vor Erledigung bded Arreftforbecungdprogeiies un-
suldjfig fei.

Die Schulbbetveibungd- und Konturdfammer zleht
in @rwagung:

Sn Frage fteht, ob der betveibende Gliubiger, der feine Be-
treibung durd) Berwertung ded gepfindeten Gegenftanded weiter=
filpren will, bavan von bdemjenigen gebindert werden fanm, der
einen Arreft auj die in Betveibuny gejepte Fordevung evwirft hat,
Gin foldge3 Necht be3 Uvrveftgliubigers, die Betreibung — fiv
fiivzere ober [dngere Reit — einjtellen gu laffen, ift 31 verneinen.
Audeiiclich wird e3 ihm vom Gefelie nirgends ugeftanden, und
ebenfo famn man nidt jogen, baf e3 aud der Jatur und dem
Snbalt de3 Uvreftbejdhlaged fich evgebe. Durch diefen wird dem
Wrveftichulbner freilich bie Mbglichfeit dev freien BVerfiigung iiber
ben HUrreftgegenftand in  gewifjem Umfange entzogen. Dad ge-
jehieht aber nicht audhy in der Hinficht, dap dem Arreftjchuloner
vevwehrt wlirde, die verarveftievte Forberung auf vem Betreibungs=
wege geltend ju madhen. Gin rvedhtliched Jntereffe ded Arvveftgliu-
bigerd gegeniiber einer folehen Betveibung ift erft dann gegeben,
wennt ¢3 fih nm die Audzahlung bed Cridfed fandelt.

Tenn dev Refurvent geltend macht, daf bei dev Verwertung
von  Plandungdobjefien fiiv den Detviebenen &chuldbner wegen
Mindererldfed immer eine Schivigung eintvete, jo hat das mit
feiner Rechtdftellung als Avreftgliubiger nichtd gu tun. Dap e
al3 betricbener Schuloner die Betreibung ded Refurdgegnerd hem:
men fbune, Dehauptet er mit Grund felbft nicht. Die von ihm
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angerufenert Prijudizien endlidh (Archiv 4 Nr. 63 und T7) be-
treffen gang anbere Tatbeftinde (BVevwertung einer Arreltbetvei-
bung obne vovberige Pfandung und Bevwertung wibhrend
hangiger Uberfennungstlage).
Demnadh hat die Shuldbetreibungd: und Konfurdfammer
evfanut:

Der Refurd wird abgewiefen.

Lausanne. — Imp. Georges Bridel & Cie

A. STAATSRECHTLICHE ENTSCHEIDUNGEN
ARRETS DE DROIT PUBLIC

Erster Abschnitt., — Premiére section.

Bundesverfassung. — Constitution fédérale.

I. Rechtsverweigerung und Gleichheit
vor dem Q(esetze.

Déni de justice et égalité devant la loi.

86. Arrét du 4 juillet 1907, dans lu cause Cosandey
contre Qgay.

Recours de droit public;recevabilité : rapport 4 un recours de
droit civil ; épuisement des instances cantonales. — Recours
pour violation des dispositions de lIa CF concernant{ 'exercice
de la profession d’avocat (art. 5 disp., transit.); légitima-
tion: Le droit de recours appartient anssi au client. — Cpe
vaudois, art. 25 : Conditions pour exercer la profession d’avocat
dans le canton de Vaud.

Le recourant, Irénée Cosandey, & Prez-vers-Siviriez (can-
ton de Fribourg), a pratiqué, le 28 avril 1905, par I’office
des poursuites de Moudon, un séquestre contre Eugéne Ogay,
4 Lovatens (Vaud), fils de I'intimé Jean-Siméon Ogay.

Le débiteur ayant déclaré que le bétail séquestré apparte-
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