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II. Auslieferung. — Extradition.

Vertrag mit Deutschland. — Traité avec I'Allemagne.

99. Axteil vom 1. Sepfember 1907 in Sadhen Firber.

Auslieferung nach Deutschland wegen Versuches der Abtreibung.
Art, £ Abs. 1 Ziff. 2; Abs. 2 AuslV. Wegen Versuches ist nur aus-
zuliefern, wenn der konkrete Talbestand nach den Gesetzgebungen
beider Staaten mit Sirafe bedroht ist. Verweigerung der Auslieferung,
weil der Versuch mit absolut untauylichen Mitteln begangen wurde
und er als solcher nach zircherischem StrGB — dem Rechie des Zu-
ftuchtskantons — nicht strafbar ist (§§ 34 und 140 zirch. StrGB).

A, Durdy Jote vom 26. Uugujt 1907 bhat die deutfdhe Ge-
jandtjchait in Bern beim Bundedrat um bdie Audlieferung ved
gurgeit in Bivid) verhafteten Wear Rudolf Gugen Favber nady-
gejucht, geftiigt auf ein Urteil ved Lanbdgerichtd u Chemnits vom
2. Augujt 1907, woburd) Farber wegen Anjtiftung ju verfudhier
Abtreibung und Beibilfe hiegu, in Wwenbung ver Art, 218, 43,
44, 48, 49, 73 und 32 be3 RS{rEYB, ju 6 Monaten Gefingnis
und gum Berluft ver bitvgerlichen Chrenvedhte auf 2 Jabre ver:
urteilt wird.

Dad Auslieferungdbegebhren fHiigt fih auf Avt. 1 bed deutfch-
fdyweigerifchen Auslieferunglvertraged vom 3./29. Juni 1874,

Durd) vad angefithrte Strafurteil ift jugleich eine Slla Laetidh
wegen verjuciter Abtreibung zu Strafe vevurteilt worben. Jm Urs
tell it fejtgeftellt, bag Fdavber ber jdywangern Laetfh gewiffe
Mittel gum Swed der Abtveibung gegeben und fie veranlakt hat,
biefe Mittel zu gebrauchen, und daf er ihr audy bei ver (Aufper-
lidhen) Anwendung eingelner Mittel behilflich gewefen ift. Diefe
Meittel waven laut Urteil nacy bem Gutachten ded vom Landgeridht
beigeogenen  Sadjverjtindigen ,zur Abtbtung der Frudt im
Wutterleibe oder jur Verurfachung ihrer vorzeitigen Wusftogung
bolljtindig ungeeignet”. Diefer Wmitand, o wird im Wrteil aus-
gefithrt, fdnme die Wngeflagten, da fie an bie Wirffambeit bder
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Mittel geglaubt Bitten, gemdp ftandiger Redyt3fprechung  besd
ReichBgerichis nicht vor Strafe fdhiigen,

B. Jrber erhob gegen die Auslieferung Ginfprache mit der
Begrimdung, 3 liege nadh iivcherijchem Strafrecht fein ftrafbarer
Berjud) von Ubtreibung vor, und unter ngmetﬁ auf Art. 1
AbY. 2 De3 %Iuéltefemngévertrage@

C. Wit Bujdyrift vom 29, Auguft 1907 Bat bad Eivg. Jujtiz-
und Polizeibepavtement nach Mapgabe ded vt 23 ded Bunbdes-
gefeged betreffend die Auslieferung vom 22. Januar 1892 bie
Atten vem Bunbdedgevichte fbermittelt. Dasd dben Wtten beiliegende
Gutachten bed Generalanmwalted der Gidgenofjenfhaft gebt vahin,
bafg bie Auslieferung bded Farber u vermeigern fei, und ift wie
folgt begriindet: Gemif dem Schlupfaty bed Art. 1 bed Aus:
liefevungdvertraged mit Deutjhland fomme bei Enijcheidung fiber
vag gejtellte Audlieferungdbegehren auch bie Gefepgebung ded er:
judbten Staated in Frage. €3 fei daher ju unterfudben, ob nad
dem Stvafrecht ded Kantond Birich die dem BVerfolgten ur Laft
gelegte Tat mit Strafe Sedroht fei. Died milffe aber ohne weitered
verneint werden. Nady dem Wortlaut dbe3 § 34 ved Strajgefesesd
fitv ben Ranton IBiiridh vom 6. Degember 1897 fiege Berjud
eined Berbrediend nur dann vor, wenn buvd) bie im jpeziellen
Teil bes Sefeped umfjdhriebenen Handlungen die Audfihrung eined
Berbrediend angefangen, aber nidht vollendet wurde, BVerfud) mit
abfolut untauglidhen WMitteln fiihre dagegen nidht ur Straje
(vergl. die Juterpretation ded Gefeped in Biirderd Kommentar
i § 34 Riff. 4 und zu § 140); e3 liege in joldiem Falle fein
Anfong dev Audfithrung de3 Berbrechend vor, weil dadfelbe auf
vem angefangenen Wege nidit Habe vollendet terden Idnnen.

Dag Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Nad) dem deutfh-{hweizerijhen Auslieferungdvertrag (Aet, 1
Abf. 1 Biff. 2) ift voviasliche Ubtreibung der Leibedfrucht Aus-
lieferung@velift und evftredt fich die Auslieferung audy auj ven
Anitifter und Gehilfen. Ju AL 2 bed Art. 1 jodann ift bes
ftimmt: ,Oie Auslieferung fann auch wegen Verfuched einer der
ovon 1—23 aufgefithreen ftrafbaren Handblungen ftaitfinden, wenn
#oer Berfud) derfelben nad)y der Landedgefepgebung der vertragen:
Jvent Teile mit Strafe beoroht ift.” Auch wenn diefe Beftimmung,
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wie bdied {einerjeit durch den Bundedrat itm Gegenfah zum
deutfchen Retchdfangleramt gefdhehen ift (J. Salis, Bunbesreht
2. Aufl. 4 Mr, 1840 ; vgl. ferner Lammaidy, uslieferungdpflicht
und Afylvedht, S. 159 Nr. 25 v. Martip, Internationale Redht3-
bilfe in Straflachen, 2 &. 76 RNr. 415 Tdudbury, Die Aus-
lieferung@vertrige der Sdhweiz, . 36 ff.), dbabin zu verftehen
fein folfte, dafy Deim Berjucdh eined NuBlieferungdvelittd, infofern
ec nad) beiven Nedpten ftrafbar ift, die Audlieferung nur foful:
tatlo ift, fonnte bad Bundedgericht auf bdie materielle Prifung
2e3 Falled eintreten, weil ber Bunbdesrat durdy berweifung ber
Atten and Bundedgericht hinlinglich dofumentiert Hat, daf er
betm Butveffen jener, vom Angefchuldigten und BVerurteilten be-
ftvittenen und vom Bundedgericht al8 Auslieferungdgerichtdfhof
anf thr Borhandenfein u prifenden BVovansdfegung (Avt. 23 und
24 Auslieferungdgefes von 1892) vie Auslieferung auch wirklich
bewilligen toivd. -

2. Der dle Auslieferung einfdhranfende BVorbehalt in Art. 1
Ubf. 2 ,wenn ber BVerfuch derfelben (ber in AL 1 aufgefiifrten
Delifte) nady der Landedgefegebung der vertvagenden Teile mit
Strvafe bedrobt iftY — fonnte jeinem Wortlaut nady dahin auf:
gefafgt yoerben, daf e genilgt, wenn der Berfuch der in Frage
fommenden ftrafbarven Handlung in den Yertvagsdjtaaten abftraft
mit Strafe bedvoht ift, ohne Riucficht vavauf, ob audy ver fontrete
Latbejtand jich nach beiben Rechten afd firajbarer Verfuch dar-
fellt. Darnad) wive jene BVovaudfesung vorliegend erfiiflt, mweil
fowobl nadh deutfchem, wie audy nady livdherifchem Strafredht ver
Berfud) der Ubtreibung ber Leibedfrucht beftraft wird (RStrGB
Art. 43, 218; Hiirdh, Str&B § 34). Allein die gedadhte Aus=
legung witd dem wafhren Sinn und Geijt ded Vertraged nicht
gevecht. Jnbem Diefer dad Erfordernid der Strafbarfeit bed Ber:
judyd nach den Rechten dev beiven Staaten aufftellt, bringt er in
Unjehung der Audliefernung bei Verfud) unverfennbar den im
Yuglieferungdredht vorherrjhenden Gevanfen ur Geltung, vaf
nur wegen jolcer Rehtdverlepungen ausdgeliefert wird, die, wenn
im Buffudtdftaat begangen, ven Tdler ftrafrechtlich vevantwortlidy
machen witrden (1. v. WMartis, a. a. O. &. HT fi.; Lammaid
a. a. O, ©. 168). Diefed Pringip legt alladingd im allgemeinen
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— uad) der Prarid (AS 32 1 &. 332 und bdie dortigen Iitate)
— bem beutfch-fchweizerijchen Vevtrage nidht su Grunde, da hier
vie Strafbarteit der verfolgten Handlung im Jufluchtsftaat in der
Regel nicht BVoraudjepung der Audlieferung ift. Dok bat dex
Perivag in Bequg auf eingelne Delifte, ndmlich Kuppelei mit
minberjabrigen Perfonen (Iiff. 9), Betrug, betriiglicher BanTerott
2. (Biff. 13), vad Pringip auddriiclich fanttioniert dadurd, daf
ev bie Nuslieferung anj diefenigen Fille befhrintt, in welden die
betreffenven Hanbdlungen von der Landedgefepgebung der vertragen-
det Teile mit Strafe bedvoht find, Bei den zuleht genannten
Deliften ift Jomit feweilen zu pritfen, ob der fonfrete, bem Ber:
folgten sur Caft gelegte Tatbeftand aud) nad) dem Redhte ded
Bufludytdortes Bejteaft witrde (7. 3. B. AS v.bg. € 22 S. 1030 f.).
Sdyon die Mpnlichleit der AusdbrmcBweife leitet pavauf Bin, dap
ber Vorbehalt in Avt. 1 AbJ. 2 demfelben Gedanfen entfpringt:
€3 foll nicht auf bdie abftrafte Strafbarfeit ded Berjudys, fondern
pavauj anfommen, ob die verfolgten fonfreten Handlungen nadh
beiben Rechten ftvafbared Unvedht find. €3 ift zudem nidht er-
fiptlich, weldhe Griinde die vevtragichliegenden Parteien vevanlapt
Haben. fdunten, beim Berjud) zwar auf die Strafbarteit nadh
beiven Rechtenr abyuitellen, Biebei dann aber in dburdpausd finguldver
LWeife nicht den fonfreten, jondern einen abjtvaften Mafftab im
angegebenen Sinn angulegen, bei dem audh folche Verfuchdhand=
lungen die uslieferung begriinden fBunen, die im Buffudhizftaat
nicht ven Tatbejtand ded Verfuhd ded betreffenden Deliftd erfiillen
unb nidht unter Strafe fallen, Falld man nicht in Ubeveinftime
mung mit dem angefithrten, im internationalen Rechtdhilfeverfelr
meiftend beobachteten Pringlp vie Wnuslieferung von dev beidfeitigen
Strafbarteit der fonfreten Verjudydhandlung Hiatte abhangig madien
wollen, wiitde man fich), wie bei der fibermiegenden Mehrzahl dev
(vollendeten) Auslieferungdvelifte bed Bertragd, wohl einfad) da-
mit begniigt DHaben, dag Dder Berjudy im verfolgenden Staate
ftrafbav ift. Dem einjdrdntenden Hinweid auf die Landeogejes=
gebung der Bertvagdftaaten in WL, 2 ded Art. 1 Fann nur die
Bedeutung beigelegt werden, dbaf er eine Pritfung ded eingelnen
Falled nach den beiben Rechten Beilht und foldhe weniger [Hwere
Berjuchahandlungen, die war nady bem ftrengern Redte besd
AS 331 — 197 42
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verfolgenbent, nicht aber nach dem mildern Redte bed Bufludia-
ftaated al3 fivafbaved Unvedht erfdeinen, vom ber Nuslieferung
audichliest. Unter Berfudy im Sinme diefer Beftimmung it ‘dar=
nad) nidht der Berfuch eined Delifted in abstracto, jonbern die
fonfrete, dem DBerfolgten ur Lajt gelegte Verjuchdhandlung u
verfteben. Daf died im Wortlaut nidht deutlicher gum Ausdeud
fommt, evflirt fich) wobl davaud, dbaf man bet der Redaftion bed
Vertragd nidht an die Mbglichleit gedacht Hat, e8 Ednnten die Ber:
juchBtaibeftdnde in den beideitigen Gefepgebungen nidht fiberein-
ftimmen, :

3. Jadh ben vorftehenven Ausfithrungen hingt vie Juldffigleit
ber Auslieferung von der Frage ab, ob der dem Fivber im Urteil
ve3 Qanbgerichtd Chemnip zur Laft gelegte und dajelbjt al3 An-
ftiftung wund Beihilfe bei verfuchter Abtreibung im Sinne bed
beutjhen RStrGB qualifiziecte Tatbejtand aud) nady gitvcherijchem
Strafredit ftvafbar wire. Died muf nun verneint werden. Jm
Neteil ved Qanbdgerichtd Chemnit ift geftitst auf ein jachoerfiindiges
Gutachten feftgejtellt, dap der Berfuch der Ubtveibung ber Leibed-
frucht, bei bev Farber die Holle ded Anftifters und Gebilfen ge-
fpielt Bat, mit abjolut untauglichen Mitteln vorgenommen worden
ift. Der BVerfudh mit abjolut untauglichen Witteln, Tpeziell audy
bei ber Ubtreibung, witd aber nadhy zitvcherijchem Strajrecht nicht
beftraft. Die in Frage Fommenden Beftimmungen ved Strafgejel-
buchd fiiv ben Ranton Ziividy lauten:

§ 34: ,Handlungen, durcdh) welde die Audfithrung eined be-
,abfichtigten Bevbrechend odev BVergehend angefangen, aber nidt
vollendet worben ift, find al3 Berfuch dedfelben zu beftrafen.”

§ 140: ,Gine Sdwangere, weldhe redjtdwidrig duvch fupeve
,ober inweve Mittel hre Frucht vorjaglich im Wutterleibe tbtet,
,ober vor ber gehdrigen Heife abtreibt, ift bed Berbredhend der
,Ubtveibung der Leibedfrudht jhuldig und wird mit Arbeitdhaus
S018 gu finf Sabren obev Gefdngnid beftraft.

,Mit der gleihen Strafe, jedod) verbunden mit Bufe, wird
,berjenige Belegt, welcher mit Cinwilligung der Schwangern redyid=
Jwidrig joldhe MRittel gegeben obder angewendet Hhat.”

Aud ber Definition bed BVerfudh3d in § 34 ald Hanolungen,
purd) welche die Audjifhrung eined beabfichtigten Deliftd ange=
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fangen ift, wird, wie dem RKommentar von Biirdyer Rr, 4 au
§34 3 entnefjmen ijt, gefolgert, daf bei Anwendung von abjolut
un}augltd;en Mitteln Fein BVerfud im Sinne des Gejeped vorliegt,
weil von einem Anfang ber Ausfithrung nidht gefprodhen werbent
fgnn, wenit e3 auf dem eingefchlagenen TWege objeftiv iberfaupt
nigt mdglidy war, bad betveffende {Berbrechen oder Bergehen u
Begel}en. Died gilt denn audy indbejonvere fitr die Abtreibung ber
SetBeﬁfruc[;t (Bitrdper RNe. 7 zu § 140). Bum Tatbeftand ber
UAbtveibung gehdrt nac) dem Sefes, dak durd) dufere oder inneve
S.Uti.ttel bie Frucht im Mutterleibe getdtet ober vor ber gebbrigen
2}itetfe abgetrieben ird, woraud wiederum zu fhliepen ift, baf
bie Unwendung von Mitteln, die abjolut ungeeignet find, in
foldger Weife su wirken, fih nidht ald BVerfuch von Abtreibung
davjtellt.
Demnad) hat vad Bunbdedgericht
erfannt:

fDie Auslieferung ded Mar Rubdolf Sugen Frber wird ver=
weigert,




