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II. Polizeigesetze des Bundes. — Lois de police
de la Confédsération.

1. Fabrikgesetz. — Lois sur les fabriques.

18. Axteil des Saffationshofes vour 11. Februar 1908
in Sadhen Heinrid Frank Sobue,
Kaff.=R1., gegen Stoatsamwaltfdaft Bafelfadf, Kajj.-Betl.

Art. 18 FG : Einhaltung der 11/, stindigen Mitlagspause fir Frauen,
die ein Hauswesen zu besorgen haben. Ein Verzicht hierauf seitens
der Arbeiterinnen ist wirkungslos.

Der Kajfationdhof hat
auf Grund folgender Progejlage:

A, Durd) Urteil vom 20. September 1907 Hat das Wppella:
tiondgericht ded Kantond Bafeljtadt (Audjdhug)

erfannt :

&3 wird bdie Firma Hetnrich Frant Sdhne, vertveten durch
Diveftor A. Scheuring, wegen Ubertretung der §§ 15 Abf. 2
und 19 bded Fabrifgefeped zu einer Gelbbuge von 80 Fr. (im
RNidyteinbringungsfalle ju 16 Tagen Haft) und zu einer Urteild-
geblifr von 20 Fr. verurteilt,

B. Gegen bdiefed rteil BHat bdie vevurieilte Firma vedhizeitig
und in rvidtiger Form tie Kaffationdbefdhwerde an bad Bunbes:
gericht evguiffen und Aufhebung ved Urteild beantvagt.

C. Dag Uppellationdgericht bed RKantond Bafeljtadt, weldhem
© Selegenfeit zur Vernehmlajjung auf bdie Bejdmerde geboten
worten ift, hat unter Hinweid auf die Begriindung, feined Ur:
teild erfldrt, fich su weitern Bemerfungen nidht veranlaft zu
feben ; —

in Erwdagung:

1. Um 28. Degember 1906 fchrieb der Gewerbeinfpettor bed
Rantond  Bafel-Stadt ver Kaffationslligerin, Firma Heinridy
Frant Sdbhne, weldhe in Bajel eine Sidhovienfabrif betreibt, e3
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fei thm eine Beldwerde jugegangen, de3 IJubalid, daf in ihrer
Fabrit audy verheivatete Wvbeiterinnen nur eine MWittagdpaufe von
einer Stunbe erhalten ; e verweife fie daber auf Avt. 15 Apj. 2
bed Fabrifgefehed, wonady Frauendperjonen, weldye ein Haudwefen
3u beforgen Baben, eine halbe Stunde vor ber Mittagdpaufe zu
entlaffen feiew, jofern biefe nicht mindejtend 1!/, Stunden betrage,
und lade fie ein, fall3 bie Bejchwerde Hegriindet fein follte, Fiinftig
pem Gefepe nacdzuleben. Hieranf antwortete die Firma (Diveftor
A, Gdenring) am 3. Januar 1907, ihre behdrdlich genehmigte
und von allen rbettern vurd) Unterjdyrift bebingung3lod aner-
fannte Fabriforduung fele nuv eine einjtiindige Mittagdpaufe
{12—1 Ubr) vor, und ed fei eine Neflamation Hiegegen bei der
Direftion nidht erhoben worden; biejer habe nuyn die verheivateten
Frauen gujammenberufen, wm ihnen dben ihr angegeigten Be-
fhwerdefall mitzuteilen und ,fle betr. § 15 3u bejragen”; von
18 Wnwefenden bitten aber nur zwei eine Mittagdpaufe von
11/, Stundven gewiinfcht, bdle ibrigen Dbitten an der bidherigen
Paufe von einev Stunde fefthalten wollen; e3 handle fih um
grogen Tetl um befjer begablte Vovarbeiterinnen; ein Audeinan-
berveigen ihrer Urbeitdgruppen ,eventuell durd) Swangdgefes,
pagd dagd Mecht auf Avbeit verbietet”, witrde fiir jie einer finan:
siellen Cinbupe gleichbedentend fein. Ju der Folge veranlafste der
Gewerbeinfpeftor auf Grund neuer Jnformationen im Auguft 1907
eine ypolizeiliche Kontrolle bded WrbeitBbetriedd bder Firma und

bievauf bdie Erbebung einer Strafangeige gegen bdiefelbe wegen

Ubertretung be3 Art, 15 Ab|. 2 FO. Das Polieigericht ved

Kantond Bajeljtadt, vor weldem der Viveftor A. Scheuving fidh
wiederum auf feine Befragung der Arbeiterinnen und auj beven
Cinverftindnid mit der Firzeven Mittagdpaufe berief, gelangte zu
-einem freffprechertoen Gntjcheide, von der Crwlgung geleitet, dag

awar die gefeslich vorgejdyriebene WMittagdpaufe von 11/, Shum=
ben fitr Frauendperfonen, die ein Haudwefen zu beforgen hatten,
durdy Privatabmadhungen wijdhen Fabrifherr und Arbeiterin nicht
verfitrst werben ditrfe, daf jedoch dle Fabritleitung Dbezliglich ber
Feftitelung ded Vorliegend dieje3 Tatbeftanbed ibrer Pflidht ge-
niige, wenn fie bie Wrbeiterinnen auf die ihnen uftebenden Redyte

aufmerffam made und beftimmte Erildrungen von iknen verlange,
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wie died Bier gefdheben fei. Diefen Entjdheid zog die Staatdan-
waltfchaft unter Fefthaltung ihres Strafanivaged an dagd Appel:
lationdgerichtd ded Kantond Bajelftadt weiter. Hievauf jillte dejfen
Ausfchufz bad eingangd erwihnte Stvaferfenntnis, indem er der
Auffaffung bder erften Jnjtany fber die zwingende RNatur der in
Frage ftehenden Gefepedvorfdyrift beitrat, dagegen auf Srund bed
erbhobenten Beugenbeweifed Teftjtellte, dafy tatjdchlich mehveve Ur-
beiterinnen eine Hausbaltung zu beforgen Hdtten, wibrend nicht
eviiefen fei, daf bdie Fabuifleitung fich jeweilen bdburdy Befragen
odber auf andere Weife bei der eingeluen Arbeiterin hieritber Se-
wigbeit verfchafit habe, jondern vielmehr feftitebe, daf jie biveft
eien Drud auf die rbeiterinnen audgeiibt Habe durch AUndro-
Bung vont Lobnabaug und Entaug der Stelle, fall3 auf ber gan-
zen gejeslichen Pauje beharet wivde — ein Tatbeftand, weldher
in Berbindbung mit dem weitern Umftand, dafy bdle Firma jdyon
frither zur Cinhaltung der gejeplichen BVorfdhrift aufgefordert
worben fei, die Gefebeditberivetung al8 eine {cdhwere ericheinen
laffe.

2. Rur Begriimdung ibhrer Kaffation3bejhmerbe fithrt bdie
Firma Heinvidh) Franf Sdhne in erfter Linie aud: Dad appella:
tion3gerichtliche Urteil involviere eine Berlepung von Bundedrecht
infofern, al8 Avt. 15 FO, entgegen ber Annabhme bdiefed Urteil3,
ben Fabritherrn nidht verpflichte, fich feinerfeitd zu vergewifiern,
b. §. vou fich aud Nacdforidungen darvither anzujteflen, ob bdie
eingelne Arbeiterin ein Haudwefen zu beforgen habe. Solde in-
dividuelle Gigenfdhaften (wie audy biejenige der Sdywangerjdhaft
oder ber Filrzlichen Nieberfunft einer Wvbeiterin) habe die Fabrif:
leitung vielmehr nur zu beriidfichtigen, wenn fie zu ihrev Kennt-
nig gelangten; jedenfalld Babe jie threr Pflidht geniigt, wenn fie
bie Wvbeiterinnert mit ber Bejtimmung ded Avt. 15 AL 2 ded
Gefeked befanut gemadht und fie davitber befragt Habe, ob fie ein
Haudwejen zu beforgen Hitten. Dad Wppelationdgeridht aber
fage unvidhtigeviveife, died lefitere fei nicht gefchehen, und audy
feine weitere Annahme, daf auf die Avbeitevinnen ,diveft ein
Drud audgeibt’ yoorven fei, um fie jum Berziht auf bdie ge:
fetsliche WMittagdpaufe su bringen, bevuhe auf einer Berfenumung
per. Zatfadien, indem e3 ja in ver Natur der Verbltniffe liege,
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ba eine Hrbeiterin, die thglidh eine Balbe Stunde vor dew andern
weggebe, nicht mehr al3 BVovarbeiterin befdhdftigt werben nne
und duvdy die BVerflivyung thver WvbeitBzeit bei der tfordarbeit
einent Robnaudfall erleive. Allein diefe Wrgumentation geht in
allen Teilen fehl. Die beanftanveten tatfdchlichen Feftftelungen bded
Appellationdgerichtd involvieven an jid)y teine Berlepung eidge-
nbifiihen Rechtd3 und entziehen fich daber ver Uberpriifung ded
Kafjationdhofd (AUrt. 163 OG). Ste find itbrigend feinedwey3
aftemoidrig, joudern imr vorliegenden Aftemmaterial duvchaug be-
griinbet. Denn aud den Depofitionen der vor Polizeigevicht abge-
Bovten Wrbeiterinen der Kaffationstligerin geht obne weitered
bevvor, daf verichiebene bverfelben ein Haudwefen bejorgen und
baf diefe BVerhiltnifie dem Fabrifoiveftor anlaplih ihrer Befra-
gung und ibhred BVerzicdhtd auf dle 11/, jtindige Mittagdpaufe
befannt geworden jind. Und die vom Uppellationdgeriht einvers
nommenen el fritheren Wvbeiterinnen ber Kaffationstligerin
haben begeugt, dafy der Diveftor ihre LWeigerung, auf die gefes=
fiche Mittagdpaufe 3u verzichten, mit ihrer Wbfebung ald Bor:
arbeiterinnen beantwortet und badurd) die iibrigen eingefdhiichtert
habe. Vet jolder Kenntnid der Verhaltniffe aber war bdie Fabrif:
lettung nach bev Vorjdrift ded Urt. 15 ded Fabrifgeleqed jhlecht-
bin verpflichiet, den betveffenden Wvbeiterinnen bdie 11/, jtindige
Mittagdpauje zu gewdbren; bdenn auch der iweitere, eventuelle
Standbpuntt ber RKaffationdbefchwerde, dag der von bden HWrbeite:
vinnen evflivte BVergicht auf bdie gefeklihe Daner der WMittags-
paufe vechtlich zulafjig fet, evweift fih ald ungutveffend. Die u-
nad)jt hiefir vorgebradyte Avgumentation, ed feien nuv die ander=
weitigen Beftimmungen ved Avt. 15 : ,Frauen follen unter feinen
Jumftinden jur Sonntagd= oder jur Nachtarbeit vevwendet wer:
Joem”, und: | Bor und nach ihrer Niederfunft diirfen Wddynerin-
Juen im gangen wibrend acht Wodpen nicht in der Fabrit be-
Haftigt werben”, nady ihrer fategovijen Fafjung ald zwingen-
ved Jedt anguieben, ift durdyanld BHaltlod. Tenn die LWendung
ber bier ftreitigen Borfdrift: Wenn Frauendperjonen ein Haud-
wejen 3u bejorgen Babem, ,fo find fie eine Galbe Stunde vov der
»Mittagdpaufe g entlaflen, fofern bdiefe nidht mindeftend 11/,
LStunven  betvdgt”, loutet gewiff nidht weniger fategorijch, alg
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jene andern Beftimmungen, und ift in gleicher ?Beife, wie ﬁ'e,
audy im OSffentlichen Jntereffe aufgeftellt. Die Borinftany verweift
mit Recht bavauf, dafy die Bulkfigteit von Abdnderungen ‘gefeg;:
fiher Borfdhriften durc) Beveinbarung swifdhen bem %aﬁrtﬂ)emfn
and den Nvheitern im Gefeie jeweilen ausdridlid nergejef}en ift
und vedhalb mnicht vermutet werben parf (vergl. 3. % %&:t. 1'0
A6{. 2 und 4; Art. 13 Wb 1). Und wenn bie @aﬁatwnéflasmn
yoeiterhin geltend madht, dap fie de Bulaffigbeit dev frc{cg[td}en
Beveinbarung jedenfalld in ftrafredhtlich entfchuldbarem  Jrrtum
fabe annehmen biivfen, indem Ddad fax}toncde Departement ded
Snnern (Gewerbeinfpeftor) ihre Bufdyrift pont 3. Sanuqr 1.907,
yoorin fie thm von ihrer Verftdndigung mit bent %Irbelt_er}nnen
Renniniad gegeben, nicht Leantwortet Habe, wad ﬁ'e al3 Billigung
ifhres Borgehend audzulegen bevechtigt gewefen fet,'io gebt auc.b
piejer Cimoand fehl. Dad Departement Batte fie mit dem Schrei-
- ben bed Gewerbeinfpettord vom 28, Degember 1906 borﬁebal%lo%
gur Nadhachtung ded Sefefed aufgeforderi wnd war u - etner
oeitern Korvefpondeny Hieviiber jedenfalld nidyt verpflichtet. Der
allfalfige Jrrtum dev RKaffationstligerin iber ble Bedeutung ded
Gefeed vermag dejfen Tbertretung nady befanntem Rechtdgrund=
jage nicht u entfchuldigen; —
erfannt:
Die Kaffationabejdhwerde wivd abgewiefen.
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2. Patenttaxen der Handelsreisenden. — Taxes

de patentes des voyageurs de commerce.

19. Russug aus dem rkeil des Kaffationshofes
vom 11, Sebrnar 1908 in Sadjen Slingele, Kajj.-KL., gegen
Staafsamwalffdaft Dargen, Kaff.-Betl.

Tatigkeit des « Bereisens ». — Ein Handelsreisender, der anldsslich
eines Kundenbesuches von einem Andern zu einem Dritten geschickt
wird, um dorl eine Bestellung aufzunchmen, fillt unter die Tax-
pflicht. — « Verwendung im Gewerbe ». Bei vorzugsweiser Ver-
wendung im Haushalt liegt sie nicht vor ; dass eine Ware so oder
anders verwendet werde, ist Sache latsdchlicher Feststellung.

Aug ben Griinden;

(4.) €3 it dem RKafjjationdtliger juzugeben, daf ein Fall, in
vem ein Kunde die jufdllige Anwefenbeit ved Reifenden dagu
benupt, um bdiejem eine Beftellung aujzugeben, nidt unter dajd
Gefes fallt. Denn diefed bejchligt dad Auffuchen von Kunben,
feiner gangen Tendenz nady will e biefed vegeln. Wber ein ber:
artiger Jall liegt bier nicht vor. €8 fieht nach den Aften, insbe-

fondeve nady der Audjage ded Kafjationsdfldgers feldft in feiner

erften Cinvernalyme, feft, daf er am Fritifhen Tag nadh Schwader-
loch ging, um dort Bejtellungen aufunehmen; er befand figy alfo
in Sdwaberlod) um Bwede 28 Hufjudend von Kunbden, alfo
su einer Tdtigteit, die ald ,beveffen” angufeben ijt. Bei Ausitbung
biefer Thiigleit tvaf ev — immer nad) feiner eigenen Ausdjage —
auf dev Lanbifvafe ,einen Unbefannten”, der ihn, ald Bruver ded
Kuecht (Fiiv welchen ev etnem Jofepd RKalt eine Kette verfauft
Batte) an feinen Bruder, Meinvad Kuedht, wied, ,ba er verfchie:
pened brauche”, unbd Hievauf gab der Kajjationstliger ,dem Huj-
trag Folge”. Ter Unbefannte (Otto Knedht) Hat alfo dem Kafja-
tiongtliger nidht etwa fpontan eine Bejtellung aufgegeben, fondern
er Bat ihn nur auf eine Gelegenbeit, Beftellungen aufzunehmen,
aufmerflam gemacht, und ifn ju feinem Bruder gewiefen. Durd
biefe Tatigleit unterjtiihte ber unbefannte Dritte lediglich die Reijen-
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