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it unrefdv}t E)at~ nady all dem die Borinftan; fich gur Beurtei-
Tung bgr Gade fiiv ujtindig gehalten, unh es ift begfhald ihr
Cntfdeid aufzubeben. )

Demnad) hat bdie Schulvbetreibungs: und Konfurdtammer

erfannt:

@er Eftefuria" wird unter Aufhebung des angefochtenen Bovent-
fc{)et'b_eé tm Sinne ber Unguftindigleit ber Auffichtabehbrven gui-
gebeigen.

4. Guffdeid vom 5. Mai 1908 in Saden gifor Sdmidf,

Art; 158 Abs. 2 SchK@. Fortsetzung der Betreibung gestitzt auf
einen Pfandausfalischein. Die Bestimmung gitt auch, wenn das
Pfamiaerwertmagsverfahren an einem vom ordentlichen f}etreébzmgs—
ort verschiedenen Ort der gelegenen Sache zu fithren war.

A f?i)ie“ Gebritber Bondi in Flovens Batten gegen den Refur-
rvénten, '@afar Sdmidt, in Lugern a8 dem Orte ver gelegenten
@acf)e‘eme Betreibung auf Pranoverwerhng  gefithr und barin
den Piandausfalfhein Nr. 4560 vom 31, Januar 1908 ausge-
ftellt erbalien. Seftiigt auf diefe rfunve verlangtent fie innert
i_)er P‘D?onatéfrift b8 Art. 168 AK. 2 SHRG in Biividh, wo-
Jelbit ver Schuloner im Handeldregifter eingetragen iﬁ, bie %orf=
;;%u%g b%:eir %greifmng, wd bad Betveibungdamt Jlivich V ent-

ady diefem Begehren am 11. & : B
mnmrganmgufﬁ m 14, Februar 1908 durch Erlaf der

Gegert diefe Berfligung fiihrte der Refurrvent Befdywerde, in-
bE?I er gei}enb madyte, daf in Biivihy ald einem vom Orte ber
f}‘ubern Pranoverwertung ver{chiebenen Betreibungsorte gegen ibn
etft neuter Bablungabefeh( gu evwirfen Jei. Daf die Prefiche HBus
ftan?;ygfett bed livdherifhen Amted gum Crlage der fraglichen
Ronfurﬁanbrof)ung nady Art. 46 SHRG gegeben war beftveitet
ber Neturrent nicht. ,

B. Beide fantonalen Aufficht8bebdrden Haben bie Befdywerde
al3 unbegriindet abgewiefen, die obere durd Enticheid vom 9. April
1998. Diefen Entfdeid Hat der Befdrerdefithrer mit vem Antrage
auf Aufhebung pey ftreitigen RKonfurdanvrohung vedhtzeitig an vad
Bunbvedgericht weitergesogen.
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Die Syuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Erwagung:

Laut Art. 168 Ab|. 2 SHRSG fann der betveibende Glaubiger,
vem ein Plandaudfalljchein ausdgeftellt worben ift, binnen Monata-
frift die Betreibung ohue nemen Zahlungdbefehl auf Pfandung
over RKonfurd iweitevfithren. Jnnerhald viefer Frift Fommt alfo
vem recht8friftigen (obme Redtdvoridhlag gebliebenent oder vom
erhobenert RechtBvorfchlage entledigten) Bahlungdbefehl, den der
Glaubiger gur Crmdgliung der Plandbvermertung evlangt Hatte,
eine evweiterte Cyefutivfvaft in dem Sinne zu, daf geftitbt auf
ihn nady Durdyfiihrung ded Plandbverwertungdverfafrend an diefed
ein Bollfiredungdverfahren auf Piandung oder Kounfurd fidh an-
jdpliegen fann. ’

Der Refurvent will diefe iber die BVolljtredung in dag Pfand
Binaudveichende Wirfung ded Zahlungsbefehl3 damm nidht gelten
laffen, wenn bad Pandverwertungdverfahren an einem vom Orte
ver Pfandungd- und Konfurdbetveibung verfdjiedenen Orte der
gelegenen Sache 3u fithren war, und meint, dag in diefem Falle
Per nunmehr auf Plandbung ober Konfurd betreibenbe Glaubiger
ftetd einen neuen Bahlungsbefehl ald Grunblage fiiv diefe Be-
trefbung evlangen mitjffe. Seine Wnffaffung it aber unbaltbar.
Gie widerfpricht einecfeitd dem deutlichen LWortlaute ded Gejesses,
ber eine folhe Unterfcheidung nidht aufftellt, und vermag fich
anderjeitd al3 eine einfdyvanfende Huslegung diefed TWortlauted
durdy feinen genfigenden Grund u vehtfertigen. Ramentlidh geht
in legtever Hinficht die Argumentation bed Retuvventen fehl: feine
Auffaijung vermeide, dap ein Sduloner, bem auperhald feined
Wohnijited fiir eine grdfere Forberung eine minderwertige Sache
mit Retention belegt wevben fdune, um ven verfafjungdmigig ge-
voiabrieijteten Gerichtdjtand feined IWohnfited gebracht werbe; bdiefert
Gerichtaitand fdnne er fidh ndmlich devart walhren, daf er der
audwirtigen Retentiondverwertung unter Preidgabe ded Neten-
tiondgegenftanbed ifhren Lauf laffe und evjt gegen den fiir den
Ausfall eclaffenen Sablungdbefehl Recht vorfdhlage und um bie
nunmehrige Kurantforderung an feinem Wobnfise den Progeh
flihre. Hievauj ift zu evwidbern: Night bdad eidgendijijhe Be-
treibungd- jondern bad fantounale RivilprogeRredht beftimmt —
innert den Schranfen ded Art. 59 BB —, inwieweit eine duvch
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Retentiond= ober Pfanvredht geficherte Fovderung am Orte per
gelegenen Sadhe burd) Bivilflage gerichilicdy geltend u madhen fei
und ob, wenn der Schuloner willend ift, die Forberung foweit zu
begahlen, a3 fie aud dem Retentiond- ober Pfandobjeft befriedigt
werben fann, und nur iber die Audfalldquote e8 auf ven Pro-
s anfommen [3Bt, ver Geridhtjtand im Sinne der Juftdnbdigeit
ved TWobufigrichterd verfchoben werde. Dad gilt gleihermeife, ob
per Progep unabhingig von jebem Betreibungdverfahren oder ob
er wegen eined evhobenen Redytdvorithlaged nady Avt. 79 SHREG
gefiibrt wird. Fir dad BVetreibungdverfabren aber fragt ed fidh
eingig, ob ber Schuldbner verbalten werden fdune, jdhon gegeniiber
vem Bablungdbefehl auf Bermertung bded Retention3- oder Pfanbd-
gegenftanbed burch Rechidobrithlag fich ber Geltendmadjung der
gangen Forberung, nicht nur der Forberung, joweit fie ausd dem
Retentiond- ober Pfanbobjefte zu Dbefriedigen ift, zu widberfesen
und jest jchon die Forberung in ihrem gangen Umfange gegebenen
Fal3 vor dem Ridter Deftreiten zu miffen, oder mit andern
Worten : ob der Bahlungdbefebl in WVerbindung mit der Unter=
lafjung ober Befeitigung bed RedytBoorfhlaged bdie Bebemtung
baben oitrfe, daf wmun nicht nur dle Voljtrefung gegen bda3
Bfand= ober NRetentiondobjeft, jondern nachher audy bie gegen dad
fonjtige Bermbgen (innert Wonatdjrift) ulajfig wird, Wenn dad
Betreibungdgefes nach dem gefagten bdiefe Frage bejahend geldft
Bat, jo LGt e3 bamit Ddie Geltung ded3 Urt. 59 BB unberithrt.

Der vom Refurrenten angecufene Bunbedvat3entfdeid in Sa-
then Houviet (WArchiv 3 Nr. 73) endlich betrifft eine gany andeve
Frage, tubem dort nicht von der Nidhtbejtreitung bed Pfandbrechted
ourch ven betricbenen Scyuloner bdie Rebe ift, jondern vom dem
Berzicht ved befreibenden Gliubigerd auf die Geltendmacdhung ded
vom Betriebenen durd) Redhtdvorjchlag bejtrittenen Planbredites,
und indem dort die Wirfungen, die der vechtdFriftige Jahlungsd-
befeb! nach Ausdjtellumg ded Pianvverfalljdheined nodh entfalten
fann, in feiner Beziehung zu priffen waven.

Demnady hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdlammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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65. Euffdeid vom 12. Wai 1908 in Saden Eruft.

Unpfandbare Gegenstande: Art. 92 Zift. 3 SchK@, Berufswerkzeug.
Kann ein Berufswerkzeug durch ein minderwertiges ersetzt werden,
so wird es doch erst dann pfdndbar, wenn der Gldubiger den Ersaiz-
geqenstand zur Verfugung stellt.

A Um 4. Februar 1908 pfindete bad Betrveibungdamt Lugern
beim Refurventen Jofef Crnjt, ber in Lugern ald Fupargt und
Maffeur titig ift, neben anbern Segenftinden einen Opevationd:
fanteuil im Sdhapungdwerte von 600 Fr., wobei bad Amt be-
merfte, bad Objelt jei im Berwertungdfalle dburdh einen einfache-
ven Opevationdftubl su evjegen. Der Sdyulbner fithrte Bejdhwerde
mit dem Begehren, ihm den gepfandeten Gegenftand al3 Kompe:
tengjtitd zu belaflen. Bur Begriinbung legte ev zwei Seugniffe
von Hrgten ein. Sm einen evfldrt Dr. MWiniger in Lugern, er fei
ver Unjicht, daf ein geelgnet eingerichteter Stuhl zu den not-
wenbdigen Veftandteilen der Einvidiungen eined Majfeurd gehdre.
Dag andvere, von Dr. Elmiger in Luzern Hervithrenve, bejagt, der
Refurvent fnne ohne den eigend fiir diefen Bwed Ffonjtruierten
Operationdftubl feien Veruf nur mangelhaft ausdiiben. Der Be-
jhwerdefithrer brachte im tweitern nody an, der gepfanbdete Gegen=
ftand werde vom Sanittdgefdhajt Schaver in Bern ald Eigentum
angelprocher,

B. Die beiven fantonalen Jnjtanen Haben die Bejchwerde ab-
gewieferr. Dev am 2. Wpril 1908 gefallte Entfcheid dev obern
Auffichtabehdrde ftint fih im wefentlihen auf ein vom Betrei-
bungdamte eingelegted Gutachten ved Majfeurd Sped, wonady
ein Operationdfautenil im Werte von 600 Fv. fir die Berujs-
arbeit dbed Schulonerd entbehrlich fei und bduvcdh) ein einfachered
Objeft gleicher Avt vollftindig erfest werden Eonne. AUfallige

Drittanfpriihe feten im gefepliGen Berfahren angumelven.

C. Diefen Entjcheid hat nunmehr dev Refurrvent vecdhizeitig an
bag Bundedgericdht iweitergesogen mit vem Begehren, den gepfin-
veten Operationsfautenil al3 RKompetengitiid aud der Piandung
audzufcheiven.



