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fheined abgeben tdune, weil bei thr nidyt fejtftehendermagen daz
gefamte, dem Betreibungdamte erveichbare und ber Crefution unter-
liegenbe Wevrmdgen Ded Schuldmerd lquidiert wovden iit, wie das
Art. 149 SHRS vovaudfege. Wad nun unddit jene Praxis
betrijft, fo fommt ifre Richtigteit Hier nidht in Frage: venn der
Refurvent bejtveitet nicht, dag der Pfandbungdvollzug am 24. Feb-
riuar 1908 ald ein auf dad am Wcreftorte befindliche Bermdgen
fid bejohrinfender vovgenommen wurde, und ev hat audy nicht
verlangt, taf ev ftatt deffen ald ein auf alfilfiged weitered Ver-
mbgen fich erftrectenber vorgenomumen werbde, fei €3 durdh Piindung
{olchen Bermbgend, fei e3 durdy Feftftellung, dag Fein joldhed
vorfanden ober erveidhbar fei, Die auf diefe Praris fidh fHienben
Ausfithrungen ded Bundedgerichtenticheived vom 20. Juni 1905
fobann, womit die Unjuldjfigleit dev Ausdjtellung eined BVerlujt-
Jcheined begriinbet wird, Bat ber Nefurvent nicht zu wiberlegen
vermodt. Sein: Hauptargument, dag ver Wrt. 149 fidy allgemein
augbriicfe und den Bier vorliegenden Fall bder Wrrefibetreibung
nicht audnelhme, vermag die Gviinde, die viefer Cnifcheid fiiv eine
einfrantenve Auslegung ved Gejesedterted anfithet, nicht zu ent-
fedften. Diefen Griinben famn nody beigefiigt werden, baR o3
nicht angeht, die an ven VWerluftfchein fich Eniipfenden Folgen
givilvechtlicher  (Mnverzindbarfeit und UnverjGhrbarfeit), wvoll-
ftredungdrechtlicher (Art. 82, 271 3iff. 5 und 285) und Hfjent:
ligredhptlicher (Art. 26) Natur gegenitber einem Schulomer ein-
treten ju lajlet, von dem uody widyt feftfteht, dag er oI}ne weiteved
erreicibared Bermidgen fei.

Demnad) hat die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer

evfannt;
Der Refurd wird abgewiejen.
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B67. @nffdeid vom 19. Wiai 1908 in Sachen Wilfman,

Unpfandbare Gegenstande: Berufswerkzeug, Art. 92 Ziff. 3 SchKG.
Der Schuldner hai keinen Anspruch darauf, dass ihm auch ferner-
hin eine selbstdndige Berufsausiidung ermoglicht sei.

A. Bei dem vom Refurrenten Sofef Willmann Dbetriebenen
Niffaud Ambof, Schlofjer, nahm bad Betreibungdamt Hiptivd
am 31, Januar 1908 bie Pfandbung vor und belief ihm dabei al3
Komyetemzftiide zwet Bohrmajdyinen, gefchdst zu 500 Fr., ywei
Sdrandftdde, gefdhist gu 60 Fr., eine Stange, gefchanpt 3u
120 Fr., und eine Blehjdere, gefhint zu 100 Fr. DTer Refur-
rent verlangte auf dem Bejdpwerbevege bie Pidnbung diefer OB-
jefte.

Die untere Jnjtany erflavte einen der Schraubitdde ald pfand-
bar und wied tm itbrigen die Befdpwerde ab. Die fantonale Auf:
ficht8beldrbe, an bdie Willmann refuvrievte, beftitigte diefen Gni-
jebeid am 24. Wpril 1908 auf Grumd {olgender Crwdgungen :
€3 Bandle fidh vorliegend, wo der Schulbner feinen Beruf nur
mit einem Lebrlinge audiibe, nidht um eine BetriebFunternehmung,
wo neben der perfdnlichen Hvbeitdfraft ded Sdhulonerd nody me-
chanijdhe Hilfdmittel in grogerm Umfange, weldhe ein Fapitalifti-
fhed Clement darftellen, und frembde gemietete Urbeitdfraft ober
elementave Naturfrafte verwenbdet toerden, fondern um eine Be-
rufdaudiibung nadh Wi, 92 Riff. 3 SHRG. Die ftreitigen Ob-
jefte Jeten aber — wird fodann auf Grund eined vom Betrei-
bungdamt eingelegten Erpertengutachtend bemerft — dem Schuld- -
nee jur Berufdauditbung notwendig.

B. Diefen Entfdeid Hat der Refurvent vedhtzeitiy unter Fejt-
haltung an  jeinem DBefdhwerbeantrage an dad Bunbdedgericht
weitergezogen.

Die Sdulbbetreibungsd: und Konfurdlammer zieht
in Grwagung:

Der Borentjdyeid geht von der Anmnahme aud, der befriebene
Gduloner, ber einen Veruf felbitdudig ald Weifter audiibt, Habe
betveibungsredhtlich lout At 92 SHRS einen Unjpruch davauf,
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baf thm diefe felbjtandige Berufdausdibung auch weiter ermdglicy
Bleibe und e3 fei dedbald bet der Fejtjtellung, in weldhem Um-
fange ihm Berufswerfzeuge ald Kompetensftitcfe suzujcheiden feien,
fehlechthin Biecauf Rudfdt zu nehmen. Diefe Anficht wiverfpricht
aber ber geltenben bunbdedgerichtlichen Praris. Diefe (fiehe na-
mentli) Sep.-Audg. 4 Nr. 39% und 8 Nr. 30%) anerfennt ein
peravtiged Redyt ved Schuldnerd auf Beibehaltung feiner beruf-
lichen und fozialen Stellung nicht, fomvern jehiist ihn in ber
Mbglichleit fernever felbjtandiger Anitbung feined Berufed nur
foweit ald e8 der allgemeine Rwed ded Art. 92, dem Schuldner
und feiner Familie ein beftimmte3 Criftenyminimum zu fichern,
exforbert, alfo nur dann, wenn der Sduldwer nad) den allge:
meintet Bedingungen jeiner Berufdbrandie und feinen befoudern
Berbéltniffen al3 gerwdbnlicher Wrbeiter auper Stande wdre, den
fiir iy und die Seinen notwenbigen Lebendunterhalt ju verdienen.
OB leptered Bier der Fall fei obder nidht, Bat dle Boriuftany
nicht untevfudst und e8 von ihrem Standpunfte oud aud) nidt
tun founen. Die Sadje ift demnach unter Anjhebung ihred Cnt-
fheibed an fle uviidjuweifen, bamit jie 1iber den genannten
Punft die nbligen Fejtitellungen made und geftipt davauj im
Sinne ber obigen Redhtdauffafjung nen entjcheide,

Demuady hat die Schulbbetreibungd= und Konfurdfammer

' erfanut:

Die Sadpe wird unter Aufhebung ved LVorentjcheided zu ers
neuter Behandlung an die Bovinftang im Sinme der Wiotive ju-
riidgemiefen.

* Ges.~Ausg. 27 I Nr. 98 S. 548 ff, — ** Id. 31 I Nr.60 S, 333 £
(Anm. d. Red. f. Publ.}
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68. Entfdeid vom 2. Iuni 1908 in Saden illier.

Unpfandbare Rechie. Art. 92 Zift. 8 und 9; Art. 93 SchKG. Unpfdnd-
barkeit der Riickzahlung der Einlage in die Pensions- und Hiilfs-
kusse der SBB.

A, Zaut den Statuten der Penfiond: und Hillfatafle fiv die
jtandigen Veamten und Wngeftelten der fdyweizeriichen Bunded-
bahnen wvom 19. Oftober 1906 find bdiefe Perfonen gegen bdie
wirtf@aftlichen Folgen von Juvalibitdt, Kranfheit und Tod ver:
fichert. Jfre Reiftungen ald Verfidherte an bie Kaffe werden vou
ben Qobmablungen in Abzug gebradyt und beftehen : 1. aud einem
orbentlichen Jahredbeitvag, beftimmt nady der Hibhe ved anvedhen-
baven Safredverdienfted; 2. aud einer Einlage bei der Srhdhung
ped Jahredverdienfled ; 3. aud einem Cintrittdgeld, beftimmt nady
ver e bed anvedenbaren Jahredverbienfted. Tev Audtritt eined
Rerficherten aud vem Dienfte der Bunbdedbahnverwaltung fhlieht
bent Werzicht auf vie Berficherung in fich, jofern ber Audtritt nidit
wegen Toded ober penfiondberecitigender Jnvaliditat erfolgt. Dagegen
witd der Lerf®erte mit 609/, der gemachten Einlagen ohne Jins
abgefunbden.

Am 5. Februar 1908 piandete dag Betveibungdamt Jividy IIL
in ver Betveibung Nr. 467, bie der Milchhandler Wttinger gegen
ven Refurventen, Erpeditiondgehillfen Robert Dillier, angebhoben
Batte: ,ba3 Guthaben ve3 Schuldnerd auf bdie Penjiond= unv
,Hilfataffe ber SBB Rwrich (fiir den Fall feined Audtrittes)”.
Der Nudtritt ded Nefurventen aud bem Babubienjle ift jeither
erfolgt, und jwar weil die Bundedbabuen dem Refuvrenten, wie
e fdjeint wegen diefer midht vollgedectten Piandung, auf den 31
Wary 1908 getiinbigt batfen.

Dev Refurrent verlangte auf dem Befdywerbewege die Freigabe
be3 gepfindeten Guthabend mit der Begrimdung: €3 fei nady
Act, 92 Riff. 8 und 9 SHRG Kompetengftiic; ferner fei ed
aus Absiigen von unpfanbdbarem Lohn entjtanden und fei alfo
al3 angeBiufte unpfindbare Lohnjumme aufjufafjen, €3 bilbe fir
ben Befchwerdefiihrer, der mun flellenfod fei, und fiir feine Fa-



