594 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

92. @uffdeid vom 5. September 1908 in Sacen Eager.

Liegenschaftenpfandung ; Verkauf der gepfandeten Liegenschaft,
nachheriger Konkurs des gepfindeten Verkaufers. Die Liegen-
schaftspfandung fallt in diesem Falle mit der Konkurserdffnung wicht

dahin.

A. Mathius Sumbrunn, Bider in Jnterlafen rurde von
einer grofern Bahl Gliubigern Detvieben und e bildeten fid) ver-
jdhicvene Pandungdgruppen, fiir die jeweild eite Befipung an
ber Niefenftvage in Jnterlafen gepiinder wurde. Jn der poeifen
ruppe, mit Teilmahmefrift b3 gum 16. November 1907, er-
Bielten unter anderm die Refurdgegner Gebritver Kinbler fitr eine
Forverung vor 2099 Fr. Anfdlug. Am 3. November verfaujte
ber betviebene Schuldmer die gepfindete Liegenfhajt dem Fefur:
renten Albert Ggger wm 50,000 Fr., wovon 37,000 Fr. durdy
libernahme der Hypothefen, 10,000 Fr. am 1. Mai 1908 in
bar umd der RNeft von 3000 Fr. durd) nachherige Ratenzablungen
entridytet werden jollten. Der Kauf wurde am 10. Febvuar 1908
gefertigt und damit ber Refurrent Cigentiimer der Qiegenjchaft.
Am 26. Mary wurde fber Sumbrunn ber Konturd evdffnet.
Am 25. Mai ftellten die Gebriiver Kindler in {hrer Betveibung
pa3 Berwertungdbegehren, dem ba3 Betreibungdamt Jnterlafen
entjprady, indem o8 bie Steigerung auf den 14. Juli anfepte unbd
Bievon vem Refurventen Ggger al8 Dritthefiger Kenutnis gabd.

B. Diefer fithrte nunmehr Befdymerde mit dewr Begehren, bdie
Betreibung der Gebriiver Kinbdler alg durd) die Konfurderdffnung
dabingefallen ju evflaven und die Steigerungdanordnung bded Ve
treibung3amted aufzubeben.

Die tantonale Aufjichtzbehdroe wies die Befchwerde am 17.
Sult 1908 ab mit der Vegriindung : Dag Betveibungdamt fdnne
fih fir fein BVorgehen auf dem grundidglichen Entjcheid bed
Bunvedgerichtd in Sadhen Tvadhfel umd Konjorten (AS 32 I
. 395%) berufen. An die in diefem Entjcheide vevtretene, yoenn
audd nidht unanfedytbare Rechtdauffafjung werve man fich nune
mehr fevenfoll8 o lange su Halten Haben, al3 bdad Bunbesgericht
nicdht von jith aud eine andeve Praxid inauguriere.

* SA 9 Nr. 27 S. 1635 ff. (Anmn. d. Red. f. Publ.)

und Konkurskammer. Ne 92, 595

C. Diefen Cnticheid Hat nunmelhr dev Befhwerdefithrer Egger
redhizeitig unter Grneverung feined Befdhwerdeantraged an bHad
Bundedgevicht weitergegogen. Gr fucht bed ndfern davyutun, dag
bie Betreibung nady Art. 206 SHRS erlofehen fei und beruft
fih bvabet auf die Cimwendungen, die Brand im Arvdhiv fire
Schuldbetreibung und Konturd (11 Jr. 1) gegen den Bunbesd:
gericht@enticheid tn Sadjen Trachfel und Konjorten erboben Hat.

Die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwdagung:

Jn Frage jteht, ob eine Legenjdafispfandung audy dann da-
binfalle, wenn der betviebene Schuldner die gepfanvete Liegenfchaft
vor Yer nachherigen Crdffnung ded Konfurfed itber ihn einem
Dritten ju Eigentum ibertragen Hat. Dad Bunbdedgericht Hat die
Frage jhon bei feinem Entidheive in Sadhen Tvacdhfel und Kon-
forten (Gep.-Ausg. 9 Nr. 27) zu prifen gebabt und fie ver:
neint. Cin geniigender Grund, von diefer, damald niher ent-
widelten RedhtBauffajiung abjumweicden, legt nidit vor. It ble
Weiterflihrung einer gegen den nunmehrigen Gemeinjhuldner an-

- gehobenen Betveibung auf Bevwertung einer Sadie gevichtet, die

ibm nidht mebr gebbrt, und aljo audy nicht melhr der Sejamtheit
feiner Glaubiger verhaftet jein famm, fo greift ber in den Wrt. 197
und 206 SHREG enthaltene Grundiap dev Gleihftellung der
bigherigen Piandbungsgliubiger mit den jonftigen Konfurdglaubi-
gern nidht mebr Plag und jteht einer gejonderten Bollftredung
gegen die Pfandbungdfache nidht3 entgegen. Jm gleichen Sinne
baben jich benn aucy jhon frithere Entjcheide (Archiv 2 Nr. 128,
AS 23 Nr. 49 und 24 I Nr. 149, Sep.-Ausg. 1 Jiv. 83)
und der Kommentar Jager (Art. 206 Note 2 und 198 NRote 1)
audgefproden.

Jtach all dem Bat dad Betreibungdamt Jntevlafen die verlangte
Berwertung mit Recht angeordmet und ift alfo der Voventfcheid
zu Dbejtatigen.

Demnach hat die Schuldbetreibungd: und Konturstammer

erfannt:

Der Refurd wird abgemiefen.



