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recourant pouvait, sans aucun doute, demander l'assistance
d’un avocat pour la défense de ses intérets. Or, la désigna-
tion d’'un avocat d'office n’entraine pas ¢pso facfo pour le
bénéficiaire 'obligation de suivre au procés et n'exclut en
aucune fagon son droit de soulever le déclinatoire.

" Par ces motifs,
' Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis, et, en conséquence, l'assignation
donnée au recourant i comparaitre le 29 décembre 1908,
devant le Président de la Cour civile du canton de Vaud
pour procéder a l'instruction du procés que Demoiselle Tho-
masine Monnard Iui intente, est nulle et non avenue pour
cause d’incompétence de la dite Cour.

13. Arteil vom 18, War; 1909 in Sacdhen Wnh gegen fvid.

Begriff der « personlichen Amsprache » im Sinne von Arf. 59 BY.
Falll darunier der Anspruch auf Aufhebung eines Liegenschafts-
kaufes wegen Betrugs ?

A. Mit notarialifdh gefertigtem Kaufvertrag vom 25, Februar
1907 verfaufte der Refurvent Raymond WhyR, in Brummen, dem
Pefurgbetlagten Ulridy in Brunmen die Liegenjchaft jum ,Hotel
Babnhof’ in Brunnen wm den Preid von 90,000 Fr. Mit
Weifungdfchein vom 47. Warz 1908 madhte der Kaufer Wlridh
gegen bden Berfiufer TWyhk, der nunmebr fein Domizil nady Lugern
verlegt Batte, wegen Dbetritgerijher UAngaben ifiber bie Rentabilitdt
eine Klage anf Wufhebung ded Kaufvertraged geltend, mit fol-
genber Reditdfrage:

# 30t nidyt geridhtlich au erfenmen, e3 fei ber wifchen ben Par-
yteten unterm 25, Februar 1907 abgefchloflene Kaufvertvag be-
Jiveffend ber Liegenfhaft Nv. 861 BB ver Gemeinde Jugenbohl
L3 rechtBungiilti in allen Teilen aufguldfen und e3 Habe bder
,Beflagte ben erBaltenen RKaufpreid juviidjuerftatien unt nebjt-
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Jhem bem Klger eine Entjdhddigung von 410,000 Fr. qu be-
»3ablen; eventuell e3 fet der Kaufpreid won 90,000 Fr. auf
. 15,000 Fv. herabsufeben ?” Der Beflagte Ty beftritt mit Cingabe
vom 25, April 1908 beim Begivtagerichte Schwyg die Kompeten
und ftellte dben Untrag, e fei geridhtlich zu erfennen, baf dad
Bezirtsgericht von Sy jur Entjcheibung ved Rechidftrcited
infompetent fei, und ed jei bemnach dev Beflagte wvon der Ein-
laffung auf die Klage dermalen zu entbindenr. Die Klage fei eine
perfinlihe und miffe nach Art. 59 BB am Wohnort ved Be-
tlagten anbingtg gemadht werben. Dasd Bejirtagevicht fand jedoch,
bie Rechtdfrage bilde in ihrem Hauptbeftandieile, joweit fie nim-
lich auf Annullievung ded notaviell abgefchlofienen Liegenjhaften-
Eoufvertvaged abjiele, efne dinglide Klage. Dinglidhe Klagen feien
aber nad) § 7 Der hier maigebenden jdhoyzerijhen Bivilprogel-
orbnung am Orte der gelegenen Sade, alfo im Tonfreten Falle
vor Dem jdywygerifhen Fovum, jum Uudtrag zu bringen, Wit
der fompeten bejiiglich ded3 Hauptbegehrend jei nach § 10 der
fwyzevijhen  Bivilprogefordnung auch bdie dortige Kompeteny
aur Beurteilung der Mebenbegehren auf Enijchadigung oder MHe-
buftion ded Kaufpreifed gegeben. Gegen diefen Cntjcheid ded Be-
sivt8gevichted erhob ber Veflagte Wyk Befdywerde bei der Juftiz-
fommijjion be3 Kantond Schwyz, unter Crnemerung bder wor
Begirtagericht geltend gemachten  Kompetenjeinvede. Die Jujtiz-
fommiffion ded Kantond Schivy; wied mit Entjdheid vom 14. Jult
1908, bem NRefurrenten mitgeteilt am 1. Auguft 1908, den Re-
furd ab, tm wefentlichen . mit folgender Begrimbung: Die beim
Bejirtdgericht Schwy; erfobene Klage, die im evften und Haupt-
feil die Aufhebung ded R[iegenjdhaftenvertvaged verlange, richte fich
gwar gegen eine beftimmie Perfon, den Bertiufer, entbalte aber
eine abjolute Forberung mit vein binglichem, aud ver Matur ded
Kaujgedhafted fidy ergebenvem Ghavalfter; benn, wie ber Liegen:
fdoftdverfauf ein bdinglihed Redyidgefchaft fei, fo  Habe auch
deflen Aufldfung vorab bdingliche Wirkung, Dad Gleiche gelte
vom Gventualbegefren betveffend bie Neduftion ded Kaufpreifes,
ver ein integrievender Beftandieil ded notaviellen Nfted fei. Fiiv
obligatovijhe Nebenfragen fei aber vad Gericht der Hauptache
stach § 10 ber {ehwngerifhen Jivilprogeorduung gujtindig.
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B. Gegen diefen Cntjdeid der Juftizfommiffion bed Kantons
Sdwyz bat Refurrent am 8. September 1908 ben {taat3redyt=
liden Refurd erfldrt, mit dem UAnirage, ven Entfcheid der Bor-
inftang geftipt auf Arvt. 59 BB aufubeben und die Kompetenz
ber fcywngeriichen Gerichte juv Beurteilung ved vom Klager an-
hinglg gemachten Fechtdftveited su verneinen. Bur Begrindbung
biefed Univaged macht Refurrent geltend: Fiir vie Beantwortung
ber grage, ob eine perfbnlidhe Unfpracdbe im Sinne ded Art. HY
B vorliege, fei mapgebend dbad Bundedredht, weshalb nidhtd dar-
auf anfomme, wenn bie fdwygeriffie RivilprogeRorbnung diefe
Klagen ald binglide Gehandle. Daj Begehren um Aufhebung bed
von ben Parteten abgefdhlofienen Smmobiliarfaufes, auf Riicer=
fattung ve8 Raufpreifed und auf Cntidhiabiguitg fei nun perfon-
lider Natur, denn der Kidger ftise feinen Unfprucy nidt anf
ein binglided Recht (Cigentum, Servitut), fondern auf ein obli=
gatovijhed Rechtdgefchift. Wenn bie Borinftanz behaupte, ber
Liegenfdaftentauf fei ein dingliches Recyidgejchaft, fo verwed)3le
jie dad binglidhe TvaditionBgefchaft mit dem, befien causa bilvens
ven obligationenvechtlicGen Kaufgejchafte. Die Streitfrage fei wbri=
gend jGon im Cntjdeive AS 24 [ . 660 entjchieden worden.

C. Der Refurdbeflagte Wirih und bdie Sujtizfommiffion ted
Kantond Scywyg tragen auj Abweifung ded Refurfed an: mag:
gebend fei die Jatur bed Unjpruchd, und diefe fei vinglich, inbem
ber Rldger ja verlange, baf die durc) den Kaufvertrag vollzogene
Cigentumaiibertragung aufgeboben und basd Gigentum an ber
Liegenhaft woieder an ben BeFlagien itberivagen werde. Der an-

gefiirte Cntcheid Bilde fein Prajudiz fir den Beute ftreitigen

&all, denn bort Handle e8 fich um eine Anfechtungsdtlage, wih-
vend Beute die Nidhtigleit ded Kaufoertraged geltend gemadyt werbe.

Dad Bunbedgericht zieht in Srwigung:

1. (Fovmalien ded RNefurfes.)

2. Bon ben materiellen Voraudfepungen bed Yrt. 59 BB ift
nur umftvitten, ob bdie beim Begirtagericht Sdwwy; angebradyte
Rloge cine perfdnliche fei; unbeftriten ift bagegen, daf der Be=
tagte gur Beit der RKlageerhebung einen feften TWobnfis in Lu-
geent Batte unb | aufrechtftebend” ift. Xft die geltend gemadhte
Klage eine peridnlide, fo mup bdaber, gemdf Art. 59 BB, ver
Refurd gefdhiiht wevbew. RNun ift der Begriff ber perfénlichen
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Anfyradie ein Begrifi ved8 Bunbedverfaffungdrehtsd; ed ift daber
nidht nach fantonalem NRedit, jondern nach allgemeinen Redhid-
grundiigen au beftimmen, ob in einem foufreten Falle eine pers
dnliche Anfpradie vorliege ober nidht (vergl. AS 24 1 S.659 f.).
Die Houpttlage, die hier in Betvacht fommt, zielt nun, nady dem
LWortfaute bed Begehrend, anf Aufldjung ved Jmmobiliarfauf-
pevtvaged ab. Dad it eine privatvechtliche, und war eine vers
migendrvechtliche Rlage. Soldje RKlagen {ind entweber perjbiutliche
ober binglidhe: perfdnliche oder Forderungdtlagen, weldhe auf einer
Obligation beruben ; dinglidhe Klagen, die aud Redhtdverhiltnijjen
entjpringen, deren vedtlidher Subalt fich nicht in ven Qeiftungen
eined Deftimmien Berpflichteten er{hdpft und welde daher nidt
mit bdiefer Leiftung uniergehen, fondern audy nachher weiter an-
pauern. So wie bie Klage geftellt ift, wird nun nidt etwa bie
Seftitellung verlangt, dag Gigenmtum gar nidht iibevgegangen fei,
jonberst nur bdie Feftftellung, vaf bie ber Cigentumsiberivagung
st Grunde [liegende vertraglihe Bindung im Redyte nicht ftand-
Balte, Andy wenn die Begriindbung beriidfidhtigt wird, fann ber
Rlage feine anbere Bedeutung beigelegt werden, indbejondere nidht
efiva die Bebeutung, ed jolle- feftgeftellt werben, dbaf Cigentum
am Kaufobjeft 0berhaupt nidyt hatte fibertragen werden mitffen.
Der Unfechtungdgrund ded Betruged fann ja nur vom betrogenen
Bertvagslontrahenten geltend gemadit werden, wibrend derjenige,
ber bie faljchen Bovgaben u vevantworten Hat, feinerjeitd jo lange
an ben Bevirag gebunbden ift, ald die Gegenpavtei die Anfechiung
nidht geltend macht; zur Beit ber Fertigung war baber der Ber-
faufer — aud) wenn fidy bdie Klage ald materiell begritndet ers
weifen jollte — zur Gigentumaibertragung verpflichtet. Die o=
frete Klage betrifft daber nicht dad Nusdfithrungdgeichift (vie
Eigentumaiibertvagung), fonbern bad Grundgefhift. Diefer Um-
ftand ift fiix den obligationenveditlichen, b. §. den peridulichen
Chavalter der fonfreten Klage entjcheidend: wird der Klage ent=
fprodhen, fo ift damit aud) da3d Redyt ved Kligerd und Kiuferd
er{chopit. €3 bleibt bei {hm bann nur nod) die Pflicht, sur Rird-
erftattung der empjangenen Gegenleiftung mitzuwirkfen, oweit eine
Mitwirfung nady dem betreffenden Fantonalen Redyte nod) not-
wendig ift. Dev vedhtlihe Chavalter der and einem gweifeitig
onerofen @efdhifte fich ergebenden Pflichten bed Kiigers ift aber
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fliv die Beftimmung der vehilichen Natur ber lagerijden An-
fpriiche belanglod. €3 fann daber Heute unerdriert bleiben, ob an
Per bidherigen Gerichtdprarid feftzubalten fei, wonad) Klagen auf
Uberivagung ded Grunveigentumd ald perfdulidhe Anfprachen an:
gufehen find (vergl. AS 24 1 &, 660, 32 1 ©. 291 Crw. 2),
ober 06, allgemein ober unter beflimmten  Bovaudjebungen, in
biefem Punfte ver gegenteiligen, in der nemern Doftrin vevivetenen
Aufiafjung (Burdhardt, Sommentar gur BB, S, 611 |.) bei-
gepflichtet wecden milfste, weldhe, wefentlidy aud praftifchen Griin-
den, ju Gunjten der Jutlaffung bed Geridytdftanbed bder gelegenen
Sadye, den Begriff der perfdnlichen Anfprade im Sinne e
Wvt. 59 BB enger faft ald 3, im Unjhluf an die Privatredyts-
wiffenfdyaft, in der Gerichidprarid bisher gejchehen ijt. Jft bdie
SHaupttlage ald perjdnliche Anjprade anzuerfennen, jo ijt felbjt-
verftandlidy audy filr bie Nebenbegehren dev Gevichidftand der ge:
{egenen Sadhe nicht begriindet.
Demmnach hat dad Bunbedgevicht
evfannt:

Der Nefurd ift gejehingt und der Entidheid der Juftiztommifiton

bed RKantond Schwyg vom 14 Juli 1908 aufgehoben.

3. Gerichtsstand des Begehungsortes. — For du délit.

Bergl, Nr. 1.

- V. Gleichstellung der Nichtkantonsbiirger
im Verfahren. -~ Assimilation
des non -ressortissants aux citoyens du canton
en matiére administrative et judiciaire.

Bergl. RNr. 1 Grw. 3.

VI. Derogatorische Kraft des eidgen- gegeniiber dem kant. Recht. No 44, 75

VI. Derogatorische Kraft des eidgenéssischen
gegenitber dem kantonalen Recht.
Force deérogatoire du droit fédeéral wvis-a-vis
du droit cantonal.

14, rtell vom 24, Alirs 1909 in Saden Blod gegen @Iﬁ@,

Sistierung der Voliziehung eines rechtskriftigen Urteils durch
die kantonale Kassationsinstanz auf Grund einer beziiglichen Be-
stimmung des kantonalen Rechls. — Verhdlinis dieser Bestimmung
(8§ 740 zvrch. RPG) zu Art. 80 und 81 SchKG. — Verletzung von
Art. 2 der Uebergangsbestimmungen zur BV durch Anwendunyg obiger
Bestimmung des kantonaien Rechis?

-A. Qn einemn wifden der Refurrentin ald Kligerin und dem
Returdbeflagten al3 Beflagten Bingigen Ehefdheidungdprogzefle hatte
vie 1. ppellationdfammer ved livdyerijhen Obergerichtd am H. De-
gember 1908 befdhlofien : , Der Kligerin wird geftattet, wahrend
oot Dauer ded Scheidbungdprogefjed getrennt von ihrem WManie
L34 leben unbd e3 voirb biefer verpflichtet, ihr vom 31. Marz 1908
pon einen monatlichen voraudzahlbaren Suftentationdbeitvag von
#200 Fr. su begablen.”

Gegent diefen Vefdlufg war vom Beflagten beim Kafjationd-
gevichte bie Nidtigleitdbefdhoerde im Sinne von § 70T ved ir-
devijhen Rechtdpflegegefeted ergriffen worden, wobei an ven Kaj-
fationdgeridhtdprafiventen bad Begehren geftellt wurde, ev mdchie
»aemif § 710 RPG die Vollziebung ded angefochienen Bejchlufied
518 jur Criedigung der Kafjationsbefdhwerde fiftieren”.

Hievauf verfiigte ber Kaffationdgerichtdprifivent am 22. Ja=
nuar 1909 :

+Die gegen den RKafjationdpetenten angehobene Betreibung
Fee. 3088 wird einfhveilen fiftiect.”

Unterdefien Hatte ndmlich die Refurventin am 4. Januar 1909
geftiist auf ven obergevichtlichen Bejchiug vom 5. Degember 1908
gegen: den MePuvdbeflagten eine Betreibung (Nr. 3088) auj Be=
3aBlung von 2000 Fr. Wltmentationdbeitrigen eingeleitet. Gegen-



