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IV. Perstnliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

17, steil vom 27. Januar 1969
Cin Gadjen Wiiller gegen Regierungstat des Sanfons ri. .

Verweigerung des rechilichen Gehirs anldsslich dev Aufrechterhaltung
einer Vormundschaft nach Wegfall des ursprimglichen Bevogtigungs-
grundes (Zuchthausstrafe}. — Aufrechierhaltung der Vormunischaft
mit der Malivierung, dass der Rekurrent nach kunfonalem Rechl in-

- folge Nichtbesitzes des Aktivbiirgerrechts prozessunfihig sei, was ihn
dberhaupt zur Wahrung seiner Interessen unfdhig mache.

A, Durdy Bejchluf ded Gemeindevates Altdorf vom 12. Juli
1902 war ber Refurvent, weldher fich bamald in Unterjuchungs-
Baft befand, gemdp Avt 2 litt. £ ved fantonalen Vormundidhaftd-
gejebed unter auBevordentliche Bovmundidhaft gejtellt worben.
Diefe Makregel, mit welcher der Refurrent fidh eimverftanden er-
flart Batte, war am 412, Juli 1902 vom NRegierungdrat ved
Kantond Uri genehmigt worden.

Durch Urteil ded Dbergerid)té vom 3. Wpril 1903 war ber
Refurvent fodann ju einer Sudpthausditrafe von 10 Jahrew und
sur Ginjtellung in jeinen burgerhc@en Ghren und Rechten auf
15 Jabhre veruvteilt worben. Jn der Fitbrung der Bormunbd-
jchaft itber ibn wor nad) Grlaf bteie@ Urteild tatjachlich feine
Berdnderung eingetveten.

Ww 29. Auguft 1907 wurbe ber Refurrent vom Qamdrate in
dem inne begnabdigt, bai ihm bdie nod) veftievende Judythaus-
ftrafe erlajfen wurbe, bie Einftellung dedjelben ifn Aftivbirger:
vedhte aber beftefen blieb. Diefe Begnadigung wurbe damit moti-
viert, baf Weiller laut dvztlihem Seugnid an dronijdem Magen-
fataveh, allgemeiner Schoddhe und unbeilbarer vterienverfalfing
Teive. Diefe Tatfache Batte fich aud den amtlichen Gutadhten wefer
vzte, Dr. Reffelbacy und - Dr. Ljibach, ergeben. Das Gutachten
bed Dr. Keffelbach lautete: ,Dev Strafgefangene Wttilio Miiller
olelber an dronijdem Magenfatarrh und allgemeiner Krper-
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o wade. Jm verfloffenen Jahre batte er mebrere Ohnmadts-
Lonfille. Audy jeine geiftigen Fabigleiten find nady meiner Be-
Lobachtung efer im Ridgang begriffen. Patient madst fberhaupt
oot Ginbrudt eined gebvodienen Manmed. AL tiefere Nrfache
,otefed Rerfalled ift eine beginnende Arteriojtlerofe (Avernverfal-
Jlung) angunehmen, fiv welde auch nodh anbdere Symptome —
ohavter Pul, Neigung zu Scdywindel 2. — fpredhen. Da nun
Hotefe Krvantheit eine Jdhroere und unbeilbare ift und feiiber ober
oip&ter jum Tode fithrt, der Aufenthalt im Gefangnifje aber er-
sfabrungdgemdp veven Berlauf ungiinjtig beeinflugt und bejchleu-
HTigt, fo Balte ich die feilheitige Begnabdigung bed obgenannten
Strajgefangenen vom aratlichen Standpunft aud fiir durdaud
sangezeigt und gevechtfertigt und empfeble ihn bedwegen bem
»B3ohhwollen ved Goben Landrated.” JIn dem Gutadten ded Dr.
Ljibach wav laut dem bei dem Uften liegenben Gemeinderatd-
Bejhluife vom 15, Mai 1908, welder einen Auszug aud dem-
felben enthlt, fonftatiert worden, dbag bei Mitller ,die geidhlin-
Jgelten linfen Sddfenpuldadern die Blutzufuhr um Gebien
ooeeintradbtigen unbd deffen FJunftionen BHindern, dafg WMitller bei
20jung einter einfacdhen Kopfrednung jdwer jum Jiele fam und
o1 verwiirte, dak bdie Horfibigleit am linfen, bejonderd am
gredten Obre beveutend Bevabgefeht ijt, baf Sdywindel- und
SObnmadtdanfille beftimmt auf dad Borhandenfein von artevio-
oJtlevotijhen Berdnderungen im Sefiffoftem zuriidsufihren find,
»0aB falfige Ginlagerungen die Herztatigteit unglinitig beeinflufjen.”

Am 1. September 1907 wurde der RNefurvent infolge jeiner
Begnadigung aud ver Haft entlafjen, N

B. m 2. April 1908 jtellte Miller unter Anvufung von
Art, 42 litt. e ved fantonalen BVormundidhaftdgejeled beim Ge-
meinberat Altdbovf va8 Gefuch, ed fei bie j. B. ber ihu verhingte
BVormundjhaft wieder aufjubeben. Diefed Sefudy wurde damit
motiviert, dag infolge der Freilajjung bed Refurrenten jowohl der
Bevormundungdgrund ded Wrt. 1 litt. f al3 auch derjenige bded
Art. 2 litt. £, dabingefallen fei.

Wm 15. Mai 1908 wied ber Gemeindevat Altdorf bag Be-
gehren ded Refurventen ab, it folgender, einem Gutachten bed
LWaifenamted entnommener WMotivierung:
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1. Miiller fei wobl vom Neft der Suchthausdfteafe, nicht aber
von e Ginftellung im Aftivbitrgerrecht anj 15 Jahre begnadigt
worven. ©r fei infolgeveffen weber Handlumg@fihig, nod) eigenen
Rechted und bevfivfe dafer, wie fih aud Art. 1 litt. £ (jollte
wobl Geifen : Art. 2 litt. f) bed Bormunbdichajtagefeged evgebe,
ped vormundidaftlichen Schupes nod) auf 9 Jabre hinaus.

2. Nad) den arztliden Gutadyten von Dr. Keffelbachy und
Dr. Qifibach mitffe Milller 3u venjenigen volljihrigen Perjonen
gesdblt wevden, weldhe infolge geiftiger ober Frperlicher Gebrechen
sur TRakrnehmung threr Jmteveflen unfibig und vaber gemdR
Yrt. 1 litt. b (sc. ded Tantonalen Vormunbdidhajtdgejepes) und
Art. 5 bed Bunbedgefeses iiber bie perjdnliche Handlungfahigleit
. bevormunben feien.

3. Ttbrigend mache Miiller auch nicht den Gindrud, al3 feien
feine ,alten iiblen Gepflogenleiten” Dbefeitigt, wedhalb bie Bor=
munbdjchaitabehdrde fich durdy Aufhebung der Vormundjdhajt eine
Jhwere BVerantwortung auflaber witrbe.

Am 22. Mai 1908 bejchlofy der Gemeinberat gegenitber einem

Wievererwigungdantrag, an obigem Befdhluf vom 15. Mai 1908
feftaubalten.
- Um 29, Mai 1908 erhod WMirller gegen den Befdhluf ved
Gemeinderated Altdbor vom 15. WMat 1908 Bejdywerbe beim Re-
gietungsdrat ved Kantond Uri. Sur Begriindbung derfelben madhte
er u. a. geltend, feine BVormunbdfdhaft fei gemdf Wrt. 42 litt. e
bed Bormundidaftdgeieses infolge feiner Entlafjung aud ver Hajt
ofnte weitered dabingefallen. Die Ginftellung in ben bitrgerlihen
Ghren und Redhten, welche allerdingd fortbeftebe, ziehe Feinedmwegd
ben Berluft der perfdnlichen Handlungdfihigteit nach fich. Die
Unrufung von Art, 1 litt. b ved BVormundjdhaftdgefeped bedeute
bie Geltendbmadhung eined neuen Eutmiindigungdgrundes, weldier
bei der BVevormundung vom 11./12. Juli 1902 nidyt vorgelegen
habe, Refurrent Hatte vedhald gemdf Avt. 9 bed Vormundichajts:
gefesed mindeftend 3 Tage vov ber betreffenven Verhandlung ded
Gemeinderated davon in Kenninid gefest werden jollen.

C. Um 48. Juli 1908 bejchlof ber Regierungdrat bed Kan-
tond ri:

&3 et der Refurd bed Attilio Witller abgewiefer und e3 Habe
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Refurrent wie bidher unter waifenamtlicher BVormundichafe (Urt. 1
Litt, b umd Art. 2 litt. £ ved Vormundidaftdgejehed) u bleiben.

Diefer Befehluf ift folgendermagen motiviert:

1. vag Refurcent Attilic Miller durd) Kriminal- und Ober:
gerichtdurteil vom 18, Februav und 3. Wpril 1903 feiner biirger:
lichen Rechte und Ehren infolge jdhwerer Bevbrechen auf 15 Jabre
entfet vourde und bemgujolge eine Bevormundung ded Refurven:-
ten, gemify Art. 1 litt, £ ded Bormundjchaftdgef., flattfinbert mufte;

2. baf Nefurrent, gemdp dratlichen Sutadhten von Dr. Kefjel-
bady, Altborf, umd Dr. Rifibacdh, St. Urban, an unbeilbarer Kov-
perfrantheit leibet und feine geiftigen Fdhigleiten im Ridgange
fidy Befinben umd bafer aud diefn Grumbe eine Entvogtigung,
gemif Art. 1 litt. b ved Bormundidaftdgejeges, nicht erfolgen fanm 3

3. bag Refurrent vom Reft ver Sudhthausdjtvafe, geftirpt auf
bie voverwdhnten dvztlichen Gutachten, dburdy Schlujpnalme ded
Lanbdrated vom 29. Auguft 1907, nicyt aber von ver Einjtellung
im Aftivbiicgervechte auf 15 Jahre, begnadigt wurde;

4 vaf - Attilio Miller folglich weder Handblungdfahig, nod
eigenen Medhted ift, mithin ded vormundichafilichen Schuted bedatf.

D. (Betrifft einen Febenpuntt.)

E. Durd) Cingabe vom 19./21. September 1908 hat Mitller
gegen den thm am 23. Juli augeftellten Bejchlup ded Negierungs-
rated vom 18. QJuft 1908 ben ftaatdrechtlichen Refurd an dad
Bunbvedgericht egriffen, mit dem Begehren, e8 mdchte dad Bun-
bedgevicht ,ote Grldjhung feiner Bevormundbung ausdfprechen und
bie Berdffentlihung ver Cridjhung im Umtdblatt bed Kantond
St veranlajjen.”

Diejes Begehren wird damit motiviert, bag feit dev Eutlafjung
9¢3 Nefurrenten and der Haft weder nad) dem fantonalen Bor=
mundjchaftagefepe, nodh nach dem Buudedgefeye iber die perfon-
liGe PHandlungdfibigheit ein Bevogtigungdgrund mehr gegeben
fei, baf fobann der Meturrent von einem allfilligen neuen Gnt-
minbigungdgrund nady Art. 9 ved Fantonafen Bormundidaftd-
gejebed bret Tage wor der betveffenden Berhanbdlung ded Gemeinde-
vate3 Bitte tn Renntnid gefest werden follen, und dag endlich
audh eine Berlepung ber Rechtdgleichheit und ein ALt der Wil
fiir vorliege.
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F. Sn feiner Refurdantwort anerfennt der Negierungdrat ded
RKontond Uri, dak bder in Art. 1 lith £ ded Bormundichafts-
gefeped vorgefehene Bevormundungdgrund (Berurteilung zu einer
Sudithausftrafe) dabingefallen fei. €r madht jedod) geltend, daf
ber Hauptbevogtigungdgrund im Jahre 1902 der in Urt. 2 litt, £
vorgefehene gewefen fei und daf diefer Entmiludigungdgrund Heute
nod) beffehe. Ttad)y nrnerijdier Praxid jei ndmlid) die Cinjtellung
in den bitvgerlichen Chren und NRechten ein BVevormundungdgrund
nacdhy Art. 2 litt. £5 vied bdedhalb, weil ber im WUftivbiirgervedht
eingeftellte nach § 13 bder fantonalen IPO nidht projebfabhig
und jomit eined Teild feiner Hanbdlungsfibhigfeit bevaubt fei. So-
bann fei Miller nach) den beiden drztliden Gutacdhten, demen er
feine Begnabigung verdanfe, nicht voll jurednungdfihig, fondern
geijtesfrant. Audy unter diefem Gefichidpuntte jei daher die uf-
vehteraltung ber BVovmundjdhaft nach Wrt. 2 litt. £ ded Bor-
munbdidajtagefetsed geveditfertigt.

G. Die einfdligigen Beftimmungen der urnerijfen Sefes-
gebung lauten :

Art. 1 ALY, 1 ved Vormunbdidaftdgefesed vom 1. Mai
1892:

Der orbentlichen BVormundfchajt werden unterflellt:

a) bie minderjlhrigen Perfonen, fofern fie nicht veveBelicht
find ober unter ber viterlidhen Bormundidhaft ftehen;

b) volljahrige Perfonen, jofern fie Verfhmender find, oder dburdy
bie Avt und Weife ihrer Vermbgendverwaltung fid) und ihre Fa-
milie ber Gefaliv eined finftigen Notjtanded audfesen, odver in-
jolge geiftiger ober fdrperlicher Gebrechen ur Befovgung ibrer
dfonomifchen JIntereflen unfabig find (Bunvedgefel betr. die yper:
fdnlide Hanbdlungdfibhigleit, Art. 5);

¢) biejenigen Perjonen, weldhe fich freiwillig unter BVormund-
fdhaft begeben ;

d) alled Nupniefungdgut bei vorhanbener Gefihroe;

e) die unbefannt Abmefenden, fofern ihre perjdnlichen wnd Hto-
nomijhen Jnteveffen in Frage fontmen, und die dauernd Wbwejen-
ven mit befanntem Uufenthalte, fofern fie bdie Beftellung eined
Bandlungdfabigen Bertreterd unterlafien ;

f) die su Ruditbausfivaie ober ju IGngever Wrbeitdhausijiraje
Berurteilten.

iV. Persinliche Handlungsféhigkeit. No 17. 95

Avi. 2 ALY 1 bedfelben Gefepesd:

Die auferordentliche Bormunbdidyaft iritt ein:

a) fofern die BVormundichaft bed Ehemannesd fiber die Ehefrau
oder ded Baterd itber die Kinder oder bdiefenige ded ordentlichen
LBormunded nidht audreicht ;

b) wenn bad Bermdgen minderjdhriger Kinder audgejdhicden
werben muf, 3. B. bei LWieberverfeivatung de3 Vaterd obder bder
Wutter ;

¢) beim Wbjchluffe von BVertrdgen und Redhtdgejhaften ivgend
eier Art mit dem Jnbaber dev vormund{dyaftlidhen Sewalt ;

d) wenn Jntereffen dexr Kinder beyo. andberer Bevormunbdeter
in Frage fommen, weldhe ven Jnteveffen bed Snhaberd der vor-
munbdjdhoftlichen Gevoalt zuvoiderlaufern ;

e) fiv die ungebovene Leibedjrudht, jowie filv auperehelich
jhwangere Perjonen, deven Jntevejjen nidit fonft gewahrt wer-
et ;

f) wenn aud andern Griimden die woritbergehende Bertretung
einer Perfon, die momentan durdy tatjadhlihe Verbdlinifje ihrer
Hanvlungdfabigfeit beraubt ift, notwendig erjcheint.

Art. 9 AbL 1: Der Gemeinderat hat minvejtend brei Tage
vor der betreffenden Berhandlung in Kenntnid zu jeben:

a) (hiev nidht in Betracht fommend) ;

b) (bedgleichen) ;

¢) den WMiindel undb den BVormund im Fale von Bevormun:
dungen.

Wrt. 42: Die Vormundjdajt nber BVolljahrige evlijeht :

a-d) (bier nidht in Betradit fommend);

e) bei Berurteilten zu Judhthaud- ober lingerer Arbeitdhausd-
ftrafe mit blauf der Haftzeit.

Art. 13 ver 3PO:

Bor Gericht Handlungdfibig (felbjtindig ober eigenen Redted)
ift Jeder, der mit ber freien Werfligungdgewalt iber fein Der-
mbgen aud) den BWollgenuf bder bBitrgerlichen Chren unmd Redhte
befiat. Jevem joldhen Selbjtinbigen fteht ed frei, feine Redhte vor
Gericht Jelbit su wabhren ober burch anbere wabren u laffen,
weldy lesteve fich Biefliv mit Bolmachtiheinen audzuweifen haben,

Bevogtete und alle folhe nad) Gejep nicht felbftandige biirfent
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meber zitteren mnody jitievt werden, jondern in ihrem Famen ihre
gefeslichen Bormimber, ald Eltern odber BVidgte, und in deren Er-
mangefung die Waifenvdgte; in Jnfuvien- ober Ehrenhindeln
ober Fallen von Beleidigung jedoch miifien jene auch felbjt, pevs
{bnlich, neben ihren Bovmitndern erjcheinen.

Dag Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. Dasd urnerifhe Reht fennt, wie dadjenige mehrever anderer
RKantone (vergl. Huber, Shweiz. PR 1 &.553), sweierlei AUvten
yon Bormundiaft; einerfeitd bdie ordentlidhe Vormundichaft,
welder grundiaplich die Minberjihrigen und die dbauernd der Hanv-
{ungdfabigfeit bevaubten Boljdbrigen unterfteher und weldhe in
Avt. 1 bed Bormundjdaftdgefened geregelt ift; anberfeitd die aufer-
orbentliche Bormundfdyajt, welche bet voritbergehender Hanbd:
lungdunfibigleit und in gewifjen Fillen vou Jutevefjentollifion
audgefprodhen werden fann und deren BVoraudjepungen in Art. 2
2e8 Bormunvihaftdgefeped novmiert find, Uber den NRefurrenten
ift nun war, wie fich aud den Aften evgibt, die ordentlide Bor-
munbdjdhajt nie fdrmlih verBangt worben, fonbern ed wurbde bder:
jelbe auerft (im Jafre 1902) blog geftitbt auf Art, 2 lLitt. {,
weil er fich damald in Unterjudbung@haft befand, unter Bor-
munbdfcdhaft gejtelft, aljo unter auferordentliche Bormundvidhaft,
und e wurbe dann im Jabre 1903 (nady jeiner Bevurteilung
3u 10 Jabren Rudythaud) einfad) die bidherige Bormundjdaft
weiter gefithrt. Die Pavteien find indeflen daciiber einig, dbaf in
vem Momente, wo an Stelle der Unterfuchungsdhajt die Judht:
Hausfivafe, aljo an Stelle bed in Wvt. 2 litt. £ vorgejehenen
Pevogtigungdgrunved der in Art. 1 Htt. £ vorgejehene trat, die
anpevordentliche Bormunbdfchaft fich von felbft in bdle ovdentliche
LBormundidaft umgewanbdelt habe, Ob diefe Nuffafjung ridtig fel,
braudyt bier nidyt entfchieden zu werden; audjchlaggebend ifi, vaf
vom Jabre 1903 (April) i3 jum Jafre 1907 die fiber ben
Returrenten verhiangte Bormundfchaft nur auf Srund von At. 1
litt. £ Deftanben Hat. nd da nun ber Reglerungdrat ded Kan-
tong Uri in feiner Bernehmlafjung anerfennt, dag im Sahre
1907 (infolge der Begunavigung ded Refuvventen) der in et 1
litt. £ vovgefehene Bevogtigungdgrund dahingefallen ift (vergl.
fibrigend Avt. 42 litt. e ded BVormundidhaftdgefeped), fo fragt e3
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fich, ob feit dber Begnadigung bded Nefurventen neune Entmiindi
gungdgritnde in feiner Pevfon entjtanden felfen und ob geftint
auf foldhe neue Entmindigungdgriinde btie BVormunbdiGaft in der
Beife fortgefithrt werben durfte, wie ed tatjichlich gejcheben ift.

2. Mit RNedyt bejchwert fich nun der Refuvrent junddhft dar-
fber, daf auf Grumd gweier nemer Bevogtigungdgriinde (Ast. 4
litt. b und Art. 2 litt, f) einfac) die alte Vovmundjdhaft fort-
gefithrt wird, ohne bap er, Refurvent, Gelegenbeit erhalien bitte,
fich diber diefe mneuen Bevogtigungdgviinbe audzufprecien. Hierin
liegt nicht nur eine BVerlepung bed vom Refurventen {don in
feiner Bejdhwerde an den Regievungdrat angerufenen Art. 9 bed
fantonalen Bormundjchaftdgefeped, wad allerdingd jur Gutbeifung
bed ftaatdredhtlichen Refurfed nidjt gewiigen witrde, fondern quch,
wie dad Bundedgeriht fretd evfannt Hat, elne bunbdedredhtlich un-
suldffige Bermeigerung ded vedhtlidhen Gehdrs. Juzugeben
ijft, vaf eine BVovmundidajt, nad) Crldjden ded urfprimglichen Be-
pogtigungdgrunved, geftift auj einen newen Entmindigungsgrund
fortgefithrt werden fann und bag e baber nicht nbtig ift, juerft
bie Wufhebung der alten und erft nachher bdie BVerhingung bder
neuen Vormundichaft su veviligen. Allein e3 {ft flar, dag durdy
biefe Bermeibung einer unnitBen Formalitit dad MRedit desd zu
Bevormundenden, fih iber ben ihm gegeniiber angerufenen Be-
vogtigungdgrund audzufprechen, nicht gefhmdlert werden fann.
Bergl. BESE 20 .29 Grw. 2; 22 S.34 §.; 20 1 &. 31.

Sm vorliegenven Falle hat nun ver Refurvent vor ESemeinde=
rat weder {tber dem eimen noch Uber den anbern ber beiden neuen
Bevogtigungdgriinde fidh) audzujprechen Gelegenheit erhalten ; denn
diefe beiben meuen DBevogtigungdgriinde find ibm offiziell Hber-
baupt erft mit der Buftellung ded GemeinderaiZbejdhlufied vom
15, Mai 1908, burdy welcher jein Begehren um Aufhebung dev
BVormund{haft abgewiefen wurbe, befannt gegeben worden. Vev
Returvent Hatte dbedhald feinen Anlaf gebabt, fich Jhon in feinem
Gefudh vom 2. April 1908 fiber jene Grinde audzufprechen ; ev
purfte fich vielmebr darauf bejchranten, den Wegfall ded in Art, 1
litt. £ bed Lormumdidjaftdgefeped vovgejehenen Entmiindigungs-
grunved infolge Beendigung ber fiber ibn verhingten Freibeits-
ftrafe geltend u madhen, und er durfte erwarten, bag ihm, bevor

AS 35 1 — 1909 7
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ein Enijcheid gefallt wurbe, amtlich wmitgeteilt werbe, geftiitt auf
weldhe meuen Bevogtigungdaritnde die BVormundjdaft fber ihn
fortgefithet werde. Died it nicht gefchehen, und 3 Tiegt fomit in
ber Tat eine BVerweigerung ved rechtlichen Gehdrs wor.

3. Tag fodamnt die dem Refurventen gegeniiber angeruferen
Bevogtigungdgritnde, fpesiell Avt. 1 litt. b ded fantonalen BVor-
mundjchaftdgefesed, betrifft, fo ijt e8 mad) Ast. 5 Rff. 1 ded
Bundedgefeed allerdingd suldffig, folde Perfonen ju bevormunben,
welde wegen geiftiger oder fovperlicher Gebrechen zur Wabrneh-
mung ihrer Sfonomijchen Intevejfen unjihig find, €3 {jt aber
Flar, daf €3 Biegu einer Befondern Unterfuchung bed geiftigen ober
forperlichent Sujtonded ber gu bevormumbdenden Perfon bedbarf,
wobei die mit ver Unterjuchung zu betvavenden Sadverjtdndigen
Tpegiell die Frage zu prifen Haben, ob die geiftigen obder Fdrper=
lichen Gebrechen in einem Srade vorhanden fefen, der bdie mit
ifuen behaftete Perfon jur Beforgung ihrer Bfonomijden Sutte-
veffen unfdbig made. Nun ift ver Refurcent im Jahre 1907
allerbingd von aweit Jvaten unterfucht worben 5 allein diefe Unter-
fuhung Batte gar nicht den Bwed, die Frage der Handlungd-
fafigteit Ded Mefurvemten gu priifen, jondern fie diente einem
garty anbernt Bwede, demjenigen ber Entjdheidbung bdevr Frage bder
Begnabigung, weldhe mit ber Hanbdhmgsdfabigteit ved Refurrenten
jebenfal(d diveft nichtd zu tun hatte. Leder dad Gutachten Dr.
Keffelbach? noch dadjenige Dr. Lifibach3 vermodhten baker eine
suverldjfige Grundlage fiir die Entidjeibung der Frage zu bieten,
ob der Bormundfchajtdgrund ved Art. 1 litt. b bed Vormunbd:
dhaftdgefeed auf bem NRefurventen jutveffe. Wbgefehen Ddavon
founte mit fenen Deiven Gutadhten die Abweijung ded tm Wpril
1908 gefteliten Begehrend um Aufhebung der Vormundjdajt
aber audh dedhalb nicht begritndet werden, weil diejelben aud ber
evftenn Halfte ded Tahred 1907 datierten, der Kefurrent aber in
feiner Bejdhwerbe an den Regievungdrat ausdritdlich belauptet
Batte, e3 babe fich feine Gefundbeit feither, jpeziel infolge Dder
Cntlafjung oud bem Ruditbaufe, wefentlich gebefjert, eine Be-
Hauptung, deven Ridtigleit oder Unvidhtigfeit eventuell auf Grund
eiter neuen {uatlichen Unterfuchung feftzuftellen gewejen wire.

4. Sn Begug auf die Anrufung von Art. 2 litt. £ bed Bor=
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mundidaftdgefepes ift vovaudzujdhiden, daf biefer Enimiindigungs-
grund im angefodtenen Entjdeid nur aud der Einjtellung ved
Relurventen in feinen bitvgerlichen Ehren und Rechten Pevgeleitet
wurde und dbaf dafer auf die in ber RefurBantwort entBaltene
Motivierung, wonad) audy hier die beveitd evdrierten fdrperlichen
und geiftigen Gebrechen ved Refurventen in Betvadht Famen, nicht
eimgutvetent ift. TWad nun aber die Ginjtellung im Wbiivbirger-
vecht Detrifft, o ift diefelbe ald CEntmindigungdgrund in At 5
bed Bunbdedgefeped nidht vorgefehen, trogbem bagu in Riff. 3 aller
Unlof gewefen wave, wenn ber Bunbedgefesgeber die Einftellung
im Attivbitegerrecht al3 Bevogtigungdgrund hitte ulaffen wollen,
Demgegenitber fann davauf nichtd anfommen, daf, wie der NRe-
gievungdrat it feiner Vernebmlafjung erflirt, der Nichibefils der
bivgerlichen Clhren und Redhte nach nrnerifdher Praxid einen
Bevormundbungdgrind tm Sinne von Wrt. 2 litt. f bed Fantonalen
Bormundjdaftdgefelsed bildet, ba namlich der im Wfiivbitrgerrecht
eingeftelite nach Art, 13 ber fantonalen JPO progefuniibig,
aljo ,burdy ein tatjachlided BVerhdlinid momentan feiner Hand-
lungdfabigeit bevaubt” fei. Wbgefefen baven, baR mach dem
LWortlaut von Wrt. 5 Biff. 1 ded Bundedgefened bdie tatfadhliche
Bebinverung einer Perfon in ber Wakrnehmung ihrer Jnteveffen
nur dann al8 Entmimbdigungdgrund anerfannt ift, wenn jich dies
felbe ald Folge geiftiger odev Edrperlidher Gebrechen bdarftellt, und
abgejehert bavon, baf der MNidibefip ved Uftivblivgerredhtad in bder
Jegel, und jpeziell itm vorliegenden Falle, fein voviibergehender
Rujtand iff und auch faum ald ein vein tat{ahlided Berhalinid
begeidhnret wwerben fanm, evjcheint e3 zum mindeften ald fraglich,
ob nicht Art. 13 der fantonalen PO, and weldhem die tatfidy-
liche Unfabigleit ved RNefurrenten jur Beforgung jeiner Gefdhafte
Bergeleitet wird, feinerfeitd {don eine unguliffige Befdhrantung
ber perjdulihen Handlungdfdhigleit enthdlt, da fidh bdie Progeh-
jabigfeit doch wobl, wie fibrigend in der NefurBantwort anmer:
fannt wird, ald ein Teil der perjdnlichen Handlungdfabigleit dar-
ftellt. Lie dem jeboch fei, jedenfalld ergibt fich aud bem Wangel
ber Progepfabigleit nicht ohne mweitered die in Avt. 5 Jiff. 1 bded
Bunbdedgefesed voraudgefeste Unfibigleit bded betveffenden zur
Wahrnehmung feiner Sronomijchen Sutevefjen. Angenommen feldft,
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e3 finne vem RNefurrenten mit et bdad peridnliche Anftveten
vor Gericht odber jogar die Einleitung eined Progefed durdh einen
pon ihm bevollmbchtigten Bertveter vermehrt werben, jo iwiirde
ibn oied boch nicht bindern, {ich im dbrigen in feiner Privat-
recitdfphave frei zu Dbetitigen und alle Biegut erforderlichen Redhid-
gejdhafte absujchliegen.

5. Sft nady dem Gejagten der Eutjcheid bed Jegierungdrated
gom 18, Suli 1908 wegen Berweigerung bed vechtlichen Gehord
und wegen Derlebung bed Bundedgefesed itber bdie perfdnliche
Handlungdidhigleit anfjubeben, fo brandht nidht unterjudht zu
werdent, ob, wie der Refurrent behauptet, in der Nidhtaujhebung
feiner Bormundichaft audy eine Berlepung dev NRechtdgleichheit
und ein At der LBillfir liege,

Abzumeifen ift jobann dad Begehren ved Refurrenterr, e3 mbdhte
bad Bunbdedgericht bie Veendigung ber htber ihn verhingten Bor-
mundjdaft ausdfprechen unbd eine bezigliche Publifation im Amed:
blatt ve3 Kantond Wri anorbnen. Denn dad Bunbdedgericht Hat
devartige Afte der fantonalen Wdminiftration nidht felber vorzu-
nefmen, jonbernt nur bie verfafjungd- ober bunbedrechiBmwidrigen
Gntjdyeive der fantonalen Behdrden aufsubeben. Wit dem vorlie-
genben Entjdheide fann baher nur erfldrt werben, bag auf Srund
ber gegenwdrtigen Sadlage dad Fovibejtehenlafjen der BVormund:
jchaft bundedrechtlich umguliffig ift. Tagegen ftebt e3 dven fanto-
nalen Behidrder 3u, diefenigen WMagnahmen anguorbnen, welde
bad fantonale NRecht fiiv die Wufhebung von beftehenden Bor-
mund{haften vorfdreibt. Wudy haben bdiejelben vag Reht, unter
Gewdabrung ded recdhtlidhen Sehord aufd newe ju unterjuchen, ob
gur Beit ein rechilich juldjjiger Bormundidhaftdgrund beftehe, der
dvie Berhingung einer weuen Vormundichaft vechtfertigen wiirde.

(6-7). (Grivterung ber NMebenbegehren.)

Demnady hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Refurd wird bdahin gutgeheien, dak der Entjcheid bed
Regierungdrvated ded Kantond el vom 18, Juli 1908 im Sinne
ber Motive aujgeboben wird,

IV. Perstnliche Handlungsfzhigkeit. No 18. 101

18, Axteil vom 10, Wity 1909 in Sachen Jiatfer
gegen JRegiermngstol voyu VafeTand.

Verletzung der Garantie des rechilichen Gehdrs anldsstich einer Bevor-
mundung. — Begian der Rekursfrist bei blosser Publikation der Be-
vormundung im Amisblatt, ohne jede direkte Mitieilung an den Be-
troffenen. — Mat@viell unbegrimdete Bevormundung.

A. Der im Jabre 1847 gebovene Refurrent ift feit 8—10
Sahren in Oberwil (Bafelland) nievergelajfen und Hat dafelbft
einen fleinen landwirtjdajtiidhen Betrieb. Er ift verheivatet und
Bater vou D Kindern, wovon wet nod) minberjihrig. Bevor ev
nach Oberwil fam, Hatte er in Wttenfdhweiler (ElaR) gewohut
und bafelbft fein mefhrere Taujend Franfen betragenbed Vermdgen
verloven.

Sm Sabre 1907 fiel vem Refurventen eine Erbjchaft vou zirfa
5000 Fr. zu. Bevor der grdfere Teil derfelben zur Wusdzablung
gelangte, ftelllen ein Sobn und ein Sdywiegerjohin e Refur-
venten, Cmil Malter und Jofef Kamber, beim Gemeinderat von
Oberwil den Antrag auf Bevormunbdbung bdedelben. Diefem An-
trag jdblof fich der Gemeindevat am 16, Augujt 1908 an, mit
ber Bemerfung, dev Grund vazu fiege i der berhandnehmenden
Truntjucht Watterd und ver bdbavaud folgenden Gefilroung bes
Lermdgend”. Der Refurvent wurde Bievaui am 22. Auguft 1908
vom Bezivt3fiatthalter einvernommen, bei welder Gelegenbeit er
gegen die Bevormundung protejtierte und die Behauptung, daf er
trunfiiichtig und verjdwenderifd) fei, ded ent{chicdenften Dbejtritt.
Um 8. September erfolgte fodann bdie Cinvernahme ved Emil
WMatter und bed Jofef Kamber (welche den Antrag auf Bevor-
munbung geftellt hatten). Diefelben verfidherten, die gange Familie
gebe dem Ruin entgegen, da fich der Refurvent ,eben gang und
voll bem Trunfe ergeben” Habe. Ter Nefurvvent fabe §. 3t im
Cljag jdon einen joldy lederlichen RebenBwoandel gefliihrt, daf er
ein Bermigen von zivfa 40,000 Fr. durdhgebracht Babe, Wm 21. Sep-
tember wurde ferner dle Chefran bed NMefurventen einvernommen.
Diejelbe begeichnete e3 ald unwabr, dah ihr Ehemann fich dem



