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fuori di dubbio, che la realizzazione non & ancora avvenuta;

Che non hanno importanza decisiva, i motivi pei quali la
realizzazione non ha fino a quell’epoca potuto avvenire, l'o-
pinione contraria dovendosi ritenere come in urto colla vo-
lonta espressa del legislatore, che di regola abbia a far stato
questo criterio puramente esteriore;

Che, se la realizzazione fu realmente procrastinata per
colpa dell’nfficio, rimane aperta al danneggiato I'azione in
risarcimento verso I'Ufficiale Esecuzione;

Che l'eccezione introdotta nella pratica rignardo le realiz-
zazioni di danaro e le realizzazioni a sensi dell’art. 124, si
spiega essenzialmente per gli inconvenienti che potrebbero
risultare, applicando lo stesso modo di procedere alle rea-
lizzazioni da farsi prima che siano decorsi i termini legali,
come a quelle da effettuarsi nelle vie normali, ma che sarebbe
affatto inammissibile di estendere questa eccezione ad altri
casi, in cui non si verificano questi eriteri speciali;

la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :
1l ricorso & respinto.

39. Gnffdieid vom 8. Atdrs 1909 in Sacden Amurany.

Art. 19 SchKQ@: Beschwerdelegitimation eines am kantonalen Verfahren
nicht Beteiligten. — Art. 106-109 leg. cit. Widerspruchsverfahren.
Dasselbe ist nach Abschluss des eigentlichen Belreibungsverfakrens
ausgeschlossen.

A, Wanner-Jundl war K3 zum 5. Oftober 1908 ald Padyter
auf bem Safthof jum Sternen in Menziten. Bov jeinem Wegzuget
am 1. Oftober, nahm dad Betreibung3amt Meizifert bei ihm fhir
gefduldeten Padytaind eine Retentiondurfunde auf, wonady unter
anberm 25 Hithner mit Retentionsbejchlag Gelegt wurden, Wie bad
Betreibungdamt vov Bundedgeridht angegeben Hat, ,belie man et
ber RetentionBaufnalme gu bden Hithnern ein fchined Quantum
LWeizen” und ertlivie der abziehende Piditer Tanner dem Wmte,
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ev werde einem ngeftellten ein Tvinfgeld geben, damit ev ben
Hithnern tiglich Futter ftveve. Nach dem Wegauge Wanters gog
ber Refurrent . Ammann ald Padjter im Sternen ein. Durdy
Brief vom 2. Degember fiellte ev heim Betveibungdamt eine For=
berung von 35 Fr. fliv gweimonatliche Fitterung ver Hithner.
Am 3. Degember brachte dad mt in dev ingwifchen angehobenen
Betreibung anf Pfandvermertung unter anverm and diefe Hithner
ur Berjteigerung und jhlug fie dem PolyLarp Waldid, dem Portier
tm $Hotel Sternen, um 40 Fr. gu. Ju bemerfen ift Hier, baf der
Gejamterld3 aud ver Pfanbdoerwertung die gur Tedung ded be=
treibenper G(aubigers ndtige Summe um rund 200 Fr. {iberftieg.
Am 10. Degember erflivte der Refurrent dem Umte: ev Gabe bie
on TWaldid vevfauften Hithner feit vem 5. Oftober gefiittert und
von bafer ein Guthaben von 35 Fr.; bi3 diefed Futtergeld bezabhlt
fei, Balte er die Tiere al3 Fauftpfand in feiner Vevwalrung und
famen taglich oeitere 70 ©t3. Futtervergiitung dazu. Das Amt
evfidvie ibm Bievauf am 11, Desember: Dad Planvvedst fei Be-
ftvitten; vafilv tvete der Grid3 an defjen Stelle, der beim Betvei=
bungdamt beponiert bleibe; die NRedhnung ded Jefurrenten werbe
nicht anerfannt, fonvern iHm nur 10 Fr. offeriert; dad weiteve
folle ver Richter ,aburteilen”, vor bem der Hefurvent Klage auf
Unectenmumg feiner Fovberung einveichen folle.

B. Unterdefien Gatte am 10. Degember ver Criteigerer TWaldbid
Befdyoerve gefithrt mit vem Begehren: 8 fel dev Steigerungdfauf,
wetl unaudfithrbar, ald aufgehoberr zu erfldren und habe der Be-
freibungdbeamte bdem Befhwerdefithrer ben begablten Kaufpreid
wieber juritczuerftatten. Sur Begriimdbung wurbe geltend gemadht,
bafy ber Nefurvent Ymmann unter BVernfung auf dad beauptete
Fauftpfanvredt fich weigeve, die Hithuer Heraudzugeben und toieber=
Bolte Aufforberungen bed Bejdherdefithrerd ,qur Freimadhung ver
Tieve” erfolglod gewefen feien.

S diefem Bejchwerdeverfabren (zu dem bder Refurvent Ummann
nidht ald Partet beigesogen wurbe) erfannte am 15. Sanuar 1909
pie fantonale Auffichtdbehdrve unter Aufhebung eined in anderem
Sinne lautenven erftinftanglichen Cnticheives : Dad Betreibungd=
amt jei angewiefen, dem Bejdpwerdefiihrer den Befip an ben ev:
fteigerten Hitfnern zu dibertragen, nbtigenfolld mit poligeilicher
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Hilfe, und der Anfpruch ded Ummann fei auf dem Wege bder
Aet. 106/7 SHRG zu beveinigen.

C. Ummann hat mm biefen Entfdeid, ver ihm ebenfalld, und
goar am 23, Januar, edffnet wurde, am 1. Februar an bad
Bunbesgericht weitergezogen und beantragt: 1. den Entjcheid, fo-
weit ev fid) auf ifn beyiehe, aufpubeben; 2, ven Betreibungs-
beamten filv ,bie Fiitterungdloften des Befchwerdefithrers” Haftbar
gu erflaven unb zu bderen Begahlung angubalten; 3. eventuell bie
Rlagirift an den Befdwerdefithrer im Sinne von Art. 109 SHRS
anguiepen. '

Der Refurrent fihrt aud: Gr habe eine Fovderung, die nad
ber Aufnabute der Retentiondurfunde entjtanden fei und auf vie
be3halb bie Avt. 106/9 SHRS nidht utveffen. Sudem Wnne bder-
jenige, ber mit Wiffen und auddrliclichem over ftilfjchmeigendem
Cinverftindniffe ved Betreibungdamted fiiv die Hufbewabhrung und
Unterhaltung gepfandeter Sadhen forge, mit feiner Forderung nicht
in dad TWiverjprudidverfalhren verwiefen werden, fonbern Habe der
Betreibungbeamte nach der Art, 100 und 105 SHRKSG die Koften
fih von ven Sldubigern vorfdhiefen su laffen und bei eigener
aftbarfeit filv deven Begablung 3u jorgen. Ym Streitfalle ridyte
fih dann die Rlage bed Aufbewabrers gegen bden Betreibungs-
beamten und nidht gegen ben Schuloner obev den Slanbiger, Goens
tuell mitpte hter die Klagfriftanfegung nach Art. 109 SHRSG er-
folgen, ba ber Refurvent die Hithner im Gewabrfom gehabt umd
ber nachherige betreibungsamtliche Berbauf der Tiere feinen An-
fprudy auf bie Betlagtenrolle nicht beeintrichtigt Habe,

D. Die fantonale Anffichtabehiroe Hat von Gegenbemerfungen

gum Nefurfe abgefeben, dag Betreibungdamt Mengifen auf befjert
Abweifung angetragen.

Die Sdyuldbetreibungd: und Konfurdfammer giebt
in €rwagung:

Bor ven fantomalen Jnftangen ift der Refurrent nicht al3 Be-
teiligter gum vorliegenden Befhwerdeverfahren beigeogen yworden.
Tropgvem fteht ihm die Legitimation, den Gntfcheid der obern Huf-
fihi8behbrbe an bad Bumbedgericht weiterzuziehen, dann 3, Yoentt
biefer Entfcheid in feine Nechtdfphire eingreift und eine auch firr
ibn verbindliche Regelung enthalten will (vergl, Sep.-Audg. 8

und Konkurskammer. Ne 39. 235

Fir. 35 Grw. 27%). Ob bdied unddhft fiir vad Didpofitiv utveffe,
womit bagd Betreibungdamt angewiefen wird, bem Erjteigerer Walbiz
ben Befis an den erfteigevtent Hithnern u ibertragen, braudt nidyt
beurteilt zu werben, dba dev Refurrent nady feinen Begehren und
threr Begriindung diefed Didpofitly unangefochten gelaffen und nue
gegen dad anbeve Didpofitiv vefurriert hat, wonady verfiigt wird,
baf fein Anfpruch (sc. auf ven Crld3) nady Urt. 106/7 SHRG
su Beveinigen fei. Tied berihrt ungweifelbajt jeine Rechtditellung
und e3 ift alfo Hier feine Refurdlegitimation gegeben. TMur it ju
bemerfen, baf fih der Refurd nicht dbavauf bejhrantt, dad ulest
genannte Didpofitiv angugreifen, fondern daneben nody ein Be=
gebren enthalt, bad einen im bidherigen Befdhwerdeverfahren gar
nicht aufgeworfenen wunb beurteilten Punft betrifft, ndmlidy bad
Begehren, den Betreibungdbeamten fiv die Beahlung der vom
Refurventen beanfprudhten Forberung bhaftbar zu exfldren. uf
biefed Begehren ift nidht eingutveten, da e an einem Fantonalen
und im Dbejondern fantonalen obevinftanglichen Befdhwerdeentjcheide
bieriiber mangelt (Art. 19 SHRG).

2. Mit Unredht macht der Reburvent geltend, die Borinjtany habe
bag Berfahren dev Avt. 106/7 be3halb nicht anorduen diirfen,
weil 8 fih um eine Forberung fir AUufbewahrung und Unter-
Baltung gepfandeter Sadhen nady den Art. 100 und 105 SHRKG
Bandle, bie nicht in dem genannten Berfahren feftzuftellen fei. TMadh
ven. Atten (fiehe unter A der Fafta) mup ongenommern werden,
dafg ber Detriebene Schuldner felbjt und nicht dad Betreibungdamt
einen Ungejtellten bed Refurrenten mit der Beforgung ber dem
Retentiondbejchlag snterftellten Hithrer betraut Hat. Auf alle Falle
iit nidht dargetam und niemald behauptet worben, dbal a3 Be-
treibung3amt, dasd fich nidht im Befibe diefer Netentiondgegenjtinbde
Befanbd, einen folcen uftvag je ecteilt Habe. Die behaupiete For-
derung Ded RMefurventen und dad dafiir beanfpruchte Planbrecht
Baben alfo ihren Rechtdgrund nicht in efnem Bertvage, den dasd
Betreibungdamt, jondern in einem joldhen, den der Schuloner mit
bem NRefurventen abgejchinfien hat ober allfillig in einer Gefchdfts-
Fiiprung ofe sitvag fliir Recymung ded Schulonerd. Danad
fonn €3 fid) aljo nidht um BetveibungBioften, deren Bejahlung

* Ges,-Ausg. 31 1 Nr, 65 S. 336. (Anm. d. Red. f. Publ.)
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dem Umte obldge, Hanbeln, jondern liegt ein gewdhnlided, auger-
Balb pes Betreibungdverfabrend Begriindeted Forberungverhilinid
gwifchen bem Refurrenten und vem Schulomer vor. Soweit bdiefe
Forverung burc) ein Netentiondredht am fraglichen Erldfe gefichert
ift, ftanven fomit dle obigen nbringen bed Nefurventen der Un-
wendbarfeit ded Berfabrend ber Art. 106/7 SHRS uidyt entgegen.

3. Dagegen fann bdiefed Verfahren aud einem andern Grunde
nicht Plag greifen, den Fwar der Refurvent nicht auddritdlidh nwam=
haft gemacht Bat, dev aber von Amted wegen beriidficdhtigt erben
mug, ba de Beftimmungen bdaviiber, weldhed BVerfabren eingu-
fdhlagen jei, awingenmber MNatur find. E3 fteht hier ndmlidy feft,
bafy der beivetbende Gliubiger aud dbem Gejamter(6d der Pfand=
verwertung voll begablt werbert fonnte und bereitd bezahlt ift, und
bak fich nody ein Ulberfchufy ergeben Bat, ver die vom Refurrenten
geltend gemachle Fordevung evheblich diberfteigt. Somit it dad
eigentliche Betreibungdverfaliven, bad bdie ywangdweife Befriedigung
bev Fordevung bed betveibenden Gliubigerd ausd dem {dhulbnerifdhen
Bermdgen begwedt, abgejdlofien, und Handelt e fidy, wenn unter
bent gegebenten Umftdnben davitber geftvitten with, vb und wieweit
ber Refurrent einen Wnfpruch auf den genarmten Yberfdhuf Habe
ober nidht, um eine Streitfrage, die mit der Betveibung ald jolcher
nidhtd mehr zu tun Bat und daber nicht mehr innerhald ihr u
erledigen ift. Demnad) fann Hier nidht nady den Axt. 106/7 SHRKSG
borgegangen werben, da fonft bad Wmt die Betveibung nidht ald
burchgefithrt abfdyreiben tdnnte, jondern Hi8 jur Beendigung biefed
Perfahrend abwavten mitfte, um dann erft den genammten Mehyr--
erldd nach Wrt. 144 gemdk vem Audgang bed Stveited zu verteilen.
Bielmehr bat dad8 WAmt dle Sunume, foweit fle zur allfdlligen
Dedung bder behaupteten Retentiondforderung ndtig ift, im Sinne
port Avt. 188 OR gevichtlich zu hinterlegen, worauf ed dbann bem
Refurrenten und dem frifern Sdulbner Wanner freifteht, in der
eitem jeden von ibnen gutfcheinenven LWeife vorzugehen, um thre
ficy wiberfprechenden Unfpritche bavauf ur Geltung zu bringen
(vergl. auch Sep.-Ausdy. 6 Rr. 81 &. 340%). Die fitr die Decung
ber Retentiondforderung nicht evforderliche Tuote dagegen Fann dem

* Ges,~Ausg. 20 I Nr. 136 S. 616, {Anm. d. Red. f. Publ.)
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frithern Schuldbner fofort audbezahlt und bdbamit und mit jemer
Hinterlegung die Betveibung ald gejdlofjen erflirt werden.

Rach all dem ift der Refurd in dem Sinne gutzubeifen, vaj
pad die Grdfinung ved BVerfahrend ber Wrt. 106/7 SHRG an-
prbuenve Dispofitiv ded angefochteren Cutjcheided aufgehoben und
bad Betreibungdamt angewiefen wird, in dev foeben evwihnten Weife
vorjugeben.

Demnach hat die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne ver Diotive begriinbet ecflavt und
damit bad vie Grdffnung ved BVerfabrend ber Wrt. 106/7 SHRG
anorbnende Didpofitiv bed angefochteren Enijcheided aufgehoben.

40. Guifdeid vom 17. Wary 1909 in Sadyen Biif[dhi.

Art. 90 SchKG: Anfechtbarkeit einer Pfagndung, welche dem Schuldner
nicht oder nicht pichtig mitgeteilt wurde, wenn er infolgedessen ihr
nicht betwohnen konnle. .

A, Um 9. September 1908 ftellte ber Fefurvent Bitfdhi n
der gepen Frang Robert Spittler in Twoann gerichteten Betreibung
Nr. 6380 bad Fortfesungdbegehren, woranf am folgenden Tage
bag Betreibungdamt Nidau dem Schulbner die Piindung auf den
12. September nadymittagd 2 Whr anfiindigle. Jn biefem Beits
punfte war die Schwefter ded Schulbnerd, Luife Spittler, i
veffen Wobnung anwefend, um Hn beim  Pfanbungdvollzuge zu
vertvefent, und wartete bi3 gegen 4 Uhr vergeblich auf den Pian-
pungdbeamten (Weibel), worauf fie fidh entfernte. Der Beante
erjdhien nachher, fand bdie Wobnung gefchloffenr und niemanden
anwefend. Er pfandete bann verjhiebene — bereitd in ein Grund:
pfanbverwertungdverfafren ver Crfparnidfafie Jtivau einbegogene
— Rebliegenfchaften ded Schulonerd. Jn der Prandbungsurfunde
wurde unvichtigerweife erflart : bie Pfandung fei auf den 12, Sep-
tember 1908 nachmittagd 3 WUhr angelimdigt und die Schwefter
pe3 Sduldnerd, Luife Spirtler, anwefend gewejen und bdiefe habe



