252 €. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

44, @utfdeid vom 23. Wiry 1909 in Sacdhen Sdjeidf.

Art. 92 Ziff 2 SchKG: Unpfindbarkeit der Vorhdinge im Wohnzimmer
des Schuldners.

A. UAm 20. Februar 1909 Delegte dad Betveibungdamt Bajel-
Stavt beim Refurrenten P. Scheidt unter anderm einen Spiegel-
fehrant, eine Nibmajchine unbd swei Paar Bovhinge mit Retentionsd-
bejhlag. Der Mefurvent verlangte durdy Befdywerve die Freigabe
biejer Gegenftinve ald Kompetenzjtiice. Am 4. WMivy 1909 Hie
bie fantonale Auffichtabehdrve bie Befchwerde, nachbem fie daviiber
einen Beridht bed Betreibungdamted eingeholt Hatte, infofern gut,
al3 fie ven Sypiegelichrant freigab, wenn der Gliubiger dem Re-
furrenten nicht inmert drei TWochen einen andern Kleiderfajten zu
Gigentum fibertrage, der nach dem Grmeffen ded Betveibungdamted
sur Aufbewahrung der Kleiver bed Refurventen und feiner Familie
audreihe. Jm {ibrigen wied fie bie Bejchwerde ab mit folgender
Begriindung : Daf die Ehefrau ded Nefurrenten dle Ndhmajdyine
al3 Berufdwerfzeug braudje (wie geltend gemacht vourde), fei nicht
bewiefen, undb al3 notwendiged Haudgerdt werde fie nidht ange=
fprochen. Borhange fodann feien dem Refurrenten im Schlafzimmer
Delaffen worden; auf mehr Habe er nidht Anjprudy.

B. Diefen Enifcheid hat nunmebhr der Bejdhwerdefiihrer Scheidt
rechtzeitig an bad Bundedgericht weitevgezogen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwigung:

1. Hinfichtlich ved Spiegelihranted verlangt der Refurvent vor
Bunvedgericht, dap die dem Gldubiger angefepte dreiwdehentliche
Fift gur Leferung eined Erfapitiicted abgebitvzt werde. Diejed Be-
gehren ift abjuweifer, da e3 fich bei der Frage, wie diefe Frijt
unter Witedigung aller Umjtande gu bemejen jei, um eine [olche
ver Ungemefjenbeit Handelt, die dad Bunvedgericht nidht nadzu-
pritfen Bat. Wbrigend ift der Refurd in diefem Puntte nun gegen=
ftand3lo3, ba die dretwddhentliche Frift am 4. Miry 1909 zu_laufen
begonnen Hat und aljo dergeit abgelaufen ift.

2. Die Ungabe der BVorinftanz, ber Nefurvent fpreche bie Ndh-
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majdyine nicht al8 nohwendiged Hausgerit an, wird vor Bunbded:
geridht nicht al3 umgutveffend angefochten. Wenn ferner bie Vor-
inftany geftiisr auf die Vernehmlafjung ded Betreibungdamied o3
al3 unbewiefent Halt, vaf die Chefran die Ndhmajchine ald Berufs:
werfzeng braudie, o Handelt ed3 fich bievbel um bie LWjung einer
Tatfrage, die, weil niht aftenwidrig, fliv dbad Bunbdedgericht ver-
Binblich ift.

3. Die Auffajjung ver Borvinjtang, der Refurvent Bnne nur die
Borhinge im Schlafzimmer und nicht audy die im Wohnzimmer al3
unpfindbar beanfprudien, ift vedtdivetiimlich, Dev Schuloner fann
verlangen, dbafg fein gejamted Haudliched Leben, tn allen feinen
Huferungen, nicht ver Offentlichleit preidgegeben und ven Blicen
Jteugieviger entzogen fjei. Gin gegenteifiger Suftand vofivhe feine
pevjbnlichen Gefithle in ungevedhtfertigter LWeife verlegen; und e3
witffen de3halb die BVorridhtungen, die notwendig find, um ihn
bavor zu Jdhigen, nadh Wcet. 92 3Biff. 2 SHKSG al3 unpfindbar
gelten. Jm vorliegenden Falle fteht aufer Frage, daf ver Refurvent
der noch ftreitigen Borhange bedarf, um den Ginblidf in fein Wohn-
stmmer von der Strafie Her ju verbinbern,

Demnady Hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer

erfannt:

Der Refurd witd Hinfihtlich der Vorhdnge im Wohngimmer
begriindet unbd e3 werben bdiefe ald unpfindbar erflivt. Jm ibvigen
wird der Refurd abgewiefen.

45. Eutfdeid vom 6. April 1909 in Sachen Vraudenberger.

Zustellung der Betreibungsurkunden. Voraussetzungen fiir die An-
wendung der Ari.64 Abs. 2 und 66 Abs.4 SchKG. Bedeutung der
Zustellung an einen Gemeinde- oder Polizeibeamien.

A. Der Refurvent Wilkhelm Branbenberger erwirfte am 4. De-
gember 1908 vom Betveibungdami Bafelftadt gegen Gugen Cffer,
Hebelplap 2 in Bafel, einen aflungsbefeh!, Betveibung Nr. 58,447,
ben pag Amt der Poft ur Buftellung fbergab. Dev Befehl fam
an bad Amt guvid, mit der Crflirung ded mit der Suftellung
betrauten Pojtbeanmten: ,Abgereift”. Davauf jandte das Amt am



