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1. Prinzip der Gewaltentrennung. — Séparation

des pouvoirs.

das Gebiet der gesetzgebenden

1. Uebergriff in '
uvoir

gewalt. — Empiétement sur le domaine du po
législatif.

70, Ateil vont 6. April 1909 in Saden
AWieyer gegen Regicrusgsrat des Sanfons Rargen
1nd Glmwohuergemeinde Aatat.

Angebliche Rechisverweiger :
der gesetzgebenden Gewalt: a) durqh e
ordnung, worin den Gemeinden anheimgesiellt

der Steuerregisler zu ‘
nung fussenden Beschluss ewmner
register alle drei Jahre drucken zu lassen.

A. — Sm Anbange su § 13
Regierungdrated bed Kantond Aax
Gtaatsiteners und dad Gemeinbde)

meinven fteht €8 frei, bie Druclegung ver Steuevregifter 3 be=

onert 4 uf Grund diefer Beftimmung fapte vie Berfamms=
p ; Nacau am 30. Rovember 1908 dert

lung ber Einwohnergemeinde

ung und angeblicher Uebergriff in das Gebiet
ne regierungsrdtliche Ver-
wird, die Drucklegung

Beschiiessen ; b} durch den auf dieser Verord-
Einwohnergemeinde, ihre Steuer-

ber Bollzichungdverordnung ved
gan gu ben efegen iber bad
teuerwefen ift beftimmt: ,Den Se:
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Befhlup, va8 Stenervegifter ber Gemeinbe alle dret Jahre druden
#u laffen ; die Modalitdten ded Verfabrens, indbefonbdere bie Frage,
ob a3 gebrudte Steuervegifter jebem Steuerpfliditigen unentgelt-
lidh zugeftellt werben folle ober ob bie Rujtellung nuv gegen Ve:
3ablung evfolge, wurben Hiebei nody offen gelafien. Gegent biefen
Bejplufy veidhte ber DHeutige Refurvent, laut amtliher Bejcheini-
gung in Warau niedergelajfener und dort jtimmbevechtigrer Kan:
tondbitrger, beit RNegierungdrat ded Kantond Wargon Bejdhwerde
ein. Gr beantragte, ,e3 fei der Bejhlufp der Einwobnergemeinde:
Joevfammiung Waran vom 30. November betveffend Berdfjent:
Slidung ded Stimmregifterd ald gejebwidbrig zu erflaven und
panfaubeben,” und madite yur Begritndung geltend, dafp dber Se-
meindebefhlug im Liverfpruch ftebe zur aavgauifchen Steuerge:
feagebung, welde den Grundjat ber Heimlidyfeit bed Stenerbudyed
aufitelle. Der Regierungdrat bat den Nefurd mit Entjcheid vom
14, Degember 1908 abgewiefen. usd der Begriinbung ved Be:
fchluffes ift folgenbed Bervorzuheben: Dad Staatdftenergefes {dyreibe
in § 24 freilih vor, dba die bereinigten Steuerverzeichnifie wenig-
flend 14 Tage an einem geeigueten Orte zur Einfidt der Be:
teiligten aufulegen feien. Aber wasd BHier verlangt yerbe, fei boch
wobl nur bad Wiintmum deflen, wad in Bezug oauf bdie BVer:
Bffentlichung ved Steuervegiiterd zu gejcheben Gabe. Tad Redh,
einen ©djritt weiter zu gehen und die Steuerbitcher druden ju
laffen, fei damit feinedwegd audgejchlofjen. uj jeven Fall jei die
Drudlegung im Gefese nicht verboten, und fei bdaber ber ange:
focdptene Gemeindebejhluf nidht gefepwidbrig, und zwar umfo |
weniger, ald fidh aus den §§ 52, 24 und 42 ved Steuergejeed
ergebe, dafy in Steuerjachen mglichft Offentlichfeit Hervichen folle.

B. — it Bejdperdejchrift vom 7. Februar 1909 ergriff ver
Refurvent den ftaatreditlichen Refurd and Bunbdedgericht, mit
bem Begehren: 1. €3 fei der am Schluffe von § 13 der Boll-
p3tebungdverordnung bed aavganifchen RNegievungdrated yum Gejep
piiber den Begug von Vermbgend: und Crwerbjtenern ju Staatd-
paweden, vom 11, Miry 1865, und zu demjenigen iliber die Ber=
pendung ber Gemeindegitter und den Begug von Gemeinbejtenern,
Jvom 30, RNovember 1866, d. d. 16. Februar 1906, lautend :
wnOen Semeinden fteht e3 frei, die Drudlegung der Steuer:
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, Bitber gu GefchlieBen”, a8 ungefeglich aufgubeben; 2. In Auf-
JGebung bed Gntfdeived ved Reglerungsrated ved Kantond Anr-
801t vom 14 Degember 1908 fei vie Schjlupnahme ber Ein-
,wohnecgemeinve vom 30. November 1908 Betreffend die Drud-
legung bed Steuerregijterd und befjen Berabfolgung an die
,Gteuerpflichtigen ald3 ungefeslich su evfldven und baber aufpu-
Sheben.” Dev Jtefurrent machl ur Begrimdbung biejed Untraged
tm wefentlichen folgended geftend: Ju § 24 ded Staaidjteuerge-
fees unb in ben §§ 42 und 43 ved Gemeindeftenergefebed fei
bie Frijt gur Anflage ded Steuerbuches auf wenigjtend 14 Tage
angefest. Sn der BVevordmung vom 16, Februar 1906 habe ber
Regierungdrat nun einerfeitd evfliv, diefe Frift werde fivifte auf
14 !Tage limitiert und fei die Ginfidhtnahme [lediglich gur
Pritfung der Anfise wegen einer alfilligen Anfechtung geftattet,
nicht aber zur joujtigen Befanntmadjung der Bermdgendverhilt-
niffe ber Steuerpflihtigen, fo daf demmach) da3 Steuerbuch den
Ghavafter eined Geheimbuch3 befige. Jn biveftem Gegenfae biegu
werde nun im NAnhang bed § 13 der Berordnung die Drudlegung
pbed Steuervegifterd geftattet und im angefochtenen Enifcheid ev-
Flart, bie Auflage ded Stenervegijterd wabhrend 14 Tagen fei wohl
pa3 Minimum veffen, wad besiiglich ver Verdffentlichung zu ge-
{cheben Habe. Ausd vem Wortlante ded § 24 bded Staatsftenerges
feed und ded § 42 bed Gemeindeltenergefesed fei aber per argu-
mentum e contrario ju jdliegen, dbaf die Stemerbiiher, aufer
per Reit der Auflage sum Bwede der Befhwerdefithrung, den
Stenerpflichtigen vevichloffen fein follen. Da die aargauije Steuers
gefeagebung den Grundfa ver Gebeimbaltung ved Stenerbudyed
aufftelle, fo fei ¢8 unguldjfig, viefed Pringip anverd ald auf dem
Wege bev Gefesearevifion abgudndern; ed liege jomit neben einem
Afte der IBINEr ein Cingriff der volziehenden Gewalt in die
RKompeteny dev gefesgebenden Gewalt vor, Sei aber die Grundlage

be3 Gemeidebefchlufies yoillfirlich und ungefeslich, fo gelte dad

gleiche aud) vom Gemeindebejchluf felbit,

C. — Der Regievungdrat ded Kantond Aargau telgt in jeiner
Bernehmlaffung aui Abweifung ded Nefurfed an. Die aargauijde
Gefesgebung fenne den Grundjap bev Geheimbaltung ved 6teugr:
budyed nicht: wenn ba3 Steuerbud) wihrend 14 Tagen Hfentlich
aufliegen mitfle, und gwar ju dem Jwede, die Anfechiung der
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Stenerveranlagung Oritter zu exmdglichen, jo fei va3 Gebeimnis,
weld)ed nady der Uuffaffung vbed Refurventen vavin liegen folle,
offenbar nicit mebr gewahrt. Wo dad Hifentliche Interefe {o fehr
engagiert fei wie bei der Stenereinfdyibung, miifje fedem Steuer-
pflichtigen dad Recht auerfannt werben, fih an ber Hand bed
Stenerbudied daviiber Aufjdhluf zu verjdaffen, ob die freuevvedht=
fidyen Berpflichtungen ved Cingelnen gegeniiber bem Staate und
der Gemeinbe in ridtigem Berhaltnid zu feiner Bfonomifchen Lei-
ftung@fabigteit bemeffen feien. Gine Stemergefengebung mit dem
Pringipe der Geheimbaltung bded Steuervegifterd fdunte ihren
Swed nicdht erfiillen ; e3 mijie daber aud) aud biefem ftemerpoli-
tijdhen Grunde die Deudlegung ded Steuervegifterd suldffig fein.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigunyg:

1. — Der erfobene ftaatdredhtliche Refurd hat 3um Gegenftande
die BVerlepuny bder fantonalen Verfafjung und die BVerfesung bed
Art. £ BB, Sowelt er fids gegen die Rechtdghiltigleit dex Verord:
nung vom 16. Februar 1906 vidhtet, ijt aber vem Grjorbernifie
ver Erfchdpfung bed fantonalen Inftanzenzuged nicht geniigt, weil
a8 DBegehren im Refurd an ven Regievungdrat lediglih auf
Aufbebung ded Befdyluffes der Einwohnergemeinde von Aavau
pom 30. November 1908 abzielt. Ubrigend wive in Begug auf
bie Berordbnung jelbft audy die 60-tagige Frift ved Art. 178 Riff. 3
O nidit eingebalten, und aud) aud diefem zweiten Grunde auf
biefen Teil bed Refurfed nidht einjutveten. Dagegen ift viefe Frift
gewabrt in Bequg auf bdie Anfechtung ded Gemeindebejchlufjes.
Die Berfaffungdmapigleit der BVevordnung vom 16, Februar 1906
ift bdaber immerhin Zu DOberpritfen, weil diefe BVevordbnung bie
Gruntlage ded angefodhtenen Gemeinbebejhlnjjed bilbet: benn nady .
fejtjtebenber Praxid famn die Verfafjungdmafpigleit einer NRechts-
norm nicht nur auf dem Wege de3 Nefurfed gegen bdiefe Rechtdnorm
jelbft, fonbern auch bei der jeweiligen nwendbung innerhalb der
60-tagigen Frift im Lege bed ftaatdrechilichen Nefurfed ange:
fodhten werden (vergl. AS 20 &.750 Erw. 2, 21 ©.675 Erw. 1,
22 ©.1001 €. 1, 25 1 &, 84 &ww. 1). Um eine Anwendung
ver Bevorduung hanbelt e3 fich aber beim angefochtenen Bejdjluife,
unb gwar wmn eine Wmvendung audy in Begug anf den Refur:
rentent, weil aud feine Stenerverhiltnifie tn die Publifation ein=
bezogen werden Jollen.



432 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. ITI. Abschuitt. Kantonsverfassungen.

2. — Jragt €3 fich, ob ver Nadyjap 3u § 13 ber Berorbnung
vom 16, Februar 1906 verfafjungdwivrig fei, fx_) ijt voriey zu
bemerfen, bafs bev Refurrent felbft feine Berfafjungsd= ober @e:
jegesbeftimmung anfithrt, welche bie Lublifation ber .@teuerreglfter'
audbriicflich vevbieten wiitde; darauf, ob eine Beftimmung der
Berordbnung mit einer anvern Beftimmung ber gleichen %emFb:
nung in Widerfprud ftehe, Fann e3 aber bei der Frage, ob eine
Berfaffungdwitrigleit vorliege, nidht anfommen, da nidt ver eine
Tefl der Bevorbnung vor anvern Teilen einen rechilichen Borgug
befigt. Die Behauptung bed Refurrenten, daf dev Stegierung%mt
in ber Verorbnung in willficlicher LWeife bald diefen, bald jenen
Standpunft einnehme, ift daber fiiv den Heutigen Refurdentjcheid
ohne Belang. €3 fragt fich vielmehr alletn, ob der Dem ange:
focbtenen Bejchluffe su Grunde liegenve Nachjap ded § ﬁ% Der
Berorbmutg vom 16. Februar 1906 mit dem Gejepe pereinbar
jei over ob ber Jegierungdrat burch veren Grlap fich iil'?er vaj
Gefe binweggefest Habe und ein Cingriff in baj Gebiet der
gefesgebenden Gewalt vorliege. Dabei ift zu beadhten, baB_ befr
Refurvent in der Nefuvdfchrift feldft nicht behauptet, e3 bitrle bﬁze
Publifation ver Steuervegijter, etwoa wegen ihrer Bedeutung fir
bie fosiale Stellung und den Kvedit der Privaten, {iberhaupt,
b. b ohne Nickicht auf dem 1tbrigen Inbalt der Gejegebung,
nur im Yege de3 Gefesed angeovdnet oder evlaubt werden. &3
ift baber diefe grumdidpliche Frage im Deutigen Redhtdfall audy
nidst au unterfuchen. Sn Bezug auf bie erfte Frage ijt nun fejt=
subalten, bap die Geiden aargauifthen Gejebe iber bie Staatdfteuern
und fiber bie Gemeinvejienern bdie dffentliche Auflage dev Steuers
vegifter anorbnen, um Bei jedem Steuerbesug die Anfechtung ber
Gteuerveranlagung burch dritte Steuerpflichtige au ecmbglichen.
Die Publitation der Steuervegifter dagegen foll nacy Mapgabe
ves angefochtenen Befdluffed nicht bei jebem Steuerbegug, jonvern
nur jeved britte Sabr erfolgen. Sie fann aljo nidyt etwa die in
pen beiven Gejesen angeorbnete Auflage dev Stemervegifter evjepen,
jonbern biefe lepstere bleibt neben ihr in Kraft. Davausd folgt aber
bed iweitern, daf bie Betceffenden gefeplichent Beftimmungen iber
bie Auflegung dev Steuervegifter die Publitation im Wege
9e8 Druced fberhaupt nicht betveffen, daf fie die Publifation
weber fordern nod) audfclieen. Der vom NRefurrenten geltend
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gemachte Befdhwerdegrund, dag bie BVollziehungsdverovdbnung einen
gejeblichent Grumbfag dndere, it fomit ungutveffend. Dabei ijt
e3, vom Oeficht3puntte diefed jlaatdrechilichen Nefurfed aus, auch
utterheblich, ob bie Bublifation ber Steuervegifter fich ald Aft der
Bollziehung der Stevergefese darftelle: denn auf alfe Falle hanbdelt
3 fih um bdie Seftattung etner Maknabme der Gemeinbeverwal-
tung, um eine BVerfligung iiber die Gemeinbeprotofolle, yoozu bder
Regierungdrat fhon fraft feiner Gigenfdhaft ald AujfichtBorgan
liber bie Gemeindeverwaltung fompetent erjcheint. it die Grund-
lage, ber Anbang zm § 13 bder BVerovdbnung vom 16. Februar
1906, teine verfafjungdwivrige, fo ift audy der Befdluf der Ge-
meinveverjammlung ftaaidvedhtlich nicht anfechtbar,

Demnach hat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Auf Biff. 1 bed Refurdbegebrend wird nicht eingetveter. Iiff. 2
oed Refurfed wird abgewiefen.

2. Uebergriff in das Gebiet der richterlichen
Gewalt. — Empiélement
sur le domaine du pouvoir judiciaire.

1. Arteil vom 3. Inui 1909 in Sacben Sy
gegent ANegietungstaf des Soufons BVern.

Angebliche Verletzung des Prinzips der Gewaltentrennung und des
Grundsatzes nulla poena sine lege durch regicrungsrdtliche Sus-
pendierung eines Notars, welcher sich in Sirafuntersuchung befinde.
— Angebliche Verletzung der Reohisgleichheil, weil in andern gleich-
artigen Fdallen nichl eingeschritten worden set und weil die dem an-
gefochienen Enlscheide zu Grunde liegende Auffassung eine Schlech-
terstellung der Birger oder Bewohner eines bestimmien Kantonsteils
zur Folge haben wiirde.

" A — Durdy Bejdhlup der Untlagefammer 2ed Kantond Bern
vom 10, Marz 1909 ift der Refurvent, weldher Notar und Umt3-
notar ift, gemdf Art. 256 SueB in Anflagesuftand verfept und



