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cordat. La décision dont est recours doit par conséquent étre
confirmée sur ce point.

5. — Il ne peut enfin étre entré en matiére sur les con-
elusions des recourants tendant 4 ce qu’une peine discipli-
naire soit infligée au préposé, puisqu’il s’agit 14 d'une mesure
que le législateur a réservée exclusivement aux autorités can-
tonales.

Par ces motifs,

La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :

Le recours est admis en ce sens que la décision incriminée
est annulée et la cause renvoyée i I'autorité cantonale de sur-
veillance, afin qu’elle examine, au vu du dossier de la faillite
et d’un rapport du préposé, si et éventuellement i quelles
vacations non prévues au tarif des frais le préposé a procédé
en l'espéce, et qu’elle statue 4 nouveau sur cette base.

La décision dont est recours est par contre confirmée en
ce qui concerne les honoraires dus au préposé pour ses va-
cations dans le concordat et il n’est pas entré en matiére sur
la conclusion tendant 4 lui infliger une peine disciplinaire.

99. Guffdeid vom 11. Sepfember 1909 in Saden Sdienifa,

Art. 97 und 275 SchKG: Absolute Notwendigkeit der Schétzung der
gepfandeten bezw. verarrestierten Objekte duvch den Befreibungs-
beamien und beziigliches Verfahren.

A, — Dem Refurventen Philipp Sdheniba, Liegenjdhafisd-
agenten in Riirid) V, wurde zur Sidberftellung einer Alimenta-
tiondforderung feiner Ehefran Marie Schenipa in Bafel tm Be-
trag vonr 36,000 Fr. vom Betreibungdamt Siivich V fein ganged
in Siividh gelegened Vermdgen vevarveftiert. Die Wertpapieve und
Guthaben bed Uvreftichulbnerd wurben vom Betreibungdamt nidt
beeriet, da e3 evfldvte, bag €3 ihm an jeber Grunbdlage zu einer
Sdyibung feble.
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B. —- Hievitber bejdywerte fid)y Scheniga und verlangte, daf
208 Betreibungdamt verpflichtet werde, auch diefe Arrejtgegen-
fidnve einer Schdpung u unterwerfen. Jur Begriinbung - bdiefesd
Begehrend madite er geltend, daf diefe Bermbgendobjefte einen
grogen Wert veprifenticren und fiir fich allein jur Decung der
Arveftforderung audreichen wiivden, fodaf ein Teil der mit Nrreft
belegten Objefte freigegeben werben dnnte.

C. — DBeide fantonalen JInftangen wiefen die Befdwerde al3
unbegrimdet aob, naddem bad BVetreibungdamt ingwifchen ben
Sdyulbbrief von 35,000 Fr. auj Liegenfdhaften in Rividy IV mit
BH000 Fr. eingejchdst hatte. Wal Ddagegen bie veravveftievten
Abtien und Guthaben ved AvreltiGuldners anbetrifft, o begeich-
neten dbie Vorinftanzen elne aud) nur ungefdhe richtige Schagung
derfelben in Mbeveinftimmung mit dem Betreibungdamt ald un-
miglid.

D. — Den Entjdheid der fantonalen Aufjichidbehdrde Hat bder
Refuvvent unter Crneuerung feined Begehrend rvechtzeitig and
Bunbvedgericht weitergezogent, fbem er qudflihrt, jeved Wftivum
unterliege im Piindungd- und Acreftoollzugdverialiven einer Be-
wertung, gleidviel ob fte mit Sdhwierigleiten verbunden fei ober
nicht. Sollte eine Schapung tatfacdblich dodh unmdglich fein, fo
wive die notwendige Konfequeny die, daf bad betreffende Obfebt
freigegeben werden miifpte.

Die Returdgeguerin beftreitet in ihrev RNefurdbeantwortung,
baR bied fiiv die vevarveftievien Aftien jutrveffe. Diefe Titel feien
nidht abjolute « non valeurs »; jie Habe immer jugegeben, daf
ihr Wert per Stid etwa HO0 Fr. betrage.

Die Sdhuldbetvelbungd: und Konfurdfammer zieht
in €rwdgung:

1. — G8 bandelt fich hier um die Frage, ob dad Betvei-
bungdamt dev ibm bdurd Art. 97 und 275 SHKS auferlegten
Pflichi, dle gepfandeten begw, vevavvejtierten Objefte ju fdhdgen,
padburdy nacdpgefommen fei, dap ed erflirt, ed fei ibm, Joweit bie
Attien und die Guthaben ded Arveftichulbnerd in Betvadt fom-
wen, eine jolde Shigung tatiachlich nidht miglich.

Bei ber Beantwortung diefer Frage ift allgemein davon ausd=
zugeben, baf dle Sdhisung vom Betveibungdgefep ald notwen:
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diger Beftandteil jeder Betreibung (Piandbung und Ar=
veftievung) vorgefdhrieben wirh. Sie bilvet bie Srunbdlage fir dag
weitere betreibungdrechtliche Borgeben und namentlidy fitr die Ver-
wertung und barf dbaber umter feiven Umftdnden und unter feinen
PBorwdnden unterlajjen yoerden.

SGollte die Sdhagung ergeben, daf man e3 mit einem Gegen=
ftand zu tun bat, weldhem auch nicht der geringfie LVermdgens-
wert jufommi, fo mitfte, jalld der Glaubiger nidht dagegen oppo-
niert und felber efnen Minimalweribetrag angibt, dad Avreftobjeft
freigegebent werben, da bag Betveibungdverfabren {ich Beftim=
mungdgemip nur auf BVevmdgendwerte erftreden faun,

2. — In concreto Bhat bad Betreibungdamt, wad Fundadyjt
die 30 Sttt Wftien der A.-G. der BVereinigten Ol-, Kitt- und
Rreidawerfe & je 1000 Fr. anbelangt, entfprechend ber Borfchrift
ved Art, 97, weldhe thm ndtigenfalld die Suziehung von Sad-
verftandigen e Pflicht macht, einen Bericht der Schpmweizerifchen
RKreditanftalt eingeholt, welder bdie Wftien ald ,uncoulani” be-
geichite, Dad ift aber feineBwegd gleichbedeutend mit « non va-
leurs » und baf fie ald folche nidyt betrachtet werben Ednnten,
ergibt fih ja auch obme weitered aud dem HBugefiandnid der
Gegenpartei, dap ithr Werl per Stild etwa HO Fr. betrage. Diefe
legtere Ungabe liefert mangeld anberweitiger Grundlagen bem
Betreibungdamt etven Anbaltdpuntt, um die im Sefeis in win-
gender Weife vorgefdiriebene Schabung vorzunehmen, und e3 darf
bad Beireibungdamt, wenn der Avreftgldubiger jelber einen Wint=
malwert angibt, jevenfalld mit ver Schdung nidt unter diefen
Wert gebern.

3. — Wad fodann bdie drei Guthaben Schenipad an €. Lurk
in Freiburg L/B. (24,459 MWMe. 79 Pi), Wilh. Eberle in
Sieidh IV (1200 Fr.) und Jof. Beutler in Riirvich 11T (5555 Fr.)
anbetrifft, fo Bat dad Betreibungdamt nicht ecfldrt, e3 tinne
eine Schigung berfelben nicht vornehmen, fondern e3 fonne biefen
Forberungen feinen Sdhabungdwert beimejjen. Died hnnte
wobl Beigen, daf e8 biefe Fovberungen ald wertlod tarieve, im
Gegenjay 3u der Weigerung, eine Schigung Aberhaupt durd=
guiitbrent. Wllein e& ergibt fich aud der Wvrefturfunde und aud
bem Borent|cheid, daf diefe Jnterpretation nidyt die vidhtige wdre,
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Jonbernt baip auch Hier dad Betveibungdamt einfach die Schajung
unterlaffen bat. Anjonjt Hatte e8 nidht in der Wrrefturtunde in
per fiir bie Angabe bed Schipungdwerted rveferviecten Kolonne
Fragegeichen anbringen ditrfen, fondern bie Eigenjchaft ald « non
valeurs » burdy eine Null ober einen Stric) Fenngeichren miifjen.
Wiejo nun eine joldje Schabung nichi mdglich fein jollte, ift im
angefocitenent Entjcheid nicht ndber motiviert. Dad Betreibungs-
amt bat fich eben itber bie Berhlltniffe ber betrefienden Schulbner
31 erfundigen und, wenn nicht befonderd zwingende Griinde da-
fiir vorliegen, baf die Schulbner infolvent ober die Fovderungen
Beftritten find, ifren Nominalbetrag eingujeen,

Demnad) bat die Schulbbetreibungd: wnd Konfurdfammer

evfannt:

Der RNefurd wird unter Aufhebung ved BVoventjdheided im

Sinne ber Motive begriinbet evtldrt.

100. Gutfdeid vom 11. Sepfember 1909 in Sachen
A md €. Studer-Gander.

Lisgenschaftssteigerung. Aufhebung eines Zuschiages, weil das An-
gebot entgegen Art. 142 Abs. 2 SohKG die vorgehenden pfandver-
sicherten Forderungen nicht uberstieg. Unerheblichkeit eines nach-
traglichen Verzichts des Pfandgldubigers auf den ungedeckten Tedd
seiner Forderung.

A. — Unterm 8./10. Suni 1909 hat fich bder NRefurrent
. Stuver in Niedevvievb am Briengerfee, fiiv i) und namensd
feiner ©Befrau, bei der Famtonalen Aufficht3behdrde bdaviiber be-
fohwert, dap anlfid) der gweiten Steigerung feiner Liegenjchaften
bie fogen. DHobffubliegenichaft fir 1600 Fr. dem Fitrfprecher
Gongenbadhy in Thun a3 Bevtreter der Cebfhaft Saffer dafelbit
hingegebert worden fef, und Auffebung ded erfolgten Sufdilaged
verlangt. Studer madyte geltend, daf auj diefer Liegenjchaft eine
nidt in Betreibung gefebte, dent betreibenden Gliubigern im Rang
vorgehende Hupothebariotderung der Erbjchaft Gaffer felbjt im
Betrag von 2000 Fr. lafte. Reche man drei Jabredzinje, weldye



