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104. Enifdeid vom 16, Seplember 1909 in Saden Safler,

Stellung der Aufsichtsbehdrden zur Konkursmasse. — Art. 260
SchKG: Einfluss der Natur des Versicherungsverirages, ob Versiche-
rung zu Gunsten Dritter oder Haftpflichtversicherung, auf die Zes-
sion der Forderung des falliten Versicherten gegen den Versicherer.

A, — Mittelft Police vom 4. Mai 1893 bhat fich bdie Fivma
Hallev-Marki & Cie., Ctabliffement fire Meihlenbau in Wavau,
bei der Unfallverfiherungdgefelijhaft ,Bivich” gegen Haftpflicht-
forderungen ifrer Wcbeiter verfichert.

Um 30, November 1907 erlitt der Nefurvent Cenjt Haller ald
Arbeiter genannter Firma einen Unfall, voobei er fich den linfen
Jup und dad linfe Wadenbein bradh.

Da bie Firma Haller-Varki & Cie. ingwifdhen fn Konturd
gefallen war, machte Haller in diefem Konfurd einen Haftpilicht-
anjpruch von 3000 Fr. geltend, der vom Konfurdamt in der
$Hdhe von 2600 Fr. anecfannt und in finfter Klaffe follogiert
e,

Ut einem aud bden ften uidht Hervovgehenden Datum ver=
sichtete ba8 SKonfurdamt jeinerfeitd auf die Cinflagung bded An:
fpruchd der Konfurdmaffe aud dem Berfichevungdvertrag beyiiglich
bed fraglihen Hajtpflihtunfalled und offerierte durdy Iirfulav
bent eingelnen Gliubigern die Abtretung bed Unfpruch3 gegen bie
p3hrich”. Bon diefem Anerbieten machten TNotar Lifder namend
goeier Gliubiger (Baumann in Bern wund Sdhmid in Suhr)
fowie ber Feturvent felberT Gebraudy, leterer jedod) unter aus:
britdtlichem Fefthalten an feinem vechidfrijtig follvzievten Anjpruch
gegeniiber ber Konfurdmajfe. Da3d Konfurdamt evadhtete diefe Be-
vingung al3 unzulafiig. €3 wied daher dad Begehren Hallerd ab
und trat die ftreitige Forberung dem Notar Ljdher ald Vertveter
vont Baumann und Schmid im Sinne von Art, 260 SHKES ab.

B. — $ieritber befhwerte fich Haller, welcher ingwijchen felber
geftigt auf bdie Berficherungdpolice die , Blvich” auf Bezahlung
einer Ent{chivigung von 3000 Fr. eingetlagt hatte, bei ben aars
gauifcdhen Aujfichtabehirden und verlangte, daf dad Ubtvetungd-
begehren ved MNotard Lifffer abgewiefen und dag Konfurdamt
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Ferner angebalten werde, fich feiner felbjtdndigen Klage gegen bie
»3uridy” anzujchliefen.
- Bur Begritndung diefer Begehren madte ver Refurvent geltend,
e handle fidh) in casu um einen Berficherungdvertvag su Gunijten
Dritter, b, §. der Arbeiter der Firma Haller-Mirti & Cie. Die Kon=
furdmafle Habe vaber dad Recht, de , Jiwich” gerichtlich au ver=
balten, vem Refurventen die ihm laut Police sufommende Ent{dhddi-
gung audzufolgen. Baumann und Schmid hitten fein Sntereffe an
ber Abtvetung, ba fie nidht verlangen Ednuten, vaf die , Birich” an
fte gable ftatt an ihn. Art. 260 GHREG fei vaher ihuen gegeniiber
nidht anwendbar. Haller verlange auch nicht, vaf vie Konfurd-
maffe thm ihren Wnfpruch gegen die ,Bivich” abtrete oder auf
denfelben vergichte, fomdern im Gegenteil, dag fie ihn im ange-
gebenen Sinue geltend madhe.

C. — Die beiden Ffantonalen Jnjtangen Haben die Befchwerde

 mit jolgender Meotivierung ald unbegrindet abgewiefen: Der vor-

liegenve BerficherungBvertrag fei fein Bertvag ju Gunften Dritter.
©r begriinde vielmehr ledighich einen Anjpruch der Firma, begw.
nunmehr der Konfurdmaife, auf Riiderjay der von thr an Haller
augzurichtenden Haftpflidhtentihadigung. Da die Konturdmafie auf
die Gintlagung biefed von ber Verficherungdgefelijchajt beftrittenen
Anfprucdhd verzichtet BHabe, fo feien die Gliubiger ver Gemein-
hulonerin bevedhtigt gewefen, deffen Abtvetung zu verlangen, und
va8 Konfurdamt Habe forveft gehandelt, wenn e3 ben Unfprud
an oie durch RNotav Yljder vertvetenen Gliubiger, weldhe die Jef-
fion nadhgefucht Batten, abgetveten habe,

D. — Diefen Cnifcheiv hat Haller unter Beftdtigung feiner
Unbringen und Crnewevung feiner Begehren vedhtzeitig an3d Bun-
gericht weitevgezogen. Fernter ftellt er bad Gventualbegehren, e3
fei der ftreitige Wnfprudh ber Maffe ihm allein abjuiveten. Auf
alle File fei aber bad Abtvetungdbegehren bed Notard Rilfcher
unb feiner Auftvaggeber abzumweifen.

-Die Bovinftang bat von Gegenbemertungen zum Refurd abge:
feben, die Refurdgegner Haben auf deffen Wbweifung angetvagen.
Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfanumer ieht
in Erwagung:

1. — @8 liegt qundchft auf dber Hand, daf die ufjichtdbehirven
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bie Konfurdmaffe nicht dagu verhalten Ednnen, eiven Anfprudy
geltend zut machen, auf den fie versichten will. Die Orgatte ber
RKonfurdmaffe alfein jind berechtigt, ju unterjuchen und dariiber
gu entjheiven, ob 3 in ihrem Jnierefje liege, einent ihr 3u-
febenven Anforuch eingublagen ober davauf ju vergichten. €3 fonn
bafer nicht davom bdie Rebe fein, im vorliegenden Fall bdie fon-
furdnajfe 3u awingen, ihren Anfpruch gegen bie , Jiivich” gerichts
lih geltend u madhen, nachdem die Konfurdverwaltung bejchlnfien
hat, hievon Umgang zu nehmen.

benjowenig Hounte die Konfurdmafle verhalten werden, den
ftreitigen Anfpruch dem NRefurventen allein abiutreten, da Haller
ein bahingehenved Begehren erft vor der bundedgevichtlichen Jn:
ftang geftellt Bat. Bor den Borinftangen Hat Haller nicht nuv
eine folche btretung tatfichlich nicht verlangt, jonbern auddrid-
lih evflavt, baf er fie nicht beanfpruche, foubdern vielmehr ver=
lange, baf vie Konfurdmajle ifren Anjprudy gegen bdie 2 Surich”
felber geltend mache.

nter bdiefen Umftinden ift nicht evfichilich, welched Interefie
ver Refwrrent an der Uufbebung dev Abtretung an die durdh
Motar ifcher vertvetenen Glaubiger Hhaben tdnnte, da ja der Ver:
sicht bev Maffe beftehen bliebe umd der Refurrent felbev die Nb-
tretung nicht mehr verlangen fann. Die Aufhebung der erfolgten
Abtretung Batte lediglih sur Folge, daf der Anfpruch der Kon:
furdmafje fiberhaupt von niemandem mehr geltend gemadyt werden
Finnte.

2. — Audy abgefehen BHievon ift der Refurd unbegritndet.

$Haller behauptet, ed Hanbdle jicy in casu wm einen Berfide-
rungdverirag zu Gunjten Dritter. Dad eingige Recht,
welhed die RKonfurdmafje aud diejem Bertrag ableiten Ednne, be-
ftebe daber bavin, baf fie die BVerjicherungdgefeljhait wingen
fonne, vem Refurrenten bie ihm gebiihrende Entfchivigung ausd-
jubezablen. Drittglaubiger Batten fomit fein Jnteveffe, dle Ab-
tretung diejed Anfprudi3 zu verlangen.

Demgegentiber find die fantonalen Jnftangen bavon audgegans
gen, ber BVertrag mit bdev ,Biivich” fei von der Firma Haller=
Marki & Cie. in ihrem eigenen SJutevefie, ald Haftpflidytver:
fiherung, abgejchloffen worden und gebe ihr daker dad Redt,
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die Riderftattung der Betviige ju veclangen, gu deren Bezablung
ie laut bev geltenben Fabrifhaftpflichigejengebung verhalten swerden
Jollte.

Die Uufjichtdbelhdrden haben nicht ju enticheiden, welhe bdiejer
beiben Nuffafjungen die vidytige ift, da e fich dabel um eine vom
Ridhter allein u entjcheivende mateciellrechtliche Frage Hanbelt.

&3 geniligt feftzuitellen, dag bad Begehren auf Auffhebung der
evfolgten Reffion jid) al8 unbegriindet evweift, welched aud) tat-
Jadlich dvie Bejdhaffenbeit ded ftreitigen BVervficherungdvertraged fein
mbge.

Riegt Haftpflichtverfiherung vor, jo ift bie Ubtretung weifello3
vechtBgitlttg und dev eingige vom Nefuvventen Biegegen vorgebradhte
Grund felbftverftindlichy wertlo3.

Hat man e dagegen wirklih mit eiver Verficherung ju Sunften
Dritter gu fun, jo fann dle erfolgte Ubtretung den Refurrenten
uidht hddigen. Die Reffionarve fdnnten ja folchenjalld lediglich
verlangen, daf bdie Berfiherungdgefelljhaft dem Refurrventen
die ihm gebithrenve Sntfchidigung ausfolge.

Dap fte in Wirtlidleit feine joldhe Klage anbeben werden, liegt
auf der Hand. Wenn fie die ,Blrih” wirflich einflagen, fo wird
e lediglich i ber Meinung gelchehen, dag bdie Cutfhidigung
thnen felber in ihrer Cigenjdhajt ald Reffionare der Konfurdmajje
ber falliten Fivina ufomme, Dod) werden fie mit einev joldyen
Klage nur durdgdringen, wenn bdie zujtdnbigen Gevichte erfennen,
baf ber Berfiherungdvertrag jeinem Jubalt nach tatfdchlich ju
Gunften ver Fivma jelber und nid)t der verunfallten Uvbeiter ab=
gejchloften worben fei.

Demnad) fat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfommer

erfanni:

Dev Refurd wird abgewiefen.



