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105. Arrét du 21 septembre 1909 dans la cause Colomb.

Art. 02 chiff. 8 LP: Inapplicabilité de cette disposition & des
approvisionnements de matériel et de matiéres premiéres. qu-
rectif consistant & permettre au débiteur de eontinuer & dis-
poser des hiens saisis (art. 96 LP).

A. — Dans une poursuite dirigée contre le recourant Fer-
nand Colomb, maitre-gypseur et peintre en bitiment & Be-
vaix, Poffice des poursuites de Boudry a saisi différents biens
au préjudice du débiteur, en particulier des outils et des
marchandises (huiles, céruse, essence etc.) figurant au proces-
verbal sous les numéros 3 4 13. Les objets saisis représen-
tent en tout une valeur de 326 fr.

B. — Colomb porta plainte contre cette mesure & I'auto-
rité inférieure de surveillance qui I'écarta toutefois, les objets
saisis devant &tre considérés comme des marchandises et
Poffice ayant déclaré avoir laissé i Colomb ses outils de
gypseur.

C. — L’autorité cantonale écarta également le recours de
Colomb par les motifs suivants: L’office a laissé au débiteur
les outils qu’il employait actuellement et n’a saisi que Poutil-
lage neuf dont Colomb n’avait pas besoin présentement. It
ne saurait d’autre part prétendre que ces objets lui seraient
nécessaires §'il employait des ouvriers, puisque I'artisan, dans
]a mesure ou il occupe des ouvriers, cesse d’exercer une pro-
fession pour exploiter une entreprise. — Quant aux marchan-
dise elles ne sont pas déclarées insaisissables par la loi. Sile
débiteur ne peut exercer sa profession sans ces marchan-
dises, il pourra néanmoins et malgré la saisie en disposer
moyennant la permission du préposé (art. 36 LP). Ainsi le
débiteur ne sera pas empéché de continuer 4 exercer sa
profession.

D. — C’est contre cette décision que Colomb a recourn
en temps utile au Tribunal fédéral, en reprenant sa conclu-
sion tendant & faire déclarer insaisissables les objets figu-
rant au procés-verbal sous les numéros 3 & 13.
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L’autorité cantonale de surveillance a conclu au rejet du
Tecours.

Statuant sur ces fails el considérant en droif :

1. — En ce qui concerne d’abord la saisie de Uoutillage
(pinceaux et brosses), effectuée au préjudice du recourant,
le préposé et les autorités neuchiteloises de surveillance ont
établi en fait que tous les outils ne lui ont pas été saisis. It
lui a été laissé, au contraire, les outils nécessaires pour con-
tinuer & exercer sa profession seul, sans ouvrier, comme i
travaille actuellement.

Dans ces conditions Colomb {ne saurait invoquer lart. 92
chiff. 3 LP et le recours doit étre écarté sur ce point.

2. — Quant aux marchandises saisies il y a lieu defcon-
stater que lart. 92 chiff. 3 LP, sur lequel le recourant se
base ici encore, déclare insaisissables les outils, instruments
et livres nécessaires au débiteur et 4 sa famille pour l'exer-
cice de leur profession.

Ainsi que le Tribunal fédéral I’a reconnu 4 plusieurs re-
prises, les dispositions de art. 92 LP sont de droit excep-
tionnel et ne sont donc pas susceptibles d’ane interprétation
extensive de la part du juge. Il en résulte gn’aux termes de la
loi on ne saurait considérer comme insaisissables les appro-
visionnements de matériel et de matiéres premiéres, trouvés
en possession du débiteur lors de la saisie.

On ne saurait nier toutefois que la situation créée par la
loi peut donner lieu dans certaing cas 4 des inconvénients. It
existe en effet plusieurs professions dont 'exercice suppose
nécessairement des matidres premiéres aussi bien que des
outils et des instruments. Le bénéfice créé en faveur du dé-
biteur par Vart, 92 chiff. 3 LP risque, en pareil cas, de ne
sortir qu'imparfaitement les effets qu’avait en vue le légis-
lateur, savoir de permettre au débiteur de continuer & exer-

‘cer sa profession.

Ainsi que I'autorité cantonale le fait ressortir avee raison,
le moyen le plus simple d’éviter autant que possible cet in-
convénient consiste i faire application, d’aprés les circon-
stances, de la faculté que l’art. 96 LP donne au préposé de
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permettre au débiteur de continuer & disposer des biens
saisis. Il convient d’accorder en 'espéce cette permission au
recourant dans la mesure ol la nécessité en est démontrée
et & la condition que les matiéres saisies, consommées par
le débiteur, soient remplacées par des biens équivalents
{créances du débiteur résultant de son travail, acomptes ob-
tenus de ses clients ou autres).

La décision incriminée est donc justifiée et le recours doit
tre écarté dans le sens ci-dessus.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté dans le sens des considérants.

106. @nfldeid vom 21. Sepfember 1909 in Saden
Siuptle-Rudiingl.

Verwertung von auf Grund eines Eigentumsvorbehaltes zu Eigentum
angesprochenen Gegenstinden im Konkurs.

A, — Der Refurrent . Hiuptle-Rudfiudl, Bevtveter dev Ma=
johinenfabrit Bachthold & Gie. in Stedborn, Hatte bev Fivma
Robr & Sdhne in Jnterlafen eine Sauggadanlage unter Cigen-
tumsvorbehalt 6id jur Abzahlung ded Kaufpreifed geliefert. Diefe
Anlage wurde im Hobelwert, welched die Firma in Entlebud) be-
jaB, untevgebracht und mittelft eined Rementjocfeld mit dem Fas
Brifgebaude verbunden und an die majchinellen Einvihtungen ange-
Jehloffen.

Sm Konfurd, welder fiber die Firma Rohr & Sdhne erdffnet
wurde, machte der RNefuvvent die veftanzlihe Kaufpreisfovderung
tm Belrag von 1593 Fr. 30 Gtd. geltend, Fernev vinbizierte e
pag Gigentum an der Sauggadanlage i3 nady evfolgter volljtin:
biger Ubzablung ded RKaufpreifed.

Dag Konfurdamt betvacdhiete diefen Unfprud) ald unbegriindet,
inbem ber Gigentum3vorbehalt mit der Einfiigung ved Motord
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ind Fabrifgebiude dabingefallen fei, und feste daher dem Refur-
venten gemdp Art. 242 SHREG eine ehntdgige Frift jur Klag-
erhebung an.

Mittleroeile hatte dad Konfurdamt Entlebudy im Aufivag bed
Konfurdamtd Jnterlafen bdie Konfurdfteigerung ifider dad Hobel:
werf Entlebud) audgefchrieben und dabet ald Subehirde jur Liegen=
fehaft u. a. ben fireitigen Sauggadmotor aufgefiihrt.

B. — $ieriber bejhwerte fidh der RNefurrent bei den lugers
nifden uffichtabehdrben mit vem Begehren, daf die Unlage bei
ber Oteigerung auddriidlich vorubehalten, eventuell die Verwer-
tung bid3 nady erfolgter Durd)filhrung bed Vindifationdprozefjed
au fiftieven fei.

Jn feiner anf Abweijung ber Bejdhwerbe gerichieten Vernehm-
lafjung madhte dag Konfurdamt Entlebuch ferner geltend, daf
ber Sauggadmotor mit bem Fabrifgebdnde fiiv einen Betrag von
50,000 Fv. verpfindet worben fei und dag der Audjchlug bed-
felbert von ber Legenfdhaftditeigerung eine erhebliche Lertvermin=
beruntg jowohl bed Wotord felbft ald ded gangen SHobelwerfd be-
beuten wiirde. Gleichgeitiy madite dagd Konfurdamt namend der
Konfurdmajje dad Unerbieten, die RKaufpreidreftany von rund
1600 Fr. mit der Beftimmung gerihtlich zu deponieven, daf fie
dem Refurrenten im Fall bed Obfiegensd im Progep andgefolgt werde.

Bon ber Crwdgung aulgebend, daf unter diefen Umitinden
bie Rechte ded Mefurventen voll gewabhrt bleiben, wiefen dle beiden
fantontalen Jnftangen bdie Befhwerde ald unbegriindet ab, und
swar bie fantonale Auffichtabehdrde mit der ausdbriicflichen Auf-
lage and Konfurdamt Entlebud), der BVornahme der Steigernng
vorgingig den Betrag von 1600 Fr. im Sinn ber geftellten Of=
fevte beim dortigen Gerichtdprafibenten zu bepomieren.

C. — Diefen Entjcheid bat der Refurvent unter Crneuerung
feiner Begehren vechizeitig and Bunbdedgericht weitergezogen.

Die fantonale Auffichtabehdrde fieht jich zu Gegenbemerfungen
aum Refurd nicht veranlapt, dad Konfurdamt Entlebuch Hat auf
beffen Wbweijung angetvagen. Der BVernehmlafjung ded Konfurds
amid Cnilebuch ijt ferner zu entnehmen, daf e3 auftragdgemdp
ben Betrag von 1600 Fr. beim Gerichidprifidenten von Entles
budy binterlegt Hat,
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