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bungdamt Bafel-Stadt, worauf Dr. Luy ihm geantwortet Gabe,
er habe jeinen Brief erft am 24. Mai erhalten und fdnne daber
feinen Rechtdvorichlag mehr evheben, fo wive u jagen, dag diefe
Darftellung mit ven Atten tm LWiverjpruch fteht. Dad dem Re-
furrenten gugejtellte Doppel ded Sahlungdbefehld trigt unter dem
gebrudten Litel Rechtdvorfhlag neben dev Unterfdhrift ded Refur:
venten bad Datum vom 22. Mai 1909, ohne bdaf freilich bie
Ridhtigfeit diefed Datums ivgendivie ausgewiefen wive. Unter diejen
Umitdnden ift die Feftftellung der Borinftang, wonad) der Refur-
rent inmert Frift nidyt Redhtdvorjhlag erhoben Bat, fiir bad
Bunbdedgericht verbindlich. Mbrigens ift nicht eingujeben, inwiefern
die ber Berwaltung der Strafanjtalt vorgeworfene Nachlifligheit
eine Wiberhandlung gegen ba3 SHRKG involvieren dnnte.

Cbenjo unjtichhaltig ift die weitere Behauptung ded Refurrenten,.
Art. 60 3it. fei dadburch verleht worben, bap ihm fein gefeslicher
- DBertveter beftellt worden fei. 3 geniigt, fejtyuftellen, ohne auf die
nad) fantonalem Recht ju entjcheivende Frage eingutveten, ob ihm
bon dber Bormunbdichaftdbehdrde ein Vertveter Hatte ernannt werden
jolfen, dag ber Refurrent tatfachlich nicht unter BVormundjdhaft
ftand und fomit nach wie vor im Genug dev natirlichen Hand-
Tung3fabigleit war, fobaf in der perfdnlichen Suftellung der
Betreibungdurfunden an ihn durdjausd feine Gejesedverlesung liegt.

Wenn der Refurvent endlich geltend macht, die Suftellung bed-
Sablungdbefehls in die Haft verftoge gegen Art. 60 SHRS,
fo ift bem entgegenzubalten, dap, wie dad Bunbedgericht Dbeveits.
in jeinem Gntjcheid vom 16. Februar 1897 in Sachen Sood
(UAS 23 1 tr. 60 S. 427 fi. CGrw. 2) audbdriidlich feftgeftellt
Yat, mit der Frift jur Beftellung eined Bertreterd der wdhrend
ber Dauer diefer Frift dem Schuldbner gewdhrte Rechadftillftand
ablauft undb er wieder betvieben werden Ffanm, und awar in der
eigenten Perfon, wenn ev e3 unterlafien Bat, einen Vevtveter ju.
bezeichnen, fei e3 durdy perfinliche Suftellung in bdie Haft, fei e3
purch 1bergabe ber Betveibungdurfunden an die BVerwaltung der
Strafanftalt u feinen Hanbden.

3. — Damit erweijt fidy aud) der weitere Bejchwerdegrund, die
Betreibungdavt betreffend, ald hinjallig. Audy von einem Strif-.
ling mup verlangt werden, daf ev diedfalld innert der gefeplichen
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sehuthgigen Frift Befdhwerde fithre, was in casu unbeftritteners
maen nidht gejchehen ift. _
Demnach Hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer
exfannt:
Der Refurd wird abgewiefen,

16. @uffdeid vom 2. Jebruar 1910 in Sachen Vaumamt..

Retentionsrecht des Vermieters. Unzuldssigkeit der Ausdehmung auf”
Schadenersatzforderungen gegen den Micter.

A. — Der RNefurvent Hevmann Baumann, Grtner in Kinigs-
felden, Hatte bem Refurdgegner Brumo Jodufcy in Brugg, 3. 3.
tm Unterfuchungdgefingnid in Wangen a./A., die Parterrewoh-
nung in feinem Haufe Nr. 435 in Brugg vermietet. Objchon der:
Mieter den Mietsind 5i8 Ende Degember 1909 begablt Batte,
nabm bag Betreibungdamt Brugg auf Begehren bed Refurrenten,
weldjer behauptete, er Habe dem Socfufdh mit Beginn der Miete-
auf 1. FNovember audh bie Wobhnung im erften Stodwert vermietet,
am 24. Ottober 1909 eirte Retentiondurfunde fiber wei demfelben:
gehbrende, im erften Stodfwert befindliche Mdbel (Harthdlzerner:
efretir und Kommobde) auf,

B. — Hievauf betrat Jodufd) den Befchmwerdeweg, indem er-
ben Beftand eined Mietverhaltniffed swijden hm und dem Re-
Burrenten lber de Wobnung im erfien Stochwert Beftritt. Die-
Bejdwerde wurde pon ber untern Auffichtsbehdrde begriindet er-
flart und demgemdf bie angefochtene Retentiondhandlung ded Be-
treibungamted Brugg mit allen ihren Wirtungen aufgehoben.

C. — Hiegegen vefurrierte Baumann feinerfeitd an die fantonale:
Auffichi2dehdrde, mit dem Begehren, die aufgehobene Retentions-
bandlung fei unter Kaffierung ded Bovent{cheives ald gerechtfertigt:
gu erflaren, davan fefthaltend, vap auch iber die TWohnung im.
evjten Stodwerf ein Mietverhdlinid mit dem Refurdgegner tat:
fachlich Dejtehe und baf ihm die betreffenven RAumlichfeiten auf
1. Rovember gur BVerfiigung gehalten worben feien, Wenn aber
audy sur HBeit der Geltendmadyung ved Retentiondrechtd eine
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Mietzingfordevung nodh) nicht Beftanben Habe, fo fei dodhy eine
Grfaforderung im Sinn bed Art. 292 AL} 2 ON eriftent ge-
woorbent, wofiir Art. 204 OR dem Bermicter das Retentiondrecht
ebenfalld gewdbre.

Die fantonale Auffichisbehdrde hat die Befdhwerde mit Entjdhetd
vom 18, Degember 1909 ald unbegriindet abgemwiefen, von Dder
Grwvigung aud, daf in casu gur Siderung von Mietzindfor=
perungen bie Anufnalme eined Retentiondvevzeichnified nicht ver-
Tangt werden fonnte. Auf anbdeve a3 Mietsindforderungen erftrecte
fich aber bas Retentionsreht bded Bevmieterd nidht, wie aud
Avt. 294 OR und 283 SHRG  gweifellod Hervorgehe. Cine
ertenfive Qnievpretation Ddiefer Syeztalbeftimmungen wive ungus
Tiffig (vergl. Hafner, Komm. Anm. 3 zu Art. 294 OR).

D. — Diefen Gntjdheid Hat der Refurvent nunmehr vechtzeitig
unter Genenerung feined Begehrens and Bundedgericht weiterges
gogen. G befarrt davouf, daf pad Netentiondrecht dem BVevmieter
anch tm Fall ded Art. 292 Abf. 2 OR gewdhrt werben milffe,
wenn nicht jhon durch Jnterpretation des At 294, jo bodhy jeden=
fall3 burcy analoge rendung ded Art. 292 ALf, 2 OR.

Der Returdgegner hat auf Abweifung ded Refurfed angetvagen,
pie fantonafe Auffichtdbelhdrde hat von Gegenbemerfungen zum
Refurd abgefehen, ebenfo bad Vetreibungdamt Brugg.

Die Schulvbetveibungsd- und Konturdtammer 3iebt
in Grwdgung:

1, — Sn Ubereinftimmung mit ber Borinjtans ift bie Behaup-=
tung bed Refurventen, daf e aud) fitv eine Sdadenerfagforberung
aud dem Mietverhilinid zum Refurdgegner ein Retentiondrecht
Beanfpruchen fdnne, ald durchousd unftichhaltig uviictuweijen.
Die Borfdriften ded Art. 294 OR Iaffen feinen Sweifel baritber
_quffommen, daf da3 Gefe bdem Bermieter nur ur Giderung
ber Mietzindforderung ein Retentiondrecht an den Geweglichen
Saden gewdbrt, welde fidh in ben vermieteten Raumen Dbefinden
b u deren Ginvihtung oder Venupung gehoven. Fite eine Aus-
Dehrung diefed Privileged auf Sdyavenerjapforderungen ded Ver=
micterd gegen den Mieter gibt dad Geleh nicht die minbdejte Hand=
Gabe und 8 fehlt Giefitr audh jede ratio,

9. — Wenn der Nefurvent fich zur Begrindung feined Be-
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gehren3 fermer nebenbei auf den Veftand eined befondern Miet-
vertraged mit Jodujh itber die Wohnung im erften Stochwert
.’Be-ruft und auch gur Sidherung ved Iinfed aud diejem WMietver=
?}a[tniﬁ bie Durdfithrung ded Retentiondverfabhrend verlangt, fo
it er auch bamit ofme weitered abjuweifen. Der Refurvent be-
Hauptet felber, dem Jockufch die Bimmer tm erjten Stodwert erft
vom 1. November an vermietet ju Haben, wabhrend, wie aud ven
Aften Hervorgeht, vom Betreibungdamt Brugg beveitd am 21. Of-
tober qur Aufnabme der angefochtenen Retentiondurfunde gejdritten
tr?urbe. Hievaud folgt, vag im mapgebenden Beitpuntt aud) nach der
cigenen Darftellung bed Refurventen bezliglich der %obnung im
erften Stodwerf ein Mietverhiltnid mit dem Refurdgegner nod
gav nicht bejtand und bdiefer ihm diedfalld nicht einmal einen lau-
Tenben Mietzind jdhulbete.

Die angefochtene Berfiigung bed Betreibung3amted Brugg ent-
behrte mithin jeder gefeslichen Grundlage und ift von der Borin-
jtang mit Redht aufgehoben worden,

Demnad) hat die Schuldbetreibungsd: und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

17, Euffdeid vom 3. Jiebeuar 1910 in Sachen Gaffer.

Art. 10 SchKG: Verhdlinis zu Art. 11 SchKG. Unzulissigkeit der
Stellung von Offerten durch das Gantpersonal fir eigene Rechnung
oder zufolge Vollmacht eines Dritten. Blosse Anfechtbarkeit. Be-
schwqrdelegitimation des geschddigten Zweitmeistbieters. — Freie
rechtliche Wiirdigung durch das Bundesgericht.

A — S.Der Refurrent Johann Gaffer, Landwirt in Budhens
@taab,' beteiligte fich an der im Konfurd Dornbiever jum ,Buch-
berg” in Teufen - Staad (Kanton St. Gallen) am 4, Degember
1909 abgebaltenen Riegenjhaftafteigerung al3 Bieter. A3 joldper
trat % a. oudy ber a8 Gontrufer amtende Begivtdgerichta-
weibel Jobann fup in Thal auf, weldher ald Bevolmichtigter bed
an ber Oteigerung ebenfalld amwefenven Robert Beerli in Buden
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