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1. Enffdheid vom 8. Wiy 1910 in Saden Aoli & Cie.

Art. 106 ft. SchKG : Gegenstand des Widerspruchsverfahrens. Vor-
aussetzungen fir eine Fristanseizung an den Dritlansprecher zur
Klageerhebung.

A. — Jn einer von der RNefurrentin, Fivma Nolt & Cie. in
Siwidy III, gegen Gottlieb Kung in Bimgen fiiv eine Forderung
vor 2173 Fr. 90 €8, eingeleiteten Betveibung wurben dem
Sduloner am 1. Mat 1909 u. a. eine Torfprefmajchine und
15 fleine Rollwagen im Gefamtwert von 200 Fr. gepfandet mit
oem Bormerf: ,Diefe Gegenjtinde find von Wloid Ummann in
oBimgen angejdhafft worden und werben von Ddemfelbent bean-
oprudt.’ Hievauf fegte dad Betveibungdamt Bingen der Refur-
venrtin eine Frift von gebn Tagen zur BVejtreitung diefer Anfpriiche
an und forderte, nachdem eine foldye Beftreitung erfolgt war, am
10. Augujt ven Drittanfprecher mit folgender Bujdyrift sur Klage
anf: ,Herr Ammann ald lepter Pypothefarglaubiger behauptet,
odiefe Gegenftinde gehdren um Gefhift und diirfen nidht ge-
opfandet werben. Diefen Anfpruch hat Gloor (der Vertveter der
LZiema Noli & Cte.) beftritten. €3 wird Jhnen Hievmit eine
#rift von gehn Tagen feftgefest, innert welcher Sie nach Art. 107
2SHRE gegen die Beftreitung gerichtliche Klage anbeben Lonnen.”

B. — Aug ver von Aloid Ammann inmert Frift eingereichten
Klage erfah die Refurrentin, daf Ammann in der Tat nidht
Cigentum3-=, jondern muv. Pfanbredhte an den fraglichen Objetten
geltend mache. Sie betvat daher den Befchwerderveg, mit dem Be-
gehren, e3 fei die Klageaufforderung an Ymmann anfjubeder und
bag Betreibungdamt anzubalten, mit Besug auf den Pfanbdrechta-
anfprud) va3 BVerfahren ded Art. 106 SHRG neuerdingd eingu-
leiten, da ein PandrechtBanjpruch von ihr nicht beftritten worden
fet und fie an einer foldyen Beftreitung audh fein Jnteveffe Habe.

Die Befdhwerde wurde von beiden fantonalen Jnftanzen abge-
‘oiefert, vort dev uniernm mit dem Hinweid darauf, dbap die Klage:
aufforderung an Ammann mangeld rvedhtzeitiger Anfechiung auf
dem Befdwerdeweg rechtdfraftig gevorden fei, von der fantonalen
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Auffichtsbehdrde dagegen namentlich von der Crwdgung aus, dbag
bie Glaubigerin gemdp ciner von ihrem Bertreter an bad Gerichts-
prajiotum Muri gevichteten Sujchrift vom 17, September die Be-
treibung gegen ©ottlieb Kung suviidgesogen Habe. Mit Ritcfficht
bierauf hat die fantonale Auffichtsbehorde die Nefurrentin gemdf
Art. BT bed Gebiihrentarifd jur Bezahlung der Buftellungstoften
beiver Jnftamgen jowie einer Oibnungdbufe von 10 Fr. ver:
urteilt.

C. — Gegen bdiefen Entjcheid Hat die Firma Noli & Cie. recht-
eitig an3 Bunbdedgericht vefurriert, unter Crneuerung ihres Be-
gehrend um Aufhebung der RKlagfriftanfebung vom 10. Auguft
1909 ; eventuell beantragt fie wenigftend Aufhebung der ihr von
der Borinjlang auferfegten Ordbnungditrafe, da ihrverfeitd weder
Migbraud) ved Befdwerderechtd nodh) Trdlevei vorliege. Jur Be-
grimbung ihred Hauptbegehrens madht fie geltend, die Betveibung
fei, objdyon infolge einer Berftanvigung wijchen Glaubigerin unbd
Sdyuldbner am 1. September 1909 Furiictgezogen, in ihren Wir-
fungen awijchen Gliubigerin und Drittanfprecher noch nicht er-
ledigt, jobap ber Befdywerde diedfalld nichis entgegenftehe.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Grwdgung:

1. — Nadpdem evwiefen ift, dafp bie ftreitige Betveibung beveitd
erledigt war, al3 die Refurrentin thre Befdhwerde bei der evitin-
ftanglichen Auffichtabehdrde anbingis madte, Hat eine Bejcherde-
fithrung fiber die Friftanfegung an den Drittanfprecher sur Klage:
echebung nad) Art, 107 SHRKS feinen Sinn mehr und evweift
fih der Refurd obme weitered ald gegenftandadlod. Wie dasd Bun-
pedgericht in Ponftanter Prarid feftgeltellt Hat (vergl. AS Sep.-
Ausdg. 4 Nr. 61 S. 249 % 9 Nr. 69 &. 413 f1.**, 11 Nr. 60
©. 258*%), {oll bad Wiverfpruchdverfahren Ilediglid) bariiber
RKlarbeit jchaffen, ob ein in die Pfandung aufgenommener Gegen-
ftand audy wivfliy Gegenftand der Swangdvoliftvecung fein Hnne,
m. a. BW. ed fommt dem Wiberfprudhdverfaliven auf alle Fille
bann, wentt e3 {ich, wie in casu, ywijhen Glaubiger und Dritt:

* Ges.-Ausg. 27 I Nr. 120 S, 611. — ** Id. 32 II Nr. 100 S. 754 ff.
— *** Id. 34 I Nr. 144 S. 727. (Anm. d. Red. f. Publ.)
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anfprecher abipielt, eine felbjtindige Bevechtigung nicht 3u, jondern
e bilvet ein bloged Jnzivens bed Betveibungdverfahrend, Auf bdie
Frage, wie e8 jid) damit verhalte, wenn der Schulbner Partei ift,
braudgt im vorliegenden Falle nicht ndbher eingetveten zu werben.
&3 geniigt fejtzutellen, daf die Klagefriftanfesung an den Dritt=
anfprecher mit dem Wegfall der Pfandbung ifhre vedhtliche Bafiz
verloren Bat, fodak von einer Aufhebung derfelben durch die Auf=
ficht@behdrben nicht mehr bie Rede fein fann.

2. — Gbenjowenig Hat dad Bunvedgericht Anlag, zu unter=
juchen, wie die Sadylage fich vor bem Gericht geftaltet, vor
toelchem der Wiberfprudhdprogel hangig ift und ob der Progek
wirflidy, wie die Refurrentin behauptet, entweder duvchgefithrt ober
burd) Anerfennung ver Klage durd) fie (al3 Beflagte) erledigt
werben miiffe. Die Aufjicytsbehdrden BHaben e3 ftetd abgelehnt,
blog bedwegen auf eine Befcherde einjutreten, weil die Frage der
Gefemapigteit einer Berfiigung, die nid)t mehr riigingig gemadyt
werbent fann und deren Wbdnderung taher Fiiv bad BVerfahren
ald foldyes feinen Swect mehr Hat, fiiv die Frage der alfdlligen
SHajtbarfeit bed Betreibungsd- oder Konfurdbeamten nach Avt, H.
SHRG oder al3 Prdjudizialpuntt in eimem Bivilprogep nody
prattijhe Beveutung haben fonute (vergl. AS Sep.-Ausg. 5
e, 24 S, 102%, 7 Nr. 12 S, 51, Nr. 20 S, 81 Gww, 2,
e, 80 &. 380*, 8 Nr. 60 &. 257 Grw. 3#*¥),

Davon, dag der ProgeR trop ved Dabinfallend der Betreibung
boch durchgefithrt werben mitjfe, fann iibrigend feine Reve fein.
Der Beftand einer vedhtgitltigen Pfandung bildet eine notwendige
Prozepoorausdiegung fiir die Widerfprudhadtlage und e3 mup daber
ber ProgeR nach aligemeinen RechtSgrundidsen, wenn die BVetlagte
ba3 Fehlen diefer Vovausdfeung behauptet und beweift, ohne met
tere3 ald gegenftandslod abgejchrieben werden.

Auf die Frage endlic), wer die Koften bed begonnenen Ber-
fabrend u tvagen Habe, Ennen fich die Auffichtabehdrden natiivlicy
ebenfalld nidht einlaffen.

3. — Jit bem aber fo, fo legt auch zur Aufhebung bder der

* Ges.-Ausg. 28 Nr. 1 S. 198. — ** Id. 80 I Nr. 34 S. 195, Nr. 39
S. 225 Erw. 2, Nr. 137 S. 810, — *** Id, 31 I Nr. 93 S, 549 Erw. 3.
(Anm. d. Red. f. Publ.)
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Refurrentin von der BVorinjtany wegen mtfgbraucf)hcf)er Bejchwerbe:
fithrung  auferlegten Ordnungdbuge ein I)mretcf)enber Grund
nidhyt vor.
Demnach Hat die Schuldbetreibungs: und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

22. Enifdyeid vom 8. Mirs 1910 in Saden
Spar- mmd SeihRaffe Sfeffisburg und Sonforfen.

Art. 106 ff. SchKG : Voraussetzungen fiir den Eintritt der Biirgen in
die vom Glaubiger erworbenen Betreibungsrechie. Wirkungslosigkeit
der Bestreitung eines Drittanspruchs durch die Biirgen vor erfolgier
Ausbezahlung der Biirgschaftssumme.

A, — 3n einer von der Spar- und Leihfaffe Steffidburg
geftiist auf eine Krebiterdfinung gegen Frievrich Kurzen, Land-
wirt in Bimifon-BVolfetdwil, fiiv eine Forderung von 3054 Fr.
etngeleiteten Beireibung wurden am 8. September 1909 vom Be-
treibungdamt u. a. verfdiedene Geratjchaften und Biehwave ge-
pfandet, welche von ber Chefrau bed Schuldbnerd 3u Eigentum
angefprodhent wurden. Qaut BVormer! vom 44, Oftober auf der
Pandungdurfunde wurbe daher bder treibenden Glaubigerin eine
Frift von zehn Tagen vom 19. Oftober an gefest, um fidy beim
Betreibungdamt jhriftlich zu evflaven, ob und in weldjem Umfang
fie bie CigentumBaniprache beftveite.

Da bie Schuld ded Friedrich Kurzen durd) Peter, Gottlieh und
Johann Kurgen verbiivgt war, gab ihnen bdie Glaubigerin von
der erfolgten Pfandung, ver Cigentum3anjprade der Ehejrau bed
Sdhulbnerd und der Friftanfepung zur DBeftreitung derfelben
Kenntnid, e8 thnen itberlaffend, in Sadjen die gutfindenden Bor=
fehren zu treffen und mit der Uufforberung, den Kredit gegen
Wbtvetung der glaubigerijdhen Redhte einguldien, weil vom Schulduer
felbjt wenig ober nichi3 3u erwarten fei.

Daraufhin beftritten Gottlied und Peter Kurzen ald Solidar=



