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fompeteng an eine pohere Jnitany fibertragenbed ERec'f)témitteI', bad
mit bem Tamen Bevufung, im Sinne von ?Ipp_eﬁatwn, begetd}ngt
werven will, veiter gezogen werden 'Tfann. EDtefem (Erforizerbmé‘
entfpricht jevpoch der porliegenbe EBc?icf)elb b(‘aé @emetﬂnberateé O (s;r
vieven nidht. €3 Handelt fich babet um cine %§rfggu?g ved Ge-
meinderated in feiner Stellung al3 @emembepo[tgetieborbe. Soldye
Berfiigungen — jevenfall3 biefenigen negativen analtfs,bbugm
weldhe einer Strafaneige feine Folge gegef?en Yoitd —'im c; ef
nady der slircherijchen Rechtdordnung n emem o?benﬂ\cf)en “sttzg
ftanzenzuge, dev den erbrievten Charafter tragt, mettergtef)f)ar“. '
ben Gemeinbebehdrden devart itbergeordnete ;“gpftc'mg nennt n'amhc{)
pasd iircherifche Sefel Betveffend die Organifation der '%egutrfﬁb&
hivoen vom Jabre 1904 bdent @tattba}tev : ",,(S;r entjcheivet”, laut
§ 14 Sap 3 dafelbit, ,in erfter JInjtany 'uber E)itefprieu und %ef
Jlhwerden gegen Berfligungen bder Gemeinvepolizeibehdrven, bie

an ifm gegogén yoerben”. Daf bdiefer fantonale %eé@t%meg gege-
genenfaﬁé ben Rafjationafldgern ju Gebote geftanven hatte, evhellt
jowohl aud dem vom Snftvuttiondrichter eingefolien %efurtbe e3
Prifiventen ded slivcherijchen Obergerichtd, a3 aud) ausd Iife'tu
ftein, Kommentar der Gemeindegefepgebung ‘beé Kanton3d 3urtd),
S. 305 unter Riffer 906 in fine. Die vorliegende Kafjationdbe:
fhwerde evweift fich jomit al3 progefjuatifch unjtatthaft.

Demnach bhat vev Kaffationdhof
erfannt:

Auf die Kaffattondbejchroerde wird nidt eingetreten.
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C. ENTSCHEIDUNGEN DER SCHULDBETREIBUNGS-
UND KONKURSKAMMER

ARRETS DE LA CHAMBRE DES POURSUITES
ET DES FAILLITES
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56. Sentenza del 1° giugno 1910 nella causa Gianella.

Art. 188 LHEeF : Sospensione, in via provvisionale, di unavviso
d’incanto. Requisiti del nuovo avviso da pubblicare dopo
caduto ordine di sospensione.

A. — Con bando pubblicato sul Foglio Ufficiale del 26
ottobre 1909 PI'Ufficio di Leventina fissava al 4 dicembre
dello stesso anno ’asta per la vendita degli stabili da realiz-
zare in un’esecuzione promossa contro la ricorrente Maria
Gianella-Minore.

A seguito di ricorso conchiudente all’annuilazione del-
Pelenco oneri che doveva servire di base all’incanto, I’ Autorita
di sorveglianza ordinava a mezzo di provvisionale la sospen-
sione dell’incanto.

Il ricorso essendo perd stato respinto dall’Autoritd supe-
riore, I'Ufficio faceva inserire sul Foglio Ufficiale del 16
febbraio 1910 un avviso del seguente tenore :

L’incanto nell’esecuzione N° 1894 contro Maria Gianella-
Minore, pubblicato sul Foglio Ufficiale del 26 ottobre 1909 e
sospeso per ordine dell’Autoritd di vigilanza, avrd luogo il 3
marzo 1910, ad un’ora pom., nella casa da realizzare.

Il 26 febbraio la debitrice ricorreva all’Autoritd di sorve-
glianza conchiudendo all’annullazione di questo avviso perché
non contenente le indicazioni prescritte all’art. 138 LEeF e
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perch® non pubblicato che 16 giorni anteriormente alla data
fissata per I'incanto.

B. — 11 quale ricorso essendo stato respinto, la Sig™ Ve-
dova Gianella si aggravava contro la decisione dell’Autorita
superiore cantonale a questa Camera Esec. e Fall.

Considerando in diritlo :

lo. — T evidente che I’avviso pubblicato sul Foglio Uffi-
ciale del 16 febbraio 1910 non soddisfa da solo alle esigenze
dellart. 138 LEeF, sia perché non venne pubblicato un
mese prima, sia perché non contiene Uindicazione dei beni
in vendita, n¢ le altre indicazioni previste agli al. 2 ¢ 3
dell’articolo succitato.

La questione si pone perd di vedere se l'avviso suddetto
non debba ritenersi valido, se non come un atto per sé stante,
come un atto complementare modificante, quanto alla data
della vendita, V’avviso precedentemente pubblicato corri-
spondente a quanto & richiesto nell’art. 138.

20, — Questo punto di vista, che sembra essere accettato
dall’Autoritd superiore cantonale, non puo tuttavia accogliersi
da questa Corte.

Colla misura provvisionale decretata dall’Autoritd di vigi-
lanza & certo che non venne, né poteva in s& venir pronun-
ciata 1a nullitd dell’avviso primitivo, simile decisione dovendo
essere presa con sentenza di merito e non in via provvisoria,
con una semplice disposizione provvisionale. In quanto con-
cerne le altre indicazioni previste all’art. 138, indicazioni che
hanno un carattere meno essenziale, potrd quindi benissimo
sostenersi la tesi, che basti in un eventuale avviso posteriore
richiamare, come fu fatto nel fattispecie, il contenuto del bando
0 avviso di prima. Ma non pud questa tesi accettarsi per cid
che concerne l'intervallo di un mese categoricamente pre-
scritto al primo alinea dell’articolo suddetto.

Coll’ordine di sospensione Vavviso pubblicato diveniva,
quanto alla data, se non nullo nel vero e proprio senso della
parola, caduco. Se, quando e come verrebbero riprese le
operazioni d’asta, rimaneva pel momento allo stato d’inco-
gnita. Alla ripresa di queste operazioni, va da sé che I'Utficio

doveva, quanto alla data, uniformarsi di nuovo alle condizioni
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di tempo volute dal legislatore federale fra l’annunzio e le
operazioni di vendita, allo scopo di permettere un regolare e
lucroso svolgimento di dette operazioni. Il disposto che il
bando debba essere pubblicato almeno un mese prima &
talmente categorico e costituisce un punto cosi essenziale
dell’avviso d’incanto che esso deve evidentemente essere
osservato anche in casi di semplice sospensione.

Tutto al pilt potrebbesi discutere se, dati gli effetti pura-
mente sospensivi dell’ordine provvisionale, non potrebbesi lo
stesso riguardare come un fatto unicamente interruttivo, di
modo che nel computo dell’intervallo di un mese, voluto per
la pubblicazione del nuovo avviso d’asta, possa dedarsi il
tempo utilmente decorso prima dell’ottenimento della misura
provvisionale, cosicche il nuovo bando od avviso non abbia
bisogno di essere pubblicato se non ad una data corrispon-
dente al lasso di tempo non ancora trascorso. Ma per quanto
spiegabile in teoria, non pud una simile soluzione essere
accettata nella pratica. Nei casi, in cui la provvisionale fosse
stata ordinata solo in istato avanzato dell’intervallo prescritto
di un mese, si potrebbe facilmente arrivare al risultato che
il nuovo bando, o notifica della ripresa delle operazioni d’in-
canto, potrebbe venir pubblicato solo pochi giorni prima del-
asta, aprendo cosi il campo a sorprese e rendendo frustanee
le garanzie volute dall’art. 138. A questo inconveniente
potrebbesi bensi rimediare in parte, esigendo che la nuova
notifica venga fatta in ogni caso con determinazione di uno
spazio congruo di tempo, indipendentemente dall'intervallo
gia utilmente trascorso. Ma oltre agli inconvenienti che
potrebbero risultare sotto altri rapporti, la facoltd data al-
"Ufficio di determinare un periodo congruo di tempo, a seconda
delle circonstanze, verrebbe precisamente a contrariare quanto
il legislatore ha voluto impedire colla fissazione di motu pro-
prio di un termine determinato, immutabile, da osservarsi
in ogni e qualsiasi contingenza ;

la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :

1l ricorso & ammesso.



