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de tous les procédés faits contre dame Degerbaix par l'office
de Lausanne A, procédés parfaitement corrects, le sursis
accordé a dame Degerbaix dans le XI° arrondissement
n’ayant aucun effet sur la poursuite exercée par l'office de
Lausanne A.

Statuant sur ces faits et considérant en droit :

1. — La question de savoir si le procés-verbal de saisie
délivré au recourant par l'office des poursuites du XI° arron-
dissement valait comme acte de défaut de biens provisoire
et justifiait par conséquent l'ordonnance de séquestre n’a
pas besoin d’étre résolue, puisque cette ordonnance n'est pas
susceptible de recours et qu'aucune plainte n’a été formulée
contre 'exécution du séquestre.

_Le préposé du Xe arrondissement a commis une irrégularité
en procédant & la saisie consécutive, au simple vu du proces-
verbal du XI® arrondissement, sans notifier a la débitrice
un nouveau commandement de payer. Ce procés-verbal pou-
vait justifier le séquestre, mais il ne pouvait en tout cas pas
&tre assimilé 4 un acte de défaut de biens définitif qui seul
dispense le créancier du commandement de payer et Ilui
donne d’emblée le droit de requérir une saisie (art.149 al.3
LP). Dame Degerbaix n’ayant recouru toutefois ni contre la
saisie, ni contre les avis de vente postérieurs, ces procédés
sont devenus définitifs et inattaquables.

2. — La seale question A trancher est celle de savoir si
la vente du 2 février 1910 est conforme a la loi.

A l'encontre de la maniére de voir des instances canto-
nales, cette question doit étre résolue affirmativement. Ainsi
que le recourant le fait observer avec raison, le sursis
accordé a dame Degerbaix par le préposé du XI¢ arrondisse-
ment ne pouvait, épso jure, exercer aucune influence sur la
poursuite introduite contre la débitrice dans le Xe arron-
dissement. Il incombait au contraire & dame Degerbaix de se
prévaloir elle-méme et en temps utile, auprés du préposé
aux poursuites du Xe arrondissement, du sursis obtenu, en
démontrant an préposé que les deux poursnites avaient pour
objet la méme créance. Elle ne I'a pas fait. Dés lors la pour-
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suite du X arrondissement a suivi son cours et elle a acquis
le caractére d’'une poursuite indépendante, alors qu’il s’agis-
sait en réalité d’un cas de saisie complémentaire. Il s’en suit
que la vente effectuée le 2 février 1910 doit étre déclarée
en force, aucune prescription légale n’ayant été violée a son
égard.

Par ces motifs

la Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce : '

Le recours est admis. En conséquence la décision dont
est recours est annulée et la vente effectuée le 2 février
1910 par Poffice des poursuites de Lausanne A est déclarée
en force.

58. Arrét du 21 juin 1810 dans la cause Berthoud.

Art. 17 2l. 8 LP: Retard non justifié consistant dans le re-
fus de Poffice de procéder a une saisie complémentaire.

A. — Le 24 avril 1909 la recourante, dame Julia Ber-
thoud, gouvernante & Plainpalais, a obtenu une ordonnance
de séquestre contre son débiteur Louis Dégola, marchand
de vélocipdes, route de Frontenex 5 4 Genéve, pour le
recouvrement d’une créance de 5500 fr. Le séquestre fut
pratiqué le jour méme et porta sur les marchandises en maga-
sin et Uoutillage, évalués par V'office des poursunites a 813 fr.

En date du 22 janvier 1910 Yoffice de Genéve saisit les
mémes objets au profit d’un sieur Francesco Muller & Génes.
Dans la suite deux autres créanciers furent admis & partici-
per & la saisie, soit la maison Manissadjian & Cte & Bale
(6 février) et dame Julia Berthoud (16 avril) qui, dans 'in-
tervalle, avait obtenu un jugement définitif condamnant Dé-
gola & lui payer 4500 fr. plus intéréts et frais. La copie du
procés-verbal de saisie fut transmise le 22/23 avril & dame
Berthoud qui la renvoya & loffice le 25 du méme mois, en
le priant d’annuler le procés-verbal et de faire procéder a
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une saisie réelle des biens du débiteur, le préposé s’étant
borné a copier la liste des objets séquestrés, sans se trans-
porter au domicile du débiteur et sans s’assurer qu’il n'y
elit pas d’autres objets & saisir. Dame Berthoud ajoutait qu’a
sa connaissance sieur Dégola avait des débiteurs et un ap-
partement et qu'en outre son magasin renfermait une quan-
tité de marchandises plus considérable que celle qui avait
été inventoriée. Le préposé compléta en conséquence le
procés-verbal de saisie, en date du 27 avril, par la mention
suivante : «Interpellé, le débiteur déclare qu'il n’a aucune
créance en souffrance. Le débiteur ne posséde aucun objet
mobilier saisissable & son domicile chemin Zurlinden N° 3
au 4me. »

B. — Dame Berthoud fit constater alors, le 30 avril, par
ministére d’huissier que le débiteur avait, en réalité, en ma-
gasin un nombre d’objets beaucoup plus considérable que
ceux indiqués au procés-verbal de saisie. Par conséquent, le
6 mai 1910, elle porta plainte & I'autorité cantonale de sur-
veillance contre les procédés de Ioffice, en concluant a ce
que Doffice fit invité a procéder 4 une véritable saisie soit
dans les magasins, soit dans appartement de sieur Dégola,
et cela sans frais supplémentaires pour elle.

Par décision du 31 mai 1910, l'autorité cantonale de sur-
veillance a écarté la plainte comme tardive, par le motif
qu'elle était basée sur le fait que le procés-verbal de saisie
des 22/23 avril n’était pas sincére et qu’elle n’a été déposée
que quatorze jours aprés la réception de ce proces-verbal.

C. — (est contre ce prononcé que dame Berthoud a
recouru en temps utile au Tribunal fédéral, en reprenant les
conclusions formulées devant linstance cantonale. Elle es-
time que P’autorité cantonale fait erreur quant i I'apprécia-
tion des délais, le délai de plainte ne courant en réalité
qua partir du 27 avril, soit dés la transmission du proces-
verbal complété. Au surplus, le refus de loffice de procéder
4 une véritable saisie constitue un déni de justice, par con-
séquent la plainte n’était soumise 4 aucun délai.
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Statuant sur ces faits el considérant en droit :

1. — En tant que la plainte de dame Berthoud vise I’an-
nulation du procés-verbal de saisie pour vice de forme et son
remplacement par un procés-verbal régulier, sans frais sup-
plémentaires pour la plaignante, 'instance cantonale I'a écar-
tée, & bon droit, comme tardive. Le délai de plainte courait,
sous ce rapport, pour dame Berthoud, & partir de la récep-
tion du procés-verbal attaqué, soit deés le 28 avril 1910 au
plus tard, alors que la plainte n’a été déposée que le 6 mai
en mains de I'autorité cantonale de surveillance.

2. — 1l en est autrement du second grief soulevé par la
recourante, soit de P'obligation de l'office de procéder & une
saisie complémentaire en faveur de dame Berthoud. L’office
devait en effet compléter la saisie du 22 janvier par une
saisie provisoire au profit de la recourante, en sa qualité de
créanciere séquestrante (art. 281 LP), soit par une saisie
définitive, dés la réception de la réquisition y relative (15
avril 1910).

Or, il est établi que I'office ne s’est pas conformé & cette
prescription, malgré la nouvelle réquisition de dame Ber-
thoud, du 25 avril, de procéder & la suisie complémentaire
des créances du débiteur, ainsi que des meubles garnissant
son appartement et des nombreuses marchandises en maga-
sin et ne figurant pour la plupart, ni dans le procés-verbal
de séquestre du 24 avril 1909, ni dans celui de saisie du 22
janvier 1910. L’office s’est borné & constater que le débiteur
déclarait n’avoir pas de créances en souffrance, ni de meubles
saisissables & son appartement. Cette mesure est devenue
toutefois inattaquable, la recourante n’en ayant pas fait I'ob-
jet Q'une plainte formelle en temps utile. Par contre, il est
constant que 'office n’a pas recherché si le débiteur ne pos-
sédait pas d’autres objets saisissables dans son magasin, ain-
si que cela parait résulter du constat de ’huissier Cosandey
du 30 avril. v

3. — Ce procédé constitue un déni de justice, soit un re-
tard non justifié au sens de I'art. 17 al. 3 LP, contre lequel
il peut étre porté plainte en tout temps aux autorités de



314 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

surveillance. A cet égard, la plainte de dame Berthoud n’é-
tait pas soumise au délai de dix jours et c’est & tort que
’autorité cantonale de surveillance 1’a écartée comme tardive.

D’autre part, le Tribunal fédéral peut se dispenser de
renvoyer V'affaire & l'instance cantonale, la cause étant suffi-
samment instruite pour lui permettre de statuer immédiate-
ment sur le fond dans le sens indiqué ci-dessus.

Par ces motifs
la Chambre des Poursuites et des Faillites
‘ prononce :

Le recours est admis dans le sens des considérants. En
conséquence la décision attaquée est annulée et Poffice des
poursuites de Genéve est invité 4 saisir les biens indignés
dans le constat et non compris dans le procés-verbal antérieur
du 22 janvier 1910, & moins que ces biens ne se trouvent
plus dans le magasin du débiteur ou ne soient reconnus in-

saisissables.

59. @utfdeid vom 21. Juni 1910 in Saden Sutui.

Art. 17 . SchKG : Kompetenzausscheidung zwischen den Aufsichisbe-
hirden des requirierenden und des requirierlen Amtes. — Art. 274 fi.
SchKG : Arrestvollzug. Zustindiges Amt. Forumbegriindende Wir-
Lung des Arrestbefehls bezw. Zuldssigkeit der Arrestvollstreckung

auf dem Requisitionsweg.

A, — Am 15. Wpril 1910 evwirtte der Refuvvent F. Hurni,
Reftauvatenr in Neuenburg, beim Gerichtaprafiventen von Boubdry
fitr eine orberung won 10,000 Fr. gegen Ddie Eheleute Bed-
Beffive in Mett geftiipt anf Art. 272 Jiff. 2 SHRSG einen Ar-
veftbefell auf dad in einem auf der Station @olombier befindlichen,
jur Spevition nac) Biel beftimmien Gifenbahmwagen enthaltene
Mobiltar. Die Arveftbehdrde beauftragte dad Betretbungdamt
Yuvernier al3 dadjenige der gelegenen Sache mit dem Arrejtooll
3ug. A3 der vollziehende Beamte gur Avveftiecung jehreiten wollte,
war der Wagen aber bereitd weiterpedievt wordeu. Daz Betrei=
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bungdamt Uuvernier erjudhte daher dadjenige von Biel telegra-
phifh um Vornahme ded8 Arvefted. Dad Vetveibungdamt Biel
entfprach dem Requifitiondgefuch und vollzog den Arreft am fol=
genden Tag auf dem Bahnhof Biel, nadidem der Refurdgegner
Bed vie Giiteverpedition Biel beveitd mit ber Weiter|pedition ded
Wagend nach WMett beauftragt Hatte.

B. — Hievauf bejchywerten fich die Cheleute Bect-Befjive bei ver
fantonalen bernifdhen Wufjichtdbehdrde, mit dem Begehren um
Hufhebung ded Arrefted. Bur Begrindung machten fie geltend,
bie biclerifche Wrrejtvollzugdbehdrve fonne nur auf Geheify bder
bortigen Avreftbehdrde Hanbdeln, nicht aber auf LWeijung einer
fremben Wvveftbehdrde, ba Wrt. 89 SHRG auf dad Arvejtver:
fahren nidht anwendbar fei. Ta ble verarreftievten Gegenftinde
ftch auf dem Babnhof Biel befanden, wive denn audy der Serichts-
prifivent von Biel jur Bewilligung ved Wvvejted einzig fompetent
gewefen, Gleidyzeitig legten die Eheleute Bed-Beffire audh) bei den
nenenburgifchen uffichtdbehdrben Befdhwerde ein.

Die bernifdhe fantonale Auffichtdbehdrde Hhat bdie Bejhwerbe
mit Entjcheid vom 14. WMai 1910 begrimbdet evflirt und demge:
31_1_&1'3 ben angefochtenen Wrveftvollzug aufgehoben. Tiefer Entjcheid
ift wie folgt begriindet: Die Analogie ded Art. 89 SHRG treffe
in ber Tat nidt 3u, indem bem Betveibungdamt bie Befugnis
n.id)t sujtebe, den Wrvejt ausd eigener Machtvollfommenbeit u voll-
steben, und e3 daber audh nidht von fich aud ein anbered Betvei-
bungdamt mit dem Wrreftvollzug beauftragen bditefe. brigens
jchliege Art, 275 SHRG den Wrt. 89 geradbezu aug, indem er
nur auf bie Wrt. 91 6i3 109 verweife. €8 dune daker ber wvon
Saeger (Unm., 2 u Art. 272) vertvetenen gegenteiligen Auffaf=
fung nidht Beigepflichtet werden, objchon uzugeben fei, dag e3 im
SJuterefle ver Rajdhheit ded BVerfabrend angegeigt wave, dafy in
einem folchen Fall nad) Wnalogie von rt. 89 SHREG progre-
biert werbent fonnte. Gher diivfte e3 fich vechtfertigen, in Fallen,
wo Gefahr im Verzuge liege, den Schulbner in analoger An-
wendung bder bdie Sichernng bed Retentiondrechtd beswectenben
Art. 283 und 284 SHRKG mit Polizeigewalt an der Fortjdaf:
fung dev Arreftgegenftdnve und ver Bereitelung der Bejhlagnahme
berjelben zu Binvern.



